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Adatok az 1825-ki orszaggyiilés torténetéhez.

Az 1825-ki pozsonyl orsziggyiilés nem annyira hozott torvényei,
mint inkabb az alkotmany hésies védelme, korilsinczolisa, az altala
folkeltett kozszellem ¢és meginditott reform-mozgalom altal valt neve-
zetessé, uj korszakot alkotéva hazank torténetében.

Alw félszdzad tiint le azéta!

Es a kozelmult mégis oly tavol esik t6liink !

A kiilfold nemzeteinél ily nevezetes korszak részletes
mozzanatairdl, a figgény mogott tortént, a kozszel-
lemet visszatikroz6, aszereplk jellemét kidom-
borité eseményekrél kitetek sz61nak; nilunk ily rész
letes tényekrél hallgat a krénika.

Vezettek-e a magan tandcskozmanyokrdl, a keriileti iilésekrsl
jegyzSkonyveket, s ha vezettek, hovad lettek e jegyzékinyvek ?
nem tudjuk.

A sajté szigoru censura alatt annyira, hogy sem kozallapotaink
megvitatasat, sem az orszaggyiilési tanacskozasok kozlését nem engedte
meg a korminy; nem is volt Pozsonyban hirlap, mely az orszig-
gyiilési targyalisokat kozolhette volna! Sokan azt hitték, hogy még
a leveleket is, melyek az orsziggyiilés folyamardl tuddsitisokat tar-
talmazhatnak, a postin folbontjik. Ebben a hitben volt Szoboszlai
Pap Istvan, ki az 1825-ki orszdggyiilés tartama alatt a reform. lel-
készi teendGket végeste, s ki az orszaggyiilési tar, fryal:ibokrél minden
héten tudositotta debreczeni baratait és ismerSscit. O 1826. aug. 1-én
kelt levelében igy ir: En ugyan az egész diaeta alatt ugy igyekeztem
irni, hogy levelelm, ha — amint gondolni lehet —
folbontéddnak is a postan, amiilyenkor alkalma-
sint megtérténik minden levelekkel semmiképen
se subsumméltassanak. Vigyazva irtam tchdt mindig, s nem
irtam meg mind, ami igaz; noha, amit irtam, az mind igaz.")

) L. Ertekezések a nyelv- és széptudominyok korébdl. Kiadja a magy.

tud. Akademia 1876. VI. sz. VI. kot. 76. lap.
1
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Igy magyarizhaté csak meg, hogy 187d-ben, midén a magyar
tud. akadémia felszdzados fennallisanak ¢s torténetének megirdsirél
volt 5z6, els6 tudomanyos intézetiink nem volt teljesen tisztiban azzal :
mely napon és ki inditvinyozta elGszor a magyar tudds tz'n'sasz'ng ala-
pitasat 1825-ben a keriileti iilésben.

Lényai Menyhért grof az 1875-ik évi mijus 30-4n tartott aka-
demiai kozgyiilésen igy szolt: A tekintetes Karok és Ren-
dek azon nap tartott keriileti iilésének mene-
térédl,(midén az akademia alapitasainditvanyoz

tatott, ¢s arra Széchenyi egy évi jovedelmdét
folajAnlotta) nem léteznek foljegyzések?)

Az akademia elnikénck e nyilatkozata, vagy tin az akademia
torténetének  hiteles adatokra  alapitandé megirdsa szolgalt alkalmul
arra, hogy az 1825-ki orsziggyiilésre "vonatkozé, eddig napviligot
nem latott foljegyzisek elGkeriiljenck.

Az akadémiinak 1876, jan. 17-¢én tartott iilésében mutatta be
Wrzilagyi Istvan Tar Gaspar napléjabol az 1825-ki nov.
2- &5 3ki kerileti iilés targyalasait.?) '

Ugyanazon évi febr. 14-én mutattam be ¢én is a birtokomban
levé Guzmicsnaplobdl a nov. 2.-és 3.-ki keriileti iilések leirasat.”)

Viégre a maj. 17-kiiilésben Révész Tmre kozolte Szobos z-
lai Pap Istvan leveltbdl a jelzett iilésckre vonatkozé adatokat.’)

1} L. P. Naplé 1875. méj. 31. 121. sz. Esti kiad.

) Tar Gaspér 1825-ben Miramaros megye tiszteletbeli jegyzdje, a
kivetek mellett els§ irnok, az orszdggyiilési tirgyalisokrél nagy szorgalommal
63 iigyességgel maplot vezetett, melynek adatai a kozlsttek utdn itélve rend-
kiviil becsesek ; kir, hogy e nagy értékii naplé értesitései csak 1825. szept.
9-t6l dec. 5-ig tortént eseményeket jegyzik. E naplé a szigeti ref. lyceum
kinyvtiriban van. (L. Ertekezések i. h. 19. lap.)

8 L. Ertekezések idézett helyen 44. és kov, L.

4) Szoboszlai Pap Istvin, a mar emlitett ref. lelkész 274 levélnél tobbet
kiildott Pozsonybél Debreczenbe. Ezen levelek egy része vagy elveszett, vagy
ismeretleniil lappang. 156 a tiszdntuli reform. egyhazkeriilet levéltirdban meg-
van, melyek alig néhany kivételével, értékes orszdggyiilési tuddsitisokat tar-
talmaznuk. (L. Ertekezések i. h, 75. 1.)

A jelzett hirom kutfén kiviil van egy negyedik is, mely az 1863-ik évi
»Hon“ esti kiaddsdnak 76. és kov. szdmaiban jelent meg ily czim slatt: Az
1825-ik, 1826-ik, 1827-ik esztenddben tartatott Diéta Fojamat-
jinak summais el6adédsa. Irta egy Jelenvolt. Az akadémia
elndke, és késGbb Szdsz Kiroly sem reflectilt e kizleményre, melyet pedig
Szdsz Kérolynak okvetetlenill ismernie kellett. Tdn azért nem, mert az akade-
mia inditvinyozdsinak idejére vonatkozd adatai tévesek ! Bir nem szindékom
a tobbi kutfGket ehelyiitt birilni, annyit mégis megjegyzek, hogy a ,Jelenvolt*
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Igaza volt tehat Horvath Mihalynak, ki 1864-ben kiadott
»Huszonot év Magyarorszag torténelmébl“ czimii munkajanak eldsza-
viban ezt irta:

»Ezen (1825—1848-ig terjeds) korszak tdorténelmének anyaga
még kevessé van dsszegyiijtve. Nyilvinossigra orszaggyiiléseink
jegyzfkonyvein kiviil 1841-ig, midén a napi sajté is szabadabban
kezdvén mozoghatni, nemzeti ¢letiink tiikrévé vialt, alig jutott még
valami. Volt korméanyszékeink, megycink levéltaraiban s egyesek
tarczaiban rejlenek még a leghecsesebb anyagok.“ (ElGsz6 VI. VIL. L)

Ez egyesek kozé tartozom én is.

Nilam is vannak az 1825-ki nevezetes pozsonyi orszaggyiilésre
vonatkozé adatok, melyeket egész terjedelemben kozdlni czélszeriinek
véltem; mert valamint az épitész, ki monumentalis épiiletet akar
emelni, az {piilet anyagit maga Ossze nem hordhatja, erre egyes
villalkozdk sziikségesek: gy a torténetird, ki szizadunknak eddig
részletesen, alaposan nem ismert') nagy jelentdségii torténetét megirni
hivatva van, maga nem kutathatja 6] a tomérdek adatot, erre a
nemzet egyes napszamosainak kell vallalkozniok.

De j6 az anyag? Igazak-e az alibb kozlendd adatok?

Ezek hitelességét egyuttal megbiralni czélom és foladatom.

csakugyan summdésan irja le az eseményeket; sokszor a leglényegesebb
vitakrél, gy az elsé folirat érdekes targyalasairol hallgat, ellenben kisebb 63z-
szekoczczandsokat terjedelmesen ad el6; néha nem kiilonboztet a keriileti és
orszagos iilés kozott, chronologiai tekintetben plane megbizhatlan. Szildgyi
Istvan nagybecsii értekezésében azt gyanitja, hogy a summdis eldadasnak szer-
z{je Debreczen vidéki reformatus ember lehetett, mert Péchy pestmegyei kove-
tet fGkuratornak neveu.

Hogy reformatus ember volt, az kitiinik a Jelenvolt 27% martii és 28 april
datumok alatt olvashaté kovetkezd kozleményébol :

27» Martii Te Deum (a kath, részérgl) kirdlyunk meggy6gyuldsdért.

28 april. A mi (protestansok) résziinkrgl is Te Deum (L. Hon. e. k. 85. sz,
V. 6. a Guzmics-napléval emlitett datumok alatt.)

En azt vélem, lehet tévesen, hogy a Jelenvolt egész elGadisa kivonat
Szoboszlai egyes leveleibil ; ezt pedig kdvetkeztetem az akademia alapitisira
vonatkozé kdzleménycbdl, melynek kimeritd adatai a Szoboszlai adataival szordl-
szors, még Szoboszlainak zérjel kozt tett észrevételeivel is teljesen megegyeznek.
Kiilonben egyes keriileti iillések és magdntandcskozmany ok meneté-
rol kozlott adatai érdekesek és becsesek.

) ,Rovid monografidk &ltal lehetne legjobban elGkésziteni szdzadunk elsg
felének torténelmét, amely még nincs igazaban megirva, s mely jol megirva
politikai kdté gyanint szolgilhatna az él6 s a jov6 nemzedéknek. Igy Trefort
vall.- és kozokt. minister Gyulai Pilhoz 1882. dec. :27-én kelt levelében. (L.
Budapesti Szemle. 1883. 74. sz. februir.)

1*
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A naplé, melyet kozlok, Guzmics izidor abban az idében mar
~ mnevezetes magyar iré s pannonhalmi benczés tanaré volt, ki az 1825-ki
orsziggyiilés megnyitisira Pozsonyba ment ; honnét 6t kotelessége
haza, Pannonhalmara, szolita ; tivozasa el§tt azonban részint ez idGben
Pozsonyban tanité rendtirsai, részint az ismergs juratusok kozdl tob-
beket folkért, hogy 6t idénkint a ,diaeta“ folyamardl értesitsék.
Kérését teljesitették.

Az elsé ,csométd oktéber 16-ikan kapta, melynek oldalin
levél gyanant e jegyzet olvashaté: ,Minden itt kovetkezd
vitatasok hosszabban adattak eld, mint irva
van itt; de hej nehéz csak ennyicskét is je
gyezni, mikor irédasztal helyett hol egyik, hol
masik térdinket hasznaljuk, vagy kardunk mar-
kolatjat, vagy bardtunk hatidt, vagy a merden
4116 palota falat“

E jegyzetbdl kitiinik, hogy a naplé iréja a targyalisokon jelen
volt ; hogy mint szem- és fiiltanu, ha nem is terjedelmesen,
de 1ényeghben hitelesen kozolhette a tirgyalisokat, s hogy valé-
ban hitelesen is kozolte, errdl meggyszodhetiink, ha a Guzmics-nap-
Iénak az orszigos iilésekrdl szolé tudédsitisait a hivatalos orszig-
gyiilési jegyzOkonyv adataival; a keriileti iilésekrdl hozott tudd-
sitdsait pedig a mar emlitett kutfék ismert kozleményeivel osszeha-
sonlitjuk.?)

E kifejezésbél ,kardunk markolatjat® kivetkestet-
hetjiik, hogy a Guzmicsnaplé iréja juratus, vagy koveti irnok volt,
s természetesen mint fiatal ember az ellenzékhez tartozott; mindaz-
altal, bar lelkescdése az ellenzék szénokai, kiilonosen Nagy Pal
irant egyes rovid észrevételeib§l kisugarzik is, annyira még se részre -
hajlé, hogy az ellenpartiak beszédét agyon hallgatni; naplé-ivdi tisz-
téhez hiven ezek beszédeit is foljegyzi; néha az Altala magasaztalt
ellenzéki szénokokat is sértd vagy tilzott kifejezdseikért megréjja.
A Folség és csaladja irant alattvaléi hédolatot tanusit.

1) Hogy forrdsom hitelességét mas adattal is igazolhassam, 6t levéltirnal
kopogtattam. Eredményteleniil! Maginkézbsl kaptam Lo nya y P4l beszédét,
melyet Zemplémmegyének a kirlyi biztos elncklete alatt 1823. mdijus 21-én
tartott kozgyiilésén mondott, azonban ezt, értekezésem keretébe nem tartozvin,
mellfz6m ; maginkézbsl kaptam tovabbs Nagy Pilnak a papiros pénz
és a correlatio tirgydban irt nunciumat, melyet a personalis sem tirgyal-
ni, sem a jegyzGkonyvbe Ddevinni nem engedett; végre PAzmandy Déne s-
nek az 1826. jul. 7-ki orszdgos iilésben tartott beszédét. E két érdekes ada-
tot kozlom.

’-‘\V
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A Guzmics-naplé elonye, hogy a keriileti iilésekrél kimeritGen
tuddsit. A keriileti iilésckben, mint cl6leges magan tanacskozmanyok-
ban, a korméany képviselete ¢s ellendrzcse nélkiil, a kényesebb tigyek-
ben is szabadabban nyilatkozhattak a kovetek, s igy cz iilésck tar-
gyalasai egyes kérdéseckben a helyzet képét jobban visszatiikrozik,
mint az orszagos iilésckrdl vezetett hivatalos jegyzikonyvek ;

clénye, hogy a ker. iilisckben szerepldket névszerint felemliti ;

clénye, hogy a felsd tabla iiléseir8l szintén tuddsit. A felsG tab-
lanal 1841-ig jegyzOkionyvet nem vezettek ; az alsé tabla izenetjére
tett modositasokat— reflexidkat —az ,acta Comitioruinba“ hevezették
ugyan, de hogy az iiléseken e reflexidkat kik inditvanyoztak, ezcknek
pro ¢és contra megvitatisaban kik és ming szellemben vettek résat,
errl semmiféle hivatalos adataink ninesenek. A felséhéazi szénoko-

kat is névszerint megemliti a Guzmics-naplé ;

elénye, hogy mig a hivatalos jegyzikionyv az orszigos iilések
targyalisainak leirdasiban nem az egyént, hanem a megyét
nevezi meg, ilyképen : Sopron varmegyénck egyik kovete azt véli stb.,
az cgyik Bihar varmegyei kivet elére boesatja stb. ; addig a Guzmics-
naplé az orszigos iilés szénokait is megnevezi. Igaz, hogy a megyék
kovetei kozdl tobbnyire csak az egyik beszél, a masik hallgat, de
akarhany megyének mindkét kovete jelentékenyen szerepel. Igy
Pozsony m. kovetei: Bartal Gyorgy, Takats Gaspar; Zala m. k.:
Szegedy Ferencz, Dedk Antal; Komarom m. k.: Ghyczy Ferencz,
Pazmindy Dénes; Bars m. k.: Balogh Janos, Plathy Mihaly, stb.

elénye, hogy az orszigos iiléseknek egyes, a hivatalos jegyzd-
kinyvben nem emlitett mozzanatait is foljegyzi.

A Guzmicsnapld 1825, szept. 12-t61 1827, jan. 1-ig terjed.')

Ez id6ben az §si alkotmany szerént tartattak az orszaggyiilé-
sck 5 1848 6ta a viszonyok valtoztak ; a rendi orszaggyiilést a nép-
képviseleti valtotta fol; s ma mar a fiatalabb nemzedék, s a nem
szak-cmberek tan csak hirbdl ismerik a régi orszaggyiilésck alkotd
clemeit, a tandcskozasok modjat ¢s rendjét; eczeket tehat a mnaplé
kelld megértése végett is roviden a kovetkezkben ismertetem.

1) Tehdt nem terjed ki az orszaggyiilés egész idejére; az orsziggyiilés
ugyanis 1827, aug. 18. zératott be.



A rendi orszaggyiilées alkoto elemei.

A torvényhozé hatalom gyakorlasa a Szent-Istvan koronijaval
torvényesen megkorondzott kiralynak, ¢és az orsziggyiilésen tor-
vényesen képviselt orszignak kdzds joga; eszerént tehat sem a kiraly
orsziggyiilés nélkiil, sem az orszaggyiilés kiraly nélkiil torvényt nem
alkothat, nem mddosithat, nem magyarazhat,') mindazaltal vannak a
kiralynak az orsziggyiilés irdnyfiban bizonyos felsé g i jogai, ezek:

1) az orszaggyiilés kihirdetési, egybehivasi®), elna
polasi, foloszlatasi és bezarasi joga.

2) A torvény-kezdeményezés joga; mely sze-
rént a kirdly clGterjesztvényeiben (propositiones regiac)
torvényjavaslatokat terjeszt az orsziggyiilés elé; melyeket ez targyalni
koteles.?)

1) E tekintetben igen viligos az 1791-ki 12-ik tr. czikk, mely igy sz6l:
Leges ferendi, abrogandi, interpretandi potestatem in reguo IIungariae Parti-
busque adnexis: salva art: 8. 1741. Dispositione: legitime coronato
Principi et Statibns ac 00. Regni ad comitia legitime confluen-
tibus, communem esse, nec extra illa exerceri posse sth.

) Eszerént azon orszdggyiilések, melyek a kirdlyi tekintély megvetésével
tartattak, vagy § ellendre hivattak egybe, magukban semmisek, st azonfoliil
is nyilvin semmiseknek nyilvanittattak, mint az 1715. 31. is tanausitja.

A kirily ezen orszdggyiilés hirdetési, s egybehivdsi joga alol két térvé-
nyes kivétel létezett :

a) Ha uj kirdlyvalasstis végett valt sziikségessé az orszdggylilés (mi az
1723 : 2, 11. §. és a kir. hitlevél 4. pontja szerént most mar csak az austriai
aralkodé haznak az 1723 : 1. 2. tvényczikk kijelolte dgaiban valé kihalisa ese-
tére torténhetnék), azt torvényesen egybehivni az 1485 : 3 szerént, melyet az
1681: 1 is megergsit, a nidor jogihoz tartozott ;

b) sziikség esetére, ha a nddorvdlasztds esztendGu tul halasztatott volna :
az 1608: 3. kor. elGtti tvényczikkely a nidorvilasztis eszkozlése végett orszag-
gyiilés egybehivasira jogot adott az orszigbirénak s ennek nem létében a
kir. tairnokmesternek, sGt azt méltésiga s tisztsége elvesztése alatt kotelessé-
gévé tette. (Ez eset nem fordule el§) (L. Racsi Emil Magyarorszag kizjoga 260 1.)

%) Az 1791. 13-ik tvényczikk szerént, mely igy hangzik : Singulo triennio

. pr Majestatem reginm Generalis Regni Diaeta indicetur, ad quam
status et O0. citra omue pounendum Impedimentun comparituri, Diaetaliaque
negotia legali cum libertate pertractaturi sunt. Ut autem pertractatis debite
Propositionibus Regiis stb,
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3) Atorvényszentesités joga; vagyis a kiraly hozza-
jarulasa s beleegyezése nélkiil semmiféle javaslat torvénynyé nem
lehet. E jog a kiralyt kizardlag és szabadon illeti, igy hogy annak
megadasira valamely esetben jogilag kotelezve nincsen.

4) A torvény-kihirdetés joga.l)

A torvényhozé hatalom masik tényezdjét: a nemzetet ,Karok
¢s Rendek“ nevezete alatt négy orszadgos rend képviselte :
1. az egyhazi fépapok; 2. a vilagi féurak; 3. a
nemesek; 4. a kiralyi varosok rendje?

E négy rend k é t tablara oszlott : a) a folsd, b) az alsé tablara.

1) 1848-ig a kirdlyhoz folkiildott foliratok mellé ritkdn csatoltak mér
megéallapitott, és gondosan szerkesztett torvényjavaslatokat, hanem a foliratok-
bél s a foliratokat helybenhagyé, vagy megerdeité kirdlyi vilaszokbél (Reso-
lutio) késziiltek a torvényczikkelyek (articulusok); melyeket az orszdggyiilés
végén a m. kir. udv. kancellaria kikiildott tagjai, és a forendi és alsé tablitol
nevezett kiildottek concertatio (vita) utjin szerkesztettek. Middn e vegyes bizott-
sig a torvényczikkelyeket m egallapitotta, ezek az orszdggyiilés bezdrasakor
egyiittvéve emeltettek torvény-erdre; a kirdly aliirta, megpecsételte, a fGpapok
és orszdgziszlésai is aldirtik. Ezutdn a torvényczikkelyek nagy iinnepélylyel
vegyes iilésben az orszdggyiilés testiiletének dtadattak, az orszig 0sszes tor-
vényhatésagainak kihirdetés és ahoztartis végett megkiildettek.

3) Az aranybulla elsG pontjinak értelmében a Fehérvarott évenkint tar-
tandé gyiilésen minden nemecs tetszése szerént megjelenhetett. IV. Béla 1267.

kelt térvénye azt rendeli, hogy a nemesség tobbé nem fejenkint, hanem megyén-
kint 3—4 képviseld dltal jelenjék meg ; azonban mar a IIL. Endre alatt 1298-ban
és 1299-ben tartott orszdggyiiléseken ismét jelen volt az §sszes nemesség. Késébb
is sokszor nagy szdmban jelent meg a szabad ég alatt — legtobbszor a Rikos
mezején tartott gyiiléseken. A mohdcsi vész utin a nemesség tomeges megjele-
nését képviselet valtotta fol.

A vairosok orsziggyiilési részvétének nyomii mir III. Endre végze-
ményében félismerhetdk. Torténetileg megallapitott tény: hogy akir. viro-
sokat Zsigmond hivta meg orszdggyiilésre 1405-ben.

A két tiblara val6 elkiilonitést, melyet a XVI. szizad elsd felében (1527,
1541/42-ben) foltaldlunk, 1608-banakorondzds utdni tdrvénykonyy
1. toérvényczikkelye 4llapitotta meg, mely igy hangzik :

Quoniam ex pluralitate Personarum, per suam Majestatem Regiam, ad
Generalem Regni Diaetam convocatarum ponnullae aliquando inaequalitates
emergere consveverunt :

1. §. Idcirco ad abolendos quosve defectus et difficultates, quae sub nomine
Statuum et Ordinum Regni nonnunquam irrepserunt, visum est Regnicolis con-
cludere, quinam sub nomine Statuum et Ordinum Regni intelligi ; quive per suam
Majestatem Regiam, ad publica Regoi Comitia per suae Majestatis
Regales vocari, et vota sua in publica Regni Diaeta habere debeant.

2. §. Cum itaque Regni Ungariae status et ordines ex quatuor con-
ditionatis Regnicolis nempe Praelatis, Baronibus Seu Magnatibus,
Nobilibus, et liberis civitatibus constent :
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a) A fols tdbla. (Ewxcelsi Proceres )

A folsd tabldhoz tartoztak 1) a fGpapok koz6l: a kath. és
gorog (rémai, g. kath.- és g. n. egyesiilt) megyés érsckek &s megyés
piispokok, (a valasztott ¢és folszentelt piispokiok szokasbél) a pannon-
halmi fGapit; a zdgrabi nagyprépost (mint vranai perjel); és a
jaszbi prépost ;

2) a vilagl fourak koz6l: az orszig zAszlds urai (Barones
Regni), a koronadrik, a fGispanok, a fiumei kormanyzé, a herczegek,
gréfok és barék.

A felsorolt egyhizi és vilagi fdurak kiilsn kirdlyi levél altal
hivatnak meg az orszaggyiilésre, melyre megjelenni tartoznak s melyen
személyesen birnak iilés és szavazati joggal ; ha személyesen
meg nem jelentek, még a vilagi fourak dzvegyei is koveteket kiild-
hettek, s6t kiildeni tartoztak ; de ezen tavollevék (absentium) kiove-
tei az alsé tablanal foglaltak helyet.

A fols6haz elnske a Nador (kit akadalyoztatisa esetében az
orszagbiré s ha ez is akadilyozva van a tarnokmester belyet-
tesit). Az elnok jobb oldalin iilt az orszig primasa, a romai kath.
érsekek, a megyés piispikik (ezek a folszenteltetés ideje szerint), a
valasztott és czimzetes piispokok, a pannonhalmi fGapat, a zagrabi
nagyprépost, a jaszéi prépost; baloldalan a vilagi urak kovet-
kez§ sorrendben : az orszigbiré, horvatorszigi ban, tirnokmester ;
a tobbi zaszlés urak kineveztetésik ideje szerént (kir. lovaszmester,
fépoharnok, fGkamaras, fGasztalnok, fGajténalld, foudvarmester, a test-
Orség kapitanya), a pozsonyi gréf, a koronadr, a fGispAnok (el6bb
az orokosek, ezek utan a tiobbick beigtatisuk ideje szerént), a mag-
nasok, Fiume kormanyzéja, Horvatorszag egyik kovete, a gorog nem
egyesiilt érsekek és piispokok.

b) Az alsé tdbla. (Status et Ordines)

Az alsé tablinak tagjai:
a) a kiralyi tabla (két fopapja ¢és bardja kivételével) ; a
kapesolt részek és bani hivatal it ¢18 mestere ;')

3. §. Ideo Regnicolae sub praesenti Generali Diaeta decernunt; ne sua
Majestas Regia praeter hos ordines quempiam, in Generalem Reguni Diaetam
per Regalessuas literas, advocari faciat.

A kivetkez6 §§-ban elGsoroltatnak a meghivandék. Lisd a jelen érteke-
zésben a folsG és alsé tdbla tagjait. ’

1) Minthogy a kirdlyi tibla az orszdggyiilésen volt elfoglalva, ennek
ideje alatt torvénysziinet (juristitium) volt, mely az orsziggyillés megnyitdsa
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b) a kapesolt részek, azaz: Dalmat, Horvat és
Toétorszig két kivete

c)az egyhdzirendbdl: 1) a {5, székes- ¢s tarsas kip-
talanok kovetei, kiket a prépost és kaptalanbelick valasztottak. A
kaptalanok tobbnyire egy, némelyck két kovetet kiildottek. (Gyakor-
latnal fogva megvolt engedve, hogy ecgy kiildott k ét kaptalant is
képviselhessen.) 2) A kaptalanokba nem kebelezett vilagi és szerzetes
apatok és prépostok, kik kiralyi adomanyozasnal fogva (collatione
regia) nemesi foldbirtokkal ellatott javadalmakat Dirtak ;

d) a nemesi rendet a virmegyck 4altal szabadon
vilasztott k 6 vetek képviselték, kiknck nemesi szirmazasuaknak ¢és
birtokosoknak kellett lennivk; mindegyik megye k ét kovetet kiil-
dott. Ugyanazon cgy kovet tobb megyét nem képviselhetett

e)a varosi rendet a virosi tandcs altal valasztott kove-
tek képviselttk. Nagyobb varosok két, kisebbek egy kovetet szok-
tak kiildeni ; .

f) a szabad keriiletek kivetei; a jaszkun keriiletek
k ét, a hajduvaros keriilet k ét, a finmei ¢s bukkari tengermelléki
keriiletek k ¢t vagy cgy kovetet kiildittok ;

g) a tavollevs egyhazi fépapok, vagy vilagi féurak s czek
ozvegyeinek kivetei.

(A kiralyi tabla tagjai a kir. kamarai pinztarbdl, a megyck ¢és
varosok kovetei a hazi pénztirbol (cassa domestica) — szallason
kivil napi dijt kaptak. Jart pedig a kir. tablai birénak 8 frt, a megyei
kovetnek 6 frt, a varosinak 2—4 frt. A tAvollevdk kovetei Lozl
kevesen kaptak napi dijt.)

Az alsé tablinak elndke volta kir. személynik (Per-
sonalis DPracsentiae Regiae in Iudiciis Locumtenens), akadalyozisa
esetében az alnador, vagy alorszighiré.

Az elnok a kir. tibla tagjaival korlat altal elkiilonitett emel-
vényen iilt; jobbrél — a korlaton kivil — az egyhazi rend,
keriletek és a tavollevék kovetei; ks zépen a dunai, Dravan tuli
megyék ¢és dunai varosok; balrdl a tiszai megyék és varosok kove-
tei foglaltak helyet.

el6tt harmines nappal kezd§dott, s tartott addig, mig a kivetek visszatértek.
(Ujabb idében crre nézve viltozds tortént. L. A kozigazsig torvénye Magyar-
honban Frank Igudcztél. II. rész 37. és 38. 1)

’



IIL.

Az orszaggyiilés targyalasainak modja és rendje. -

A kirdly altal kihirdetett orsziggyiilésre a meghivas  kiralyi
meghivé leveél (literae regales) altal tortént, melyet a m. k. udv.
kancellaria mindazoknak megkiildott, kik az orszdggyiilésre vagy
személyesen vagy képviselik altal megjelenni jogosultak.

A meghivottak a kir. levélben kijelolt helyre ¢s kitiizott idére
megjelenni; és a targyalasokban részt venni tartoztak. Akik 6 {6l
sége a kirdly, vagy a nador ¢és szemdélynok engedélye nélkiil az
orszaggyiilésen meg nem jelentek, vagy annak tartama alatt tivoztak,
a torvény altal szabott birsigot megfizetni tartoztak.?)

Az orsziggyiilés megnyitisa cl6tt mindkét tabla tagjai a nddor-
nal ¢s primasnal tisstelegtek 5 az alsé tibla tagjai a personalisndl is,
kineck megbizé leveleiket benyujtottak.

Az orsziggyiilést iinnepélyes Veni sancte utan a kirdly vagy
személyesen, vagy biztosa 4altal trénbeszéddel nyitotta meg s ez alka-
lommal a kirdlyi elSterjesztvényeket (propositiones regiac) atadta.?)

Ezek utan kezdGdtck a tandeskozasok.

Minden orszaggyiilési targyalas kezdeményezése, régi hazai szo-
kés szerént,az als 6 tablan tortént; a férendek a kezdeményezésre
csak annyiban folytak be, amennyiben némely fontosabb targyak
cldleges targyalasira mind két tabla tagjaibol all6 orszigos
kiildottségek (vegnicolaris deputatio) neveztettek.

A tanicskozmany menctelét illetGleg harvomféle iilést kiilonboz-
tetiink meg :

1) a keriileti iilést (circularis sessio),

2) az orszagos iilést (regnicolaris sessio), és pedig a) az
alsd, b) a fols§ tablanal g

3) az elegyes iilést (mixta sessio).

1) Az 1493 : 1. szerént a féurak 800, a nemesck 400 friot fizettek ; az
1662: 53 szerént azok, kik & folsége, vagy a niador vagy a kir. személynsk
tilalma ellenére az orszdggyiilést oda hagyjik; vagy pedig hitelesen megintet-
vén, midén az orszaggyiilés helyén jelen vannak az orszaggyiilési iilésekbdl
makacsul kimaradnak: ama biintetés kétszeres Gsszegében marasztaltassanak el

%) Az orszaggyiilés iionepélyes megnyitisa el6tt elGk észitd iilések
voltak, melyeklben a rendek egymast kilcsonosen iidvozolték, s a kirdly meg-
hivisira és iidvozlésére kiildottséget vilasztottak.

o




1) A keriilets ilés (circularis sessio).

A Kkeriileti iiléscket régebben a megyék kertiletenkint
tartottak ; vagyis a dunininnen, dunantal, tiszininnen, tiszantal
fekvs megyck kovetei kiilon értekeztek; késébb a két dunai és két
tiszai keriilet egyiitt tandcskozott ; s6t mar 1741-ben cgyes targyak-
rél mind a-négy keriilet megyéi cgyiitt értekeztek. 1790-ben a kerii-
leti iilésckben a kaptalanok ¢s varosok kovetei is résztvesznek ;
1802-ben pedig mind a négy keriilet cgybeolvadt, s az alsé tabli”
nak osszes alkoté elemeit — a kirdlyi tablat kivéve — magaban
foglalta ; eszerént czen keriileti tilésckben esak az alsé tablanak tagjai
birtak szélasi és szavazati joggal.

A keriileti iilésckben hetenkint két, mas és mas, egy dunai egy
tiszai kovet clnokolt; a jegyzlket vilasztottik.')

E keriileti iilésekben vitattak meg eléleg minden targyat ; a hal-
lott szébeli tandeskozas alapjan készitették a jegyzdk az izeneteket —
nunciumokat — ; a jegyzdk altal szerkesztett nunciumokat az orszag
gyillési ifjusag leirta, az clnik kiosztotta ; s a keriileti tilésben ujolag
targyaltik ; a véglegesen megallapitott nunciumokat a keriileti elng-
kok orszigos iilésben a personalisnak atadtak.

Megjegyzendd, hogy a keriileti iilés végzései, melyeket az
orszagos iilés médosithatott, vagy a napi rendrél levehetett, ecsupan
kezdeményezési, tandcskozisi jellegiick voltak, és csak akkor valtak
hatarozatta, ha azokat az orszigos iilés is jévihagyta.

2) Orszdyos iilés (requicolaris sessio).
a) Az alsé tablanal

Az orszigos iilésben, melynek idejét a personalis az orszaghaz
kapuira kiszegezett, s a koveteknek kiildott meghivé altal hirdette
ki, ritkin tortént indivany, s ha tortént, az inditvanyozott iigyet
vagy mindjart targyaltak, vagy legtobbnyire clSleges megvitatis vé-
gett a keriileti iilésre utasitottak. Rendszerint a keriileti iilés elnokei

1) Pauler Tivadar ,Als6-Tabla“ czimii remek értekezésében azt allitja:
hogy keriileti jegyz6k né gy en a megyék, ketten a virosok részéril sza-
vazat utjan vilasztattak.“ (Magyar Kneyclop. 1006. 1) Forrisom szerént az
1825-ki orsziggyiilésen négy megyei kovetet vilasztottak. (Lisd a ,Guzmics-
naplé“.rak szept. 13-du kertileti iléstt.)
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Altal benyujtott, a keriileti iilésckben mar megvitatott nunciumokat
targyaltak s azokat vagy helybenbagyva, vagy mddositva tiblai
viégzésekké emeltck. A hatirozatot a personalis a szélok nyilatkoza-
tabdl kivehet§ tobbség szerént mondotta ki, volt azonban cset, —- leg-
alabb az 1825-ki orsziggviilésen — midén a szavazatokat egyenkint
is megszamlaltatta.t)

Ha az clnik a hatirozatot kimondotta, czutan méira szavaza-
tot visszavonni, vagy megvaltoztatni nem lchetett. A végaésre nézve
ovast tenni szabad volt ugyan, de cllenmondani tilalnas volt.

Bar az 1603-ki koronazas utan hozott tirvénykonyv els§ cuik-
kelye kimondja : hogy ,Pracpositi ¢t abbatesinfulati vocem
suam inter Regnicolas habeant (5. 6. §8); hogy absentium nunciis
inter Regnicolas locus et dignitas ac vota ipsorum post Comi-
tatunm nuncios et Capitula tribuantur (). §).; hogy
sLiberas civitates“ quaram nuncii, ut inter Reznicolas locam
et vota habeant (10. §): mdégis a kijelentések és szavazatok értéke
és aranya irint hatirozott szabalyok nem létestek; mi mir onnét
is kitiinik, hogy kevés évvel az 1608, kor. u. 1. sarkalatos torvény
utan, az 164D-ik ¢évi linei békekotés 7. pontjaban hatiroztatott, hogy
az orszaggyiilésre meghivandd egyének szavazatai szamitasara nézve
a legkozelebbi orszaggyiilés hatirozzon; mi azonban nem tortént; s
azért e targy koriil az 18253-iki orszaggyiilésen is tobbszor nehézstg
meriilt fol, és heves vita folyt.

1) Pauler Tivadar emlitett nagybecsii értekezésében azt mondja: ,Mint-
hogy a fel nem sz6lalék a nyilatkozék tobbségével egyetértGknek tekintettek, a
XVIIL szdzadi nddorvalasztasok néhany esetén kivill, amidén Thurzé Gyérey és
Szaniszlé Draskovich Janos, Pilffi Jdnos, 1609., 1622., 1647., 1649. cgyéni
szavazds dltal vilasztattak, azoknak (a szavazatoknak) egyenkinti szamitasanak
ezen alsotabla orszagos iiléseiben nem volt ujabb példaja.”

Az 1825-ki orszdggyiilésen megtortént, hogy a personalis a szavazatokat
cgyenkint is megszamldltatta; és padig 1825. deczember 7-én
tartott iilésben, melyben arrél volt szé: hevigyék-e a nov. 9-ki kir. leiratra
proicctalt nunciumot a Didriumba, vagy ne? A personalis azt akarta, hogy ne
vigyék be; de a kovetek kozol sokan a bevitelt siirgették, és — a hivatalos
jegyz8konyv szerént : ,Posteaquam opinionibus in hunc modum certatum diutius
fuisset, Praeses tandem, quum adeo diversas statuum mentes in materia conciliari
nullatenus posse videret, individualium votorum commemoratione pluralitatis
sensa experirl voiuit . . . . Commemoratis ideo Comitatensium ablegatorum
votis notabilis potioritas in sententiam ibat Praesidis, in sensumque huuc latum
decisum stb. (Lisd Orszdggyiilési jegyzokonyv L k. sess. 24. 220. és 21. lap.
V. 6. a Guzmics-naplénak a dec. 7-iki orszdgos iilésrgl sz616 tudositisival
hol a pro és contra szavazék szam szerént jelezvék. V. §. tovdbbd a per-
sonalisnak 1826. decz. 30-an tett nyilatkozatival. L. Jegyzk. IIL k. 659. 1.)
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Hajdan, midén az orszaggyiilésre a nemesek személyesen is
megjelentek, az iigyek nem szavazis, hanem tanidcskozéas
utjan dontettek el, azon alapelv szerint: vota non numeranda, sed
ponderanda, mivel a harmas konyv IIL. 2. cz. szerént a hatarozatok
a jozanabb és fébb rész kijelentései szerént hozanddk ; jézanabb és
f6bb résznek (pars sanior et potior) pedig az tekintends, melyben
méltosaggal és tudomanynyal jelesebbek és nevezetesebbek vannak ;
tekintettel tovabba az orszag védelmi rendszerére, a megyék terii-
leti kiterjedésére, szazados szokisnal fogva a megyei kivetek szava-
zatai oly nyomatékosaknak tekintettek, hogy amire azok tobbsége haj-
lott, az majd mindig az alsé tabla hatarozatinak vétetett anélkiil,
hogy az egyhdzi rendck ¢és virosoknak hason érvényii szavazatokat
siirgetd folszolalasaik teljes czélt értek volna.?)

1) A szavazatok mértékére és arinydra vonatkozélag nem tudtam tiszta
képet szerezni. Kérdeztem férfiakat, kik az 1848. elGtti orszdggyiiléseken mint tir-
vényesen meghivottak voltak jelen, ezek azt mondottak : hogy az 6sszes varosok
egy, a kiptalanok Usszes kovetei is csak e g y szavazattal birtak.

Ladanyi Gedeon azt mondja: ,ami a szavazatok sulyat illeti, e tekintetben
igen nevezetes viltozdstorténtaz 1825, orszdggy. alatt, midéna megyei kivetek, a kir,
virosoknak a kozelebbi nehéz évek alatt tanusitott kGzonyss magukviselete miatti
boszankoddsukban, végrehajtottik azt, mire mér régen vagyott a megyei nemes-
ség, s6t tobbet, midén, minden toérvény nélkiil, egy ligyesen kivitt csel kivet-
keztében annyira leszdllitottdk a vdrosok szavazatit, hogy minden varvos-
nak dsszességgel csak egy szavazatot hagytak Hasonlé
tortént a kiaptalanokkal is, ¢és e gyakorlat érvényben allott 1848-ig.“

(L. Ladanyi G. Magyar alkotminy torténete 233. 1.)

Ezen adatok ellenében megjegyzem, hogy az 1825-ki orszéggyiilésen a
personalis a virosok koveteinek nyilatkozatait meghallgatta, megszim-
lalta, s volt eset, midén a tUbbséget eszerént mondotta ki.

Im az erre vonatkoz6é adatok:

Borsodiensis Comitatus ablegatus, Lib. Regiarinm Civitatum v ota (tehat
nem e gy votum) votis Comitatuum aequi parari haud posse ac si illorum vota
in censum venirent, audiendos quoque absentium ablegatos censebat. Obmotas
has difficultates Praeses, claricavit eo : quod in negotiis ad privatas Comitatensium
Ablegatorum consultationes pertinentibus, Liberarum civitatum Ablegati votum
praetendere nequeant, verum in materiis Regnicolari deliberationi substratis L.
R. Civitates in banc influxu in obversum positivarum legum arceri haud possiut,
quum consultatio Regnicolaris ex legali sua indole non Comitatensium saltem
Ablegatorum, sed omnium guatuor Regni statuum consultatione definiatur, —
In reliquo nocn eam de praesenti verti quaestionem,in qualem nam censum
L. R.civitatum vota venire oporteat quum previc Ablegatorum
Comitatensium vota connumerari consueverint, posthaec vero n e ¢ L. R. Civitates
Lege attributo voto privari valeant. — Lasd orszdggyiilési jegyzfkonyv I. k.
sessio 24 — a, dec. 7-én 221, lap. — Ebbél a varosi kovetek szavazati jogit igen,
de ardnyit meghatirozni nem lehet.
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A megyel koveteket kiild ik (committenseik) utasi-
tasokkal (instructio) lattik el, vagyis kijeleltek bizonyos tar-
gyakat, melyeket a koveteckuek megyéik, committenseik nevében in-
ditvanyozni, folemliteni kellett. Igy példaul az 1825-ki orszageyiilésre
Négrad megye kiovetkez§ utasitiast adott koveteinek : Kovet uraknak
szorosan meghagyjuk, hogy a kizadé folemelésérdl, katonaallithsrdl
52616 s egyth sarkalatos torvényck megviltoztatisaba ne ereszkedjenek ;
Logy az adohitralckok megsemmisitését, a portik kiigazitasat, az orszag-
gyiilésnek minden harmadik évben tartisat, a patensek megsziinteté-
sét, a megycknek egymas kizott levelezését stb. stb. kérjék, és siir-
gessCk.

Ha az orszdggyiilésen oly tigyek meriiltck 6], melyek a kivetek
utasitisaban megemlitve nem voltak, cz esctben ujabb utasitast kellett

kérnick.

1825, decz. 9-én tartott orszagos iilésben Pest és Szabadka varosok kivetei
ofajdalmasan elGterjesztették, hogy a keriileti ilésekben a kiralyi varosok
is — votumaikat elGadni kivintik, de a Statusok alial meg nem hallgattattak
legyen“ . .. A varmegyei kivetek e folszélaldsra megjegyzik: ,hogy nem
tagadjak ugyan a virosok votizdlé jussit, de az is igaz, hogy hozattak torvé-
nyek a virosoknak ellenmonddsa wellett is. Az orszignak fGlosztdsa csak var-
megyék szerént vagyon, kérdési'sem szenved tehat ezeknek elsobhségok, és hogy
egy virosnak a votuma annyit nyomjom, mint egy virmegyéé, azt megengedni
nem lehet, azért a varmegyék kovetei most az usus mellett maradni
kivannak, mert az a kérdés, hogy tehiat mennyibe lehessen a virosoknak votu-
mait a vdarmegyék votumaihoz képest folvenni, most itt el nem déutethetik,
hanem az orszaggyiilés coordinatidéjahoz tartozik.”

Mit sz6lt ehhez a Personalis ?

»Ott & keriileti iilésekben & tGrvényes votizilisnak helye gy sincsen,
¢s midon a virmegyék a koveteknek vélekedésit fejenkint osszeszedték, azt
torvényes votizilisnak moudani nem lehet és abban a virosok meg nem hall-
gattatvan, torvényes jussokban semwi sérelmet nem szenvedtek ; itt az orszdgos
iilésben senki sem tiltja a vdrosoknak, hogy el ne =adhassik vélekedéseiket,
¢és szavaik mélté figyelembe vétetvén, elég megnyugtatis lehet nekik az, hogy
maradhatnak azelébbeni szokdsDban, migaz orszdg gyiilése coor-
dindltatni és akkor elhatiroztatni fog, hogy mennyit nyomjanak a virosok
votlumai a virmegyék kovetjeinek votumaihoz képest,“ (I.. Jegyz6konyv L k. 235. 1.)

Ebb6l az tiinik ki, hogy a vdrosok kovetei orszigos iilésben az usus
az eldbbeniszokds szerént — szavazhatnak.

1826. mdrcz. 9-én tartott orszdgos iilésben arrél volt szé, vajjon az ev.
nevelkre vonatkozé tilalom a gravamenek kozé vétessék-e fol vagy a tud.
kiktildottség munkéjira halasztassék, erre vonatkozdlag a hivatalos jegyzé-
kényvben olvashato: Scdmosabban kijelentették, ugymint: Nyitra, Lipté, Hont,
Pest, Komérom, Zala, Esatergom, Fehér, Tolna, Szatmar, Békés, Arad, Csanad,
Csongrid, Krass6, Szerém, Pozsega, Verdcze varmegyéknek és Horvatorszdgnak ;
gy Pest, Sopron, K&szeg, Eperjes, Licse, Szabadka, Brezn6-Binya és Nagy-
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Bir az utasitas torvényes erejére néuve széthgaz-
tak a vélemények ; mégis altalinos nézet szerént azok szellemiben
eljarni a kovetnek kotelessége volt ; ezirant azonban esak kiildginek
tartozott feleldsséggel és azért utasitas nélkiil, sGt utasitisa ellenére is
szavazhatott, s e szavazata érvényes volt; de ha ez eljaras miatt kiil-
d6i bizalmat elvesatette, azok Gt azonnal visszahivhattik és helyette
mas kovetet kiildhettek.

Az alsé tabla orszagos iiléseinek jegyzfkonyvét elnskileg kine-
vezett kir. tablai tagok, és az alsé hazbdl valasztott censorok (szamra
nyolcz) vezették. Ii jegyzdkonyveket azelstt latin, 1790 éta magyar
és latin nyelven szerkesatetttk. (1832 6ta csupin magyar nyelven.)

Az alsé tibla végzéseit 1790 elstt rendesen élGszéval, azéta
irAsban és néha ¢lGszéval kiildottség altal kozolték a  forendekkel.
A kiildottséget a personalis nevezte ki az alsé tibla minden alkoté
elemébdl 5 szénok mindig egyhazi férfiu volt.

Binya varosoknak kivetei.“ (hogy ez iigyet a tud. kikiildittség munkédjéra halasz-
tani javasolj:ik.) S a personalis az értelemben hatirozott. (Lisd Jegyzdkonyv
II. kot. 200 lap. Vesd ¢ssze Guzmics-naplé mircz. 9-iki datum alatt.)

Ebbol meg az deriil ki, hogy virosoknak nem e gy, hanem nyolez sza-
vazatit ,vette szimba“ a personalis.

Igaz, hogy a persomalis ez eljdrisin a vinegyék kovetei tolhiborodtak ;
63szejottek, zdrt ajtokndl tandcskoztak, a midr kihirdetett orszigos iilést is
el kellett halasztani, s mi lett a vége? A personalis elismerte, ,a virmegyék
kiveteinek igaz sérelmét, sét igérte, hogy elsé adandd alkalommal megfogja
bizonyitani, hogy csak a virmegyék koveteinek tiobbsége tehet elhatirozdst.“
A vmegyei kovetek e nyilatkozat folytdn ,a tovibbi Juris publici kérdesek*
feszegetésétsl eldlldnak. (Lisd Guzmics-naplé 1826. mérez. 11.)

A personalis idézett nyilatkozata daczdra az 1826. aug. 6-4n tartott tilés-
ben ismét ,szimba vette“ a varosi kiovetek szavazatait; ,a keriileti izenet javal-
lat mellé jarulvdn még Nyitra, Lipto, Gydr, Fehér, Zolyom, Szerem virmegyék-
vek; az egri f6 és a zigrabi kaptalanoknak, ugy a Sopron, Fehér, Kdszeg,
Kassa, L&cse, Szabadka, Brezn6-Binya és Fiume varosoknak, nem kiilonben a
Kun- és Jiszsag keriiletnck kovetei, az El6liil§ a keriileti izenet javallatnak a
tobbség altal lett megallapitdsit kimondotta.“ (Lisd Jegyzékonyv IIL. kot. 813.
és 314. 1)

A personalis ez cljarisa ellen Ragdlyi Tamas borsodi kovet a kovetkezd
aug. 7-6n tartott orsz. iilésben 6vast tett 8 kérte, hogy ezen ellenmondisa a
jegyz6kouyvben is megemlittessék, melyre a personalis igy felelt: Ilogy a Dia-
riumba menjen n. Borsod vmegye kiveténck ellenmondisa, abban meg nem egyez-
hetem, mert én mind Isten mind ember elgtt megfogok felelni tegnapi enunci-
atiomért, sem a voxok szamolasat senkire nem bizom, mert akik Regalisok dltal
az orszfggyiilésre hivatnak, azoknak a torvény voxot is ad. (Lisd Guzmics-
naplé aug. 7. alatt.)

A hivatalos jegyz8konyv a szavazatok folott folyt vitit kovetkezdleg
adja elé: ynémelyek, az ellenkez§ virmegyék kovetei kozdl, akik ezen



3) Orszdgos iilés (regnicolaris sessiv).
b) Afolsd tablanal

A férendek az alsé tibla nunciumit minden mas elGleges ta-
nicskozmany nélkiil az orszigos iilésben targyaltak.

Az elnok a tobbséget itt 18 a szénokok nyilatkozatai utin az
emlitett ,vota non numeranda, sed ponderanda“ elv szerént allapitotta
meg, s mondotta ki a hatdrozatot, mely szerént a {érendek az alsé
tabla javaslatait vagy egészen elfogadtak, vagy modositast (reflexio)
javasoltak, vagy egészben visszautasitottak.

A fiérendek hatdrozatit az alsé tiblanil szintén a nador A&ltal
kinevezett kiildottstg vagy irdsban, vagy ¢l széval tudatta, melynek
szénoka mindig piispok volt.
eldontésben a voxolisnak médja irint kifogasokat és észravételeket tettek (hdt
akikkel a varosok szavaztak, azok a szavazisban megnyugodtak ?) és részsze-
rént azt kivantik, hozy minekelGtte a kérdés voxoldsra bocsattatik, elébb csak
tandcskozas formiban mondja ki kiki a vélekedését, és ha ebbél ki nem litsza-
nék a tobbség értelme, minekelStte a voxolds kezdddik, simplificiltassanak a
kérdések, hogy mindenki tudhassa viligosan, mire adja votumit; . .. részszerént
pedig azt kivdntdk, hogy addig is, mig a Diaeta coordindltatik, avotumo knak
fontoldsainterimaliter elrendeltessék ... Misok ellenben sem
a kérdések simplificatiojaban, sem a votumoknak (interimaliter) analysisiban
meg nem egyezvén, ¢és mind Horvitorszdg részérdl, amennyire netdn ennek
votuma, egyes virmegyének a voxdval cgy arinyba tétetnék, mind az egyhdzi
rend és a kirdlyi virosok részérgl, amennyire nekik is torvény szerént votumaik-
nak lenni kelletik, 6vdsok tétetvéu ; minthogy e térgyat sem a Diaeta coordinati-
6jan kivil, sem pedig a pertractatié alatt levd tdrgynak félbeszakasztdasdval
interimaliter, avagy ezen tdbla 4ltal csak magdnosan elrendelni nem lehet, a
tandcskozisokban eddig folytatott szokés tovabbra
'is meghagyattatott* (usurecepta in deliberationi-
bus modalitas porro quoque retinenda censebatur).
(Lasd Jegyzokonyv IIL kot 314. és 315. 1) Hasonl eset fordult el
1826. decz. 27-én, midén az adé mennyiségének megajinldsarél volt sz6
(I. Jegyzdkonyv II. k. 649. 1) A kovetkez§ iilésben ugyancsak vitat-
koztak a szavazatok folistt, Bereg virmegye kivete még hivatkozott is
az aug. 7-én folyt vitira (1. Jegyzékonyv III. k. 652- 662 1,). S mit mon-
dott a Personalis? Im a Jegyzdkonyv 8z26rél széra: ,Disceplationibus his
Praeses eo tandem finem imposuit, quod palam declaraverit, se usque futuram
Diaetae coordinationem quemadmodum Jegalem cuiuslibet Ablegati
libertatem pro more manutenturum, ita admissurum nunqua m esse, ut
Praesidialibus suis Juribus ulla in parte derogetur, idque eo minus, quod
sphaera Officii et Jurium suorum, perinde ac regula tione votornm et
votisationis a suo tempore suscipienda Diaetae coordinatione pendente,
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Ime egy ily kiildottség eljarasa és fogadtatisa az 1825-ik
évbol; mindjart az els folirat tirgyalasa alkalmabél: ,Atjott a Sta-
tusok ¢s Rendek tablajahoz a férendek kivetsége ugymint : B. Szepessy
Ignicz, erdélyi piispok ; Illéshazy Ist. gréf, f6 asatalnokmester ; Palfty
Fidel Arva, Berényi Gabor gréf Ugocsa vmegyei fSispanok; G.
Batthyanyi Antal; B. Podmaniczky Sandor. -

A 57652016 (Szepessy piispok) jelenti, hogy & cs. kir. foherczeg-
sége a Nador Ispan ur és az egész fGrendek tablaja a Statusok azon
nyomés munkijinak velejére, lelkére, értelmére nézve, melyet az
izenetbe foglaltak, egyetért ugyan a Statusokkal, de a kiils§ forméjara,
oltoztetésére és roviditésére nézve némely észrevétclei vagynak, melye-
ket a nador ispini itél6 mester elolvasni fog. Reménylik & ecs. kir,
Herczegsége és a férendek, hogy ezen valtoztatdsokban a Statusok is,
mar az egyesiilésre, és hogy az egyesség ily kérdéses dologban meg-
késziiljon, maguk részérdl is az engedésle valé tapasztalt készségok-
t6l vezéreltetvén megegyezni fognak ; O folségének nagy kegyessége
is azt javasolvin, hogy az 01szamryules munkai siettessenek. Egyéb-
irAnt a Statusokat bizonyossi kivanja tenni arrél, hogy a férendeket
is szintén azon indulat, és a haza boldogsigira s jussainak fonntar-
tashra czélzd buzgéshg éleszti, mint a Statusokat és Rendeket, mihez
képest bizodalmokat annal batrabb szivvel kérhetik. — Melyre a Sta-
tusok és Rendeknek EldliilGje tisztelettel fogadvan a f6rendek tabla-
jAnak ezen atyafisigos baritsigos egyetérteni kivané indulatjat, az
izenetnek tiistént valé fololvastatasat, s annak idejében hasonlé kivet-
ség 4ltal a férendckhez kiildend§ valaszukat a Statusoknak igérte.“!)

A fgrendek 4ltal javasolt médositisokat az alsé thbla tobbnyire-
ismét  keriileti, azutin orszdgos iilésben ujra megvitatta ; s vagy el-
fogadta, vagy nem; vagy némileg moédositotta s a fOlbO tabldhoz

illucusque a legibus etlegali usu recedi nequeat‘. (L
Jegyzik. 1II. k. 662. lap).

Vonjuk @ssze a folhozottakat :

1) az 1825, decz. 7-én folyt vitab6l kideriil, bogy & vérosok kovetei s z a-
vazatijoggal birnak;

2) az 1825. decz. 9-én a vmegyék és a personalis kijelentése szerént a
regi usus szerént szavazhatnak;

8) az 1726. marcz. 9. aug. 6-ki és decz. 27-ki szavazdsbél kitiinik, hogy
a virosi kovetek szavazatai folytdn mondotta ki a persondlis a tobbséget.

Ezekb{l pedig azt kiovetkeztethetni: hogy a vérosi kovetek szavazatdt
~~a megyei kivetek ellenmondisa d acz & r a —, akkor, ésoly ardnyban szdmitotta
a personalis, amikor és amily mértékben neki tetszett.

1) Orsziggyiilési jegyz6konyv I. k. 134 és 135. L.
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visszakiildstte. Ily médon izeneteket és valasz-izeneteket a két tabla
egymis kozt, kiilonisen fontosabb iigyekben tobbszor valtott.

Ila (néha hosszas alkudozisok, at- és visszakiildések utin) a
fennforgott tirgyban a két tabla megegyezett, az mint orszaggyiilési
végzés a kiralyi felséghez foliratk ¢ p felterjesatetett.

4) Elegyes iilés (Mixta sessio).

A vegyes iilés a nador elnoklete alatt az orsziggyiilés Gsszes
tagjaibol, tehat a folsd és alsé tablabol alakult ; ez elegyes iilésekben
irtak ald a nador és primds az orszaggyiilési végzéseket ; itt pecsé-
telttk meg az orszag peesétjével 5 inmét terjesztették fol a folséghez ;
itt olvastak fol a folivatra kiildott kirvalyi leiratot; itt valasatottak
a nadort, koronalriket ; itt nyujtottik be a két tablabol kinevezett
orszagos bizottsigok jelentiseiket ; itt egyenlitették ki a két tabla koati

"eltérést s (e czdlra uj‘abb idSkben nem tartottak elegves iilést, nehogy a
szavazatok irant folmerils nehézségek szdnyegre keriiljenek!) s itt hir-
detttk ki a szentesitett torvényeket.

Az orszigzyiilést thrgvalisok szabadsigat torvény  biztositotta ;
ezen szabadszolasijognal fogva orszigeyviilési tandeskozasban valo
véleményért, nyilatkozatért senkit megfenyiteni, megbiintetni nem
volt szabad ;2) mindazaltal, ha barki akdr az orszaggviilést, akar annak
tagjat illetlen, bantd, ‘1';'|.galma.zé nyilatkozattal megsértette, az 1723:
T tvény 1. czikkelve szerént tobbnyire Dbirsigban marasztaltatott
el; de volt eset, hogy kiveti allasat is el kellett hagynia.

Ha az orsziggyiilési tigvekre vonatkozdlag megvesategetés tor-
tént, mind az adakozd, mind a vevs beesiiletét vesztheté. (tam dantes,
quam accipientes in poena infamiae convinei possint 1649. 44.)

Az iilések mind a két tablin nyilvanosak voltak; a jura
usok, a kivetek irnokai, a tanulé ifjusag és a tobbi hallgatésag részént
a teremben az asztalok koril, részént a karzaton helyezkedett el Az
orszagos iilésckre mind a tabla tagjai, mind a juratosok és koveti
irnokok, kardosan, nemzeti sltonyben jelentck meg.

) Lasd a Guzmics-napléban az 1826. jan. 13-ki keriileti iilést.

) A kirily személye, szent és sérthetlen levén, a vitdkba nem vonhaté;
pe a kirdly személyétil meg kell kiilonbdztetni a korményt, melyet, mint executiva
potestast, akir kormainyzisi hibak, mulasztisok, vagy a térvény megnem tar-
tisa, vagy plane megsértése miatt szigoruan, élesen birdlni minden alkotmanyos
orszdgban lehet, mert maskép szabad tandcskozds, szabadsz6lds nem képzelhetd.
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20 Magyarorszdg, s hozzd kapesolt részele Statusainal és Rendeinek, kik

Sz-Mihdly havdnak 111k napjdra 1825~k esztendiben, Pozsony sz. k.

vdrosdban rendeltetett orszdgqyiilésre, vagy személyesen vagy kivetjeik
dltal megjelentel.*)

A férendek tablaja:

Eloliils : Fonséges Jozsef féherczeg, Nador.

Az egyhizi forendek : Rudnay Sindor, esztergomi érsck ; Klo-
busitzky Péter, kalocsai érsek ; Verhovatz Miksa, zagribi piispok ;
Jessich Jan., segniai ; Imre Karoly, didkovari; Wurum Jézsef, nagy-
raradi ;3 Szepessy  Ignacz, erdélyi; Csech Istvan, kassai; Nadasdy
Ferencz, g., vaczi; Bélik Jousef, szepesi ; Belinszky Jozsef, besater-
czebinyai; Bole Andras, szombathelyi; Kopatsy Joézsef, veszprémi ;
Juranits Antal, gyéri; Laitsik Ferencz, rozsny6i megyés piispokok.
Csaky Laszlé, g., tinniniai; Alagovits Sandor, rosoni; Schedy Joézs.,
prisztiniai; Marich Janos, skutari ; Kollar Istvan, tribuniczai, részént
folszentelt, részént czimzetes puspokok Novak Chrysostom, pannon-
halmi féapat; Bernath Miksa Laszl6, jaszoi prépost. (Az orszaggyiilés
alatt egri ¢érsekké : Pyrcher Janos Laszlé neveztetett ki.)

Az orszag zaszlés urai:

Bransvik Jézsef, g.,*¥) orszaghiré, nogradi féispan ; 1¥*¥) Gyulay
Igniez, horvatorszagi ban; Cazirdky Antal, g., tarnokmester, fehér-
megyei fGispan, Eﬂterh(wy Miklés, herczeg, testérzsi fokapitany, Sop_
ron megye orokos féispanja ; Kohary Ferencz, herczeg, fokancmllar
Hontmegye orokis féispanja 1 ; késGbb fékanczellar 5 Reviezky Adam ;
Eotvos Ignicz, b., fopoh.u'nok, Abauj megye foxsp.tnja; .tdasdy
Mihaly, g., fokomornyik, Komirom megye orokos féispanja; Illés-
hizy Istv., gr., f6asztalnok, Trenesén és Lipté megye orokos fispanja ;
Végh Istvan, koronadr, Baranya megye fSispanja ; Eszterhizy Joézsef,
g., f6lovisznok helytartéja, Zemplén megye fGispanja; Fszterhizy
Jinos, g., féajténallé helyt., Veszprém megye fGispinja; Révay Ja-
nos, b., a szent korona &r helyt., Turécz m. fGispinja.

Orikos féispinok :

*) A vezetékneveket tigy irtam, mint a hivatalos jkonyvben taldltam.
*k) A t-tel jeloltek az orszdggyiilés ideje alatt meghaltak.

*+%) hg, = herczeg, g. = grof, b. = bard.
PLa
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Schonborn Ferenez, g., Bereg ; Batthyanyi Fiilop herezeg, Vas;
Palffy Jozsef, herezeg, Pozsony ; Erdédy Kiroly, g., + Varasd ; Csiky
Istvan, g. Szepes megyck orokos fGispanjai.

A tobbi fGispanok :

A Dunin innen: Palffy Fidél, g, Arva; Gyéry Ferencs,
e, Bies; Keglevieh Janos, g., Bars; Malonyai Jinos, b., Nyitra ;
Boronkay Istvin, Zélyom. A Dunan tal: Zichy Karoly, g., t
GyGr; (utéda: Zichy Ferraris Ferencz), ifj. Zichy Karoly, g., Mosony ;
Tihanyi Tamés, Tolna.

Tiszin innen :

Klobusitzky Jozsef § Borséd ; Almassy Joézsef, Gomor ; Eotvos
Igndcz, b, Saros. Tiszan tal: Wenkheim Jozsef, b.,, Arad;
Lanczy Jozsef, Békés 5 Zichy Ferencez, g., Bihar ; Grassalkovich Antal, hg,
Csongrad ; Péchy Janos, Marmaros; Fay Barnabas, Szaboles ;.Vécsey
Miklos, b, Szatmér ; Ghyczy Jézsef, Torontal ; Berényi Gabor, g. Ugocsa.

Magyarorszighoztartozé megy ¢ék: Bedeko-
vich Ferencz + b, Kéros; Széesén Miklos, g., Pozsega; Urményi
Ferenez, Fiume.

A tobbi forendek :

Almissy Alajos g., Alméssy Ill¢és, g. Amade Tadé, g. Andrissy
Karoly, g. Ifj. Andrassy Karoly, g. Apponyi Lajos, g. Apponyi
Gyorgy, g Apor Lazar, b. Batthyanyi Antal, g. Batthyanyi Jézsef, g.
Batthydnyi Imre, g., Zala fGispani helytartd. Batthyinyi Janos, g.
Batthyinyi Ker. Janos, g. Batthyanyi Jézsef Mand, g. Barkéezy Jai-
nos, g. Bedekovich Lajos, b., Kéros fGispani helytarté. Beckers Jo-
zsef, ., nadori fGudvarmester. Derchthold Antal, g. Bernthffy An-
tal, b. DBretzenheim Ferdinand, hg. Csiky Imre, g. Csiky Janos
Lajos. DeseSfty Samuel, g Dese6fty Lajos, g. Dietrich Jézsef, b.
Draskovich Sandor, g. Eszterhazy Kazmér, g. Eszterhazy Mihaly, g.
Eszterhazy DBalint, g. Esaterhdzy Janos, g. Eszterhazy Imre, g.
Eszterhdzy  Karoly, g. ifj. Eszterhizy Jozsef, g. Eszterhazy Lajos,
g. Erdddy Janos, g. Erdédy Sandor, g. Erdédy Kajetin, g. Falken-
stein Lajos, b. Fekete Ferenez, g. Festetics Vince, g. Festeties Ru-
dolf, g. Festctics Albert, g. Festetics Led, g. Forgies Miklos, g.
Forray Andras, b., Krassé, helytart. Gvadinyi Ignacz, g. Haller
Ferencz, g. Haller Imre, g. Hellenbach Vilmos, b. Horvath Andras, b.
HMunyady Jozsef, g. Id. Jeszendk Janos, b. Hj. Jeszenak Janos, b.
Keglevich Istvan, g. Keglevich Miklds, g. Karolyi Istvan, g. Karolyi
Lajos, g. Karolyi Gyorgy, g. Lusénszky Janos, b. Lusénszky Fe-
rencz, b, Majlith Antal, g. Marjissy Andras, b. Martonicz Andras, b.
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Mednyinszky Alajos, b. Mednyanszky Jézsef,b. Nadasdy Ferenez, g.
Id. Nadasdy Lipét, g., Komarom, helytarté. Ifj. Nadasdy Lipét, g.
Nugent Laval, g. Odescalchy Incze, hg. Orezy Gyorgy, b. Orcezy
Laszl6, b. Ocskay Ferencz, b. Id. Palffy Ferencz, g. Ifj. Palffy Fe-
rencz, g. Palffy Ferdinand, g. Palffy Miklés, g. Paszthory Menyhért, b.
Pejachevich Janos, g. Perényi Pal, b. Perényi Lajos, b. Podmaniczky
Sandor, b. Podmaniczky Tiszlé, b. Podmaniczky Andris, b. Pon-
gracz Joézsef, b. Pongracz Antal, b. Prénay Zsigm., Prénay Alb. b.
Riday Gedeon, g. Radossevich Demeter, (b. Rauch Daniel, b. Redl
Imre, b, Rhédey LAszlé, g. Roszner J., b. Sandor Méricz, g. Szei-
lern J. g. Serényi Janos, g. Schmidegh Tamas, g. Spanochy Lipét, g.
Splényi Jézsef, b. Stanlein Janos, b. Szapary Vincze, g. Széchenyi
Istvan, g. Széchenyi Lajos, g. Szirmay Janos, g. Szluha Karoly, g.
Telecky Jozsef, g. Vay Miklés, b. Waldstein Jézsef, g. Wolkenstein
Erneszt, g. Ifj. Viczay Mihily, g. Zay Karoly, b. Zichy Ferraris
Ferencz, g., Gydr, helytarté. Zichy Miklés, g.
Horvat-Tétorszagbdl : Buzsan Alajos.

A Statusok és Rendek.

Elolils : Sz8gyén Zsigmond ; késébb Majlath Gyorgy.

A kiralyi tabla tagjai: Ghyczy Péter, alnador. Vigh
Antal, alorszagbiré. Szentkirdlyi Laszlé, nadori itélmester. -Bory
Miklés, a personalis itéldmestere. Karasz Miklds, ugyanaz. Kussevich
Joézsef, Horvatorszag itélémestere. Németh Imre, korona-iigyész, kird-
lyi tigyek igazgatéja. Méry Lajos 7. Horvath Tamas . Petényi Janos,
Kovacs Jozsef, Luby Imre, Laszlovszky Jézsef, érseki tablabirik.
Mikos Ferencz. Matkovich Istvan. Szirmay Adam. ( Isegovich Istvan,
horvatorszigi altorvényszéki bird, kovet. Kukulyevich Antal, varasdi
alispan, kovet.

Kaptalanok kisvetei: Jordanszky Elck, MaythényiAnt., Esztergom.
Szutsits Pal, orszaggyiilés alatt fehérvari piispok lett. Csausz Istvan,
Kalocsa. Madarassy Ferencz, orszaggyiilés alatt m. udv. cancellarial
-referendarius. Frim Janos, Kger. Simonyi Pal, Fehérvar. Asztel Janos,
Gy6r. Dresmitzer Jézsef helyett késébb Hodies Gyorgy, Gyér. Tagen
Jinos és Dellinger Janos, Nagy-Varad. Muntyan Mihdly, cgy. gir.
Nagyvarad. Folger Ferencz, Besztereze. Sandor Imre, Nyitra. Koll
Konrad, Miskolczy Andras, Pécs. Scitovszky Janos, kozben rozsnyéi
piispok. Palugyai Imre, Szepes, kozben Vicz; Waldstein Janos, g,
Szatmar. Borsiczky Adalbert ¢és Batorfay Miarton, Vacz, kiozben he-
lyettok Palugyai Imre, Horvath Janos. Kolosvary Sandor, Veszprém.
Sermage Joézsef, g. Vukaszevies Sandor, Zagrab. Kukovich Jézscf,



Diakovar. Drazsanszky Japos és Kratoquila Istvan, Pozsony. Pa-
racz Vincze, Segnia. Megyery Matyas, Csazma. Streiter Jozsef, po-
zsonyi prépost T. Gyongyosy Pal, Csorna, Veiszkopf Mihaly, hatvani
prépost. Horvath Pal, tihanyi apat. Schlichtinger Farkas, szalavari
apat. Szeidemann Ferencz, szent-gothardi apat. Wenzel Andras telkil
apat. Villax Ferdinand, zirczi apat.

A megyéle Liveter.
Dunininnen és Dunan tal

Arva: Abafy Vendelin, Zmeskal Jozscf, késtbb : Zmeskal J6b,
Smercsanyi Jéanos. : :

Baranya: Kajdacsy Antal, Répasy Lipét.

Bars : Balogh Janos, PlathyMihaly.

Bies : Szucsies Jozsef, Rudies Dinicl.

Esztergom : Huszar Imre, Lippay Ferencz.

Fehér : Marich Istvan, Végh Ignacz.

Gyér: Bezerédy Ignacz, Kolosvary Miklos.

Hont: Gudics Janos, Majthényi Antal.

Komarom : Ghyczy Ferencz, Pazmandy Dénes.

Lipté : Kubinyi Gaspar, Palugyay Janos.

Moson : Némethszeghy Istvan, Torkos Mihaly.

Nyitra : Uzovies Janos, Babéthy Imre.

Négrad : Gyuresinyi Gabor, Prénay Janos.

Pozsony : Bartal Gyorgy, Takics Gaspar.

Pest : Péchy Imre, Fehérviry Joézsef.

Sopron : Niczky Jozsef, Nagy Pail.

Somogy : Somsits Pongracz, Czindery Laszlo.

Szala : Szegedy Ferenez, Dedk Antal.

Tolna : Déry Vincze, Nedeczky Ferenez.

Trenesén : Borsiczky Istvan, Néméak Ferencz,késébb Brogya-
nyi Gabor, Marczibanyi Antal.

Turéez : Justh Ferencz, Rutkay Lérincz.

Vas: Skerlecz Jozsef, Niczky Janos.

Veszprém : Rohonczy Janos, Bezerédy Gyorgy.

Zélyom : Radvanszky Antal, Benyiczky Lajos 7.



Magyarorszaghoz tartozé megyék.

Pozsega: Markovich Andras, Jankovich Izidor.
Szerém: Parcsetics Jozsef, Poszavetz Zsigmond.
Verdeze : Szallopek Janos, Hegediis Pal.
Turopolya-mezei: Gerdenics Jozsef 7.

Tiszan innnen, Tiszan tal

Abauj: Vitéz Janos, Komaromy Istvin.

Arad : Kovacs Janos, késbb: Fascho Jézsef, Bitté Béla.

Borsod : Vay Abraliam, késébb: Paléczy Lasalé, Ragilyi
Tamas.

Bereg: Perényi Zsigmond, Rhédey Ferencs?), kés6bb Komlésy
Liszlé.

Bihar: Zsombory Imre, Miskolczy Istvan.

Békés: Horvath Janos, Vidovich Gyorgy.

Csanad : Tokolyi Péter, Nycky Mihaly.

Csongrad : Babarczy Imre, késébb Réth Jézscf, Karasz Benjamin,
Bene Jousef.

Gomor- és Kis-Hont : Marjassy Istvan, Szent-Miklésy Jozsef, ké-
s6bb De la Motte Karoly g.

Heves- ¢s Kiilsg-Szolnok :  Orezy Lorincz b., Foldvary Ferenca.

Krassé : Jakabffy Simon, Petrovich Vazul.

Marmaros : Szaplonczay Pal; késébb Pogany Lajos 1, késébb
Asztalés Pal, Stojka lmre, b.

Saros: Bornemissza Gabor, Merzse Laszlé.

Szaboles : Desc6fty Jozset gr., Bonis Samuel, e helyett késébb
Jarmy Tamas.

Szatmar : Izsak Samuel, Véesey Miklés b., késébb  Botka
Lajos és Kovaces Sandor.

Szepes: Almassy Lajos, Csaky Sandor g.

Temes: Muslay Laszld, késGbb Baross Ferencz, Csaszar Sandor.

Torna: Ragalyi Abraham, Andrassy Gyorgy g.

Torontdl : Készonyi Sandor, Marczibanyi Janos.

Ungvir: Szerenesy Istvan, ifj. Bernath Zsigmond.

Ugocsa : Kdlos Bertalan, késébb Varady Gabor, Perényi Gabor b.

Zemplén : Schmidegg Ferencz gr., Szemere Istvan.

') Rhédey Ferencz, beregi kivetet Kerékgvarté 4. grofoak mondja. A
hivatalos jegyzGkonyvben nincs e czim. (L. Kerdkgyarté A. m. t. 181. lap.)



A vdrmegyei kivetek névsora betiirendben.

Almassy Lajos, Szepes. Andrassy Gyorgy, gréf, Torna. Aszta-
los Pal, Marmaros. Babarczy Imre, Csongrad. Babéthy Imre, Nyitra.
Balogh Janos, Bars. Baross Ferencz, Temes. Bartal Gyorgy, Pozsony.
Bene Jézsef, Csongrad. Benyiczky Lajos, Zolyom. Bernith Zsigm.,
Ung. Bezerédy Gyorgy, Veszprém. Bezerédy Ignicz, Gyér. Bitté
Béla, Arad. Bénis Samuel, Szaboles. Bornemissza Gabor, Saros.
Borsitzky Istvan, Trencsén. Botka Lajos, Szatmar. Brogyanyi
Gabor, Trencsén. Czindery Laszlo, Somogy. Csiky Sandor gréf,
Szepes. Csaszar Sandor, Temes. Deik Antal, Szala. De la Motte
Karoly gréf, Gomor. DeseSffy Jézsef gréf, . Szaboles. Dory
Vincze, Tolna. — Fasché Jézsef, Arad. Foldviry Ferencz, He-
ves. — Ghyczy Ferencz, - Komarom. Gerdenics Jézsef, Turo-
polya-mezei. Gudics Janos, Hont. Gyuresinyi Gébor, Négrad. He-
gediis Pal, VerScze. Horvath Janos, Békés. Huszar Imre, Eszter-
gom. lzsik Samuel, Szathméar. Jakabffy Simon, Krassé. Jankovich
Izidor, Pozsega. Jarmy Tamés, Szaboles. Justh Ferencz, Turécz. Kaj-
dacsy Antal, Baranya. Kalos Bertalan, Ugocsa. Karisz Benjamin
Csongrad. Kaszonyi Sandor, Torontal. Kolosvary Miklés, Gydr. Ko-
maromy Istvin, Abauj. Komlési Laszlé, Bereg. Kovacs Janos,
Arad. Kovies Sandor, Szatmar. Kubinyi Gaspar, Lipté. Lippay
Ferencz, Esztergom. Majthényi Antal, Hont. Marczibanyi Antal, Tren-
csén, Marczibanyi Janos, Torontal. Marich Istvan, Fehér. Marjassy
Istvan, Gomor. Markovich Autal, Pozsega. Merzse Laszlé (Szinnyei)
Saros. Miskolezi Istvan, Bihar. Muslay Léaszl, Temes. Nagy Pal,
Sopron. Nedeczky Ferencz, Tolna. Nemak Ferencz, Trencsén. N¢-
methszeghy Istvan, Moson. Niczky Janos, Vas. Niczky Jézsef, Sop-
ron. Nyé¢ky Mihaly, Csanad. Qrezy Lérincz baré, Heves. Paléczy
Laszlé, Borséd. Palugyai Janos, Lipté. Parcsetics Jézsef, Szerém.
Pizmandy Dénes, Komarom. Péchy Imre, Pest. Perényi Gabor bard,
Ugocsa. Perényi Zsigmond, b. Bereg. Petrovich Vazul, Krassé. Plathy
Mihaly, Bars. Poszavetz Zsigmond, Szerény. Pogany Lajos +, Mar-
maros. Prénay Janos, Négrad. Ragalyi Abraham, Torna. Ragalyi
Taméis, Borséd. Radvanszky Antal, Zélyom. Répasy Lipét, Baranya.
Rhédey Ferencz, Bereg. Rohonczy Janos, Veszprém. Roth} Jézsef,
Csongrad. Rudics Daniel, Bacs. Rutkay Lérincz, Turécz. Schmidegg
Ferencz gréf, Zemplén. Skerletz Jézsef Vas. Smresinyi Janos, Arva.
Somsits Pongracz, Somogy. Stojka Imre, b. Marmaros. Szallopek Janos,



Verdcze. Szaplonczay Pal, Marmaros. Szegedy Ferencz, Szala. Sze-
mere Istvin, Zemplén. Szent-Miklosy Jézsef, Gomor. Szerencsy ILst-
van, Ung. Szucsics Jozsef, Bics. Takics Gaspar, Pozsony. Torkos
Mihaly, Moson. Tokolyi Péter, Csanad. Uzovies Janos, Nyitra. Varady
Gabor, Ugocsa. Vay Abraham, Borséd. Végh Ignacz, Fehér. Véesey
Miklos, Szathmar. Vidovich Gyorgy, Békés. Vitéz Janos, Abauj.
Zmeskal Jousef, Arva; Zmeskal J6b, Arva; Zsombory Imre, Bihar
vmegyei kovetek.

A sz. kir. és bdnyavdrosok Liveted.

Bakabinya : Valassck Mihaly. Bartfa: Guth Ferencz, késébb
Szepeshazy Gaspar. Bazin: Jandl Matyas, Abel Gabor. Besztercze-
banya: Glabics Jézsef, Szumrak Janos. Breznébanya : Babicz Janos,
Theszdk Gyorgy. Buccari: Burjanovich Istvan, Szablich Felix. Buda :
Szeth Kristéf, Oeffner Fercnez, kés6bb Nagy Benedek, Funk Antal.
Debreczen : Komlosy Déaniel, Tikos Istvan. Eperjes: Urban Ignacz,
Laczké Joézsef. Fsztergom: Turkovich Vazul, Menyhart Istvan.
Fiume: Adamich Andras, Mihanovich Antal. Gydr: Réba Istvén,
Czech Janos. Kaproneza : Somogyi Janos. Karolyvar : Gerliczy Ferencz.
Kassa : Fischer Karoly, Haske Sandor. Késmark : Lerch Zsigmond.
Kis-Marton : Pregler Joézsef. Komarom: Amtmann Jézsef, Strahler
Jozsef. Korpona: File Andras, Schurmann Agoston. Kormiez : Jekel-
falusi Lajos, Aschner Jozsef. Koros: Gaspam Janos. Készeg: Gaal
Jozsef. Libetbanya : Heinrich Tadé. Léese: Krieska Jézsef. Modor :
Jurenak Janos, Szaydeli Albert. Nagy-Banya: Stand PAl, Gellér
Ferencz. Nagy-Szombat : Bersiezy Janos, Pull Janos. Pest: Boraros
Janos, Morlin Imre, késébb: Damianovies Gyorgy és Szvoboda
Mihaly. Pozsony : Jiiger Karoly, Gyurikovich Gyidrgy. Pozscga:
Ferrich Tade, késébb Millyevich Péter. Ruszt : Schreiner Samuel,
kés6bb Wagner Ferencz. Selmecz- és Bélabanya: Zmeskal Gabor,
Baros Gyorgy. Sopron: Vagner Ferenez, Leitner Ferencz., Szabadka:
Vermes Lajos, Mukics Simon. Szakoleza: Jarabek Zsigmond, késébh
Zlinszky Ferencz. Szatmar-Németi: Csorja Jézsef, Mihalaki Janos.
Székesfehérvar: Say Istvan, Kiszling Matyas. Szcben : Galle Meny-
“hért. Szent-Gyorgy: Szegner Kristéf, Kovach Ignicz. Szeged: Kis
Jézsef, kés6bb Palffy Janos, Nagy Ferencz. Temesvar : Klapka Jizscf,
késdbb : Majer Ferencs, Nikolics Andras. Trencsén: Zlathari Joézsef.
Ujbanya: Hulényi Matyas. Ujvidék: Kamber Janos, Greguss Karoly.
Varasd : Ebner Laszlo. Zagrab: Staidacher Jozsef. Zombor: Athanas-
kovich Vazul, Esztergomi Istvan. Zdélyom: Alitisz J4nos.



— 20 —

A kiilon portakkal biré torvényhatésagok
kovetei. Jasz-Kunkeriilet: Somogyi Antal, Makd Lérincz,
késSbb @ Horvath Péter, Mihalkovies Jozsef.

Hajdu-varosok: Olah Mihaly, Pély Gabor.

Fiume ¢és a tengerpart: Adamich Andrds, Mihanovich
Antal.

A tavollevsk 299 kovete kozt volt :
Kossuth Lajos, mint biré Révay Ferenczné ¢és Szentivinyi
Janosné, sziiletett b. Pongratz Barbara kiildottje.

Végiil megjegyzem :

hogy a megszakitis ndélkil irt naplot fejezetekre osztottam ;
hogy a helyesirast kijavitottam,

de a mondat szerkezetén ¢ pen semmit sem valtoztattam.

v-
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A Guzmics-naplo.
I. Fejezet.

Az orszdgqyiilés megnyitdsdval dsszekistott kolesinis udvozlesek hédo-
lati tisatelgésel. Az orszdgqyiilés megnyitdsa. A trénbeszéd. A /mal lye
propositidk  dtaddisa. A k[ra’lyné korondztatdsa. (1825-iki szeptember

12—27-ig)

Az orsziggyiilésre minden kovetnek szept. hénap 10- 1k napjara
kellett megjelenni, de a bevett szokas szerént engedtetvén még hirom
nap, a gyiilekez6k varasira, 14-ik szeptemberig kozgyiilés nem volt,
hanem legelsd Circularis Sessio volt 124k szept., mely alkal-
matossaggal ezen most kezdddott hetein leendd Pracsessei tétettek
czen Cire. Sessionak u. m. Bartal Pozsony vmegyei, Vitéz Abauj
vmegyei kivet urak.!)

' 13-k szept. ismét Cire. Sessio \olt hol

A) A Statusok részérdl notariusokat vélasztottak, u. m. Bartal,
Plathy, gréf Desedffy, és br. Perényi urakat. (Melyik Perényi ? ketté
volt az orsziggyiilésen.)

B) Kérdésbe jott, hogy magyar nyeclven irédjon-e csak a reg-
nicolaris sessiok diariuma ? vagy dedk nyelven is, mint ezelGtt volt ;

1) Kerékgysrtd Arpid (Kerékgyirté A. Magyarorszig torténetének kézi-
konyve 6. kot. 182. 1.) és Szildgyi Istvin (a m. tud. akadémiiban 1876. jan. 17.
tartott fololvasésaban) azt allitjak, hogy az elsé keriileti iilés szept. 13-dikin
tartatott. A Jelenvolt (Hon. 1868. 76. sz. esti kiadés) irja: ,Az 1825-ik esztend§
szept. 13. napjin a Statusok tdbldjahoz tartoz6é kovetek a Poson vmegye hdzd-
nal Circularis gyiiléshe osszejittek, hol a régi szokds szerént Poson megye elsi
kovete Bartal és Abauj megye els¢ kovete Vitéz praesidesltak és meghataroz-
tatott masnapra az elsd circulus.“ E szerént szept. 14-ikén tartatott volna az
elsé circularis iilés; azonban ez 4&llitis téves, nemcsak azért, mert maga a
Jelenvolt sem emliti, hogy az dltala jelzett circuldris sessio 14-dikén valéban meg-
tartatott; hanem azért, mert szept. 14-ikén tartatott az elsé orszdgos iilés, mely
elsé orszigos iilésben a személynok folszolitasdra ,Posony vmegye kovetje,
ugymint a dunai keriiletbéli ekkori ElGlilé mar jelentette, hogy a keriileti
iilésében a Statusoknak és Rendeknek a censorokra nézve némely észrevételeik
tamssutattak stb.“ (L. Magyarorszig kozgyiilésének jegyzdkonyve 1825. 1826. 1827,
esztendGkben I. kot. 20. lap). Ebbél vildgos, hogy a Rendek mar 14-ik el6it
keriileti lést tartottak ; legvalésziniibb, hogy szept. 12. elGszor Osszejottek,
megalakultak ; és kovetkezd szept. 13-dikdn az elsé cire. ilést megtartottik
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valamint az is, hogy a Dictatura mint menjen végbe. De ezcknek
mezhatarozasit mélt. personalis urtél vartik, s bizonyost nem végeztek.

14-ik Szept. volt a legelsd orszigos gyiilés, kezdddott 10 érakor,
mélt, Szogyény Zsigmond personalis ar mondott egy szép beszédet,
a Statusok palotdjaban, melyben gratulalt a Rendeknek, és ezen diacta
czéljat (u. m. a kirAlyné korondzasit, és az orszag dolgainak igaz-
gatasat) adta el§l magyar nyelven?) s végre a Statusoknak a
gyiilésben leends egyetértését kérte.

Personalis ur azon beszédjét felvaltotta f. t. Jordanszky ur
esztergomi kanonok, ki is 1-or megkoszonté personalis urat, 2-or
ezen gyiilés czéljat adta eld. Mindkét oratiot vivatok kovettélk.

A f6rendck tablajanal ugyanezck torténtek. Itt is a Praeses t.
i. a Palatinus nyitotta meg a gyiilést deak oratigjaval, melyet a
primas valtott fel.?)

Véghezmenvén igy mind a két palotiban az egymas kozt valo
koszontések, a Statusok deputatiét kiildének a magnasokat meg-
koszonteni, ahonnét ismét koszontd deputatié jott a Statusok gyii-
lésébe. Szdsz6lé volt baré Szepessy erdélyi piispok, ki hddité
beszédével négatta a Statusokat az egyetértésre ; minckutinna a mag-
nasok részérgl a gratulalast megtette, szinte electricus mozgasba
hozta a Statusok gyiilekezetét, a piispsk ur beszédje, midén a tobbi kozt
ezeket mondja : Egy Isteniink van, egy hazink, cgy constitutionk,
cgy lélek igazgassa tehat gyiiléseinket, mely az egyetértés lelke.3)

Ezekutin mind a két tabla a jesuitik templomaba ment, hol
maga a primas szolgalt misét. Kozel lehetvén az oltarhoz, lattam
az érscki czereménids oltozetet, az érseki palezat, az apostoli keresz-
tet, veres aranynyal himzett keztyiit, gyiiriit. Itt 6§ cs. k. h. nador-
ispany kozel az oltirhoz egy szamira készitett széken iilve imadko-
zott a mise alatt.

) Hogy a personalis magyar [nyelven beszélt, nemesak a Guzmics-
naplobél, a Jelenvolt irataibdl tinik ki, hanem a hivatalos jegyzékonyvbol is
viligosan kovetkeztethetG, mely a personalis beszédérgl azt mondja: Cujus
Dictionis (a personalisé) haec est latina versio; tehit a jegyz6konyv szdmara
magyarbdl latinra forditottdk. (L. jegyzékonyv I k. 2. 1)

?) E beszédek magyar és latin szovegét lisd Jegyzékonyv I k. 2 és kov. 1.

3) Az erdélyi piispok bathatés magyar beszéddel tidvozlé a Statusokat:
(L. jegyzGkényv L k. 19, L) (Jelenvolt 76. sz.) E kolesonos iidvozlések utdn a
personalis jelenti, hogy a mostani orsziggyiilés jegyzGkonyvének, magyar
¢s de4dk nyelven leendd szerkesztésére Matkovich Istvin és Szirmay Adim
tablai birékat nevezte ki; és folkéri a Karokat ¢s Rendeket, hogy a jegyzé-
konyvek megvizsgdlasira szokds szerént censorokat vilaszszanak. (Jegyzdkonyv
I k. 20. 1)
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Visszajovén a misérél Mixta Sessio lett a férendek palota-
jaban, hol 1-6r Bory Tabuliris referens ur a Directoriumot (vagyis
a kirily tinnepélyes fogadtatisinak, és az orszaggyiilés megnyitisa-
nak megillapitott rendjét), 2-or Szentkirdlyi ur pedig a representa-
ti6t olvasta fel, melyet a mindjart kinevezendd deputitié fog vinni
Schloshofba () Folségohez. — Ezen deputitié praesesse és szdszéléja
Klobusitzky kalocsai érsek ur lett, s mellé még tobb piispokok,
mignisok, nemesck, kiralyi varosok ablegatusai rendeltetvén, a Sessio-
nak vége lett délutini 1/, drakor.

15-a szept. A deputatusok Schloshofba lévén, hogy- ezeknek
tudta nélkiil valami ne végzddjon, gyiilés nem volt.?)

16-a szept. Mixta Sessio kezd§dott 11 érakor, hol a Schlos-
hotb6l megérkezett deputatusok, nevezetesen Klobusitzky ur referalt
deputatisjokrsl, s elgladta, hogy . . kegyesen fogadtatott O Felsé-
gétl a deputatié, ¢és hogy kivetkezd napon . . 17-dik . . szept.
tartjAk pompas béjoveteleket Pozsonyba ; ezzel solvalta a Palatinus a
Sessift?).

17-ben volt a pompas béjovetelok 0] Felstgeiknek Pozsonyba,
mely solennitis sok hazafit, sok idegent Pozsonyba csalt, de ujsagki-
vandsok ki is elégittetett, mert ezen Einzughoz hasonlét még nem
latott Eurépa, mint ezt két franczia gavaller megvallotta, kik mind
ketten jelenvoltak az anglus s franczia kirdly koronazasin, s ezen
Einzugon is.

A sok ember annyira megdrigitotta a szAllast, hogy a varos

szebb vendégfogadsiban naponkint egy szobat 10 frtért adtak, s6t
volt is, van most is két anglus anap vendégfogadénal, kik 700 frtot
fizetnek eziistben 3 szobaért addig, mig a diaeta tart, mar ez akar két
hénapig, akar két esztendeig tart. (Anglus erszény.)
—%mvéth Mibaly azt &llitja: hogy a gyiilés megayitdsa a kirdlyi el§-
addsok dtnyujtisival szeptmb. 15-kén ment véghe, mely alkalommal
Ferencz trénbeszédében egyebek kozt ekként szélott stb. (L. Horvath M. Huszon-
Otév Magyarorszag torténetébdl I. k. 145. lap.) Ez 4llitds téves, mert szept.
15-kén a hivatalos jegyz6konyv szerént sem tartatott orszdgos filés ; 86t a hiva-
talos jegyz6konyv szerént is a kirdly csak szept. 17-én érkezett Pozsonyba, hogy
szélhatott volna tehdt ott mir 15-6 n? (L. jegyz6konyv I k. 27.1.) A Jelenvolt
szerént kerdleti tilés tartatott, mely alkalommal a jegyzik és censorok vilasz-
tattak; (76. sz.) sokkal valésziniibb a Guzmics-naplé azon dllftdsa, hogy 15-én
tilés nem tartatott, és pedig a folhozott indok alapidn. A Schlosshofi kiildott-
séghez az alsé tablit6l 34 (ezek koz3l megyei kivet 16) neveztetett ki. (Jegy-
z6konyv I k. 21, 1)

1) A Jelenvolt irja : ,168 sept. Elegyes iilés volt, melyben az 6 felségek
meghivisira Deputatio rendeltetett.“ Ellenkezileg a szept. 14. vilasztott Deputatio
referslt eljirisarél és fogadtatdsir6l. (Jegyzbkonyv L k. 25. 1)
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O Felségok a kiraly és kiralyn¢ délutan otodfél érakor érkeastek
Pozsonyba, utazé kocsiban, és a primés kiilsé kastélya eltt 1éve
térségen (Fiirsten-Allée) készitett pompis sitorban szallottak bé, hol
maga a primas koszonté a Felséges vendégeket deidkul, s ezt viszo-
nozta O F elsége.

A sitor veres szényeggel volt beboritva, két fehérselyem szék
volt benne, O Felségok szamara, s ezcken kivil bir székek, az
udvari damak sziméra ; itt lattam legelGszor herezeg Koharyt, Zichy
minisztert, ¢s mas Béesben laké  magyar magnasokat, Eotvost,
Nadasdyt. .

Temérdek sokasig volt itt, de a kirdlyi satorhoz csak azoknak
volt szabad menni, kik magyar ruhiban voltak, masok ecsak tavol-
rol néztek a sator felé. Voltak, kik jol elére gondoskodvin, a sator
korill levg ¢lofikra masztak fel, s onnét  kukuesaltak az dgok kouiil
a ragyogt diademiju kirdlynéra, és udvari damaira, kik mar 4 orakor
megjelentek a satorndl, Trautmansdorff fdudvarnoktdl s Vurmbrand
fokamarastol kisértetve ; ugvanckkor jelent meg Metternich miniszter,
a palatinus, Ferdinand (Eszthei) herezeg, s tibb férangu urak.

A tulajdonképpen valé Einzng kezdddott 5 érakor. A Direk-
torium szerént az czen solennitisra rendelt s meghivott urak, cseléd-
jeiktdl kisértetve, a kiralyi sator clébe csavarodva tértek a primisnak
a viros kizepén 16v6 palotaja felé, hol O Felségik szillottak ; teljes
megelégedéssel nézték a nagy pompat O Felségik, és bamult a soka-
sdg az egymast felvaltd feliilhaladd tirgvak litisain, Magvar, német
lovas gavallérok, hintdk, parvipak, loviszok, inasok, kocsisok menvén
elére, utobb O Felstgik batavja is elGjott 8 loval, melyben feliil-
vén, sok vivat kidltasok kiozt indultak a belsd varos felé, utinnok
némely német lovagok, és ezek utin a magyar garda screg, mely
legnagyobb fényt adott az egész solennitasnak ; azutin az udvari
damak kocsijai, ki egy, ki tobb diamatdl terheltetve, ezek utin vasas
katonak.

A néz6k figvelmét kiilondsen magara vonta herezeg Batthyanyi
zagja, koesijay minden vasdarab, mely koesijin volt, eziist plével
volt boritva, még a batint tartd féderek is, 6 bokrétas lovait 22
liberidis eseléd kisérte, az  érsekek, piixpokok zigjai is igen szépek
voltak, s pazarlasig rajtok a dragasig.

A lovagok kozt herczeg Essterhizy a girda-kapitiny és grof
Sandor voltak nevezetesek; amannal rubaja, emennél a lovaglisban
valé iigyessége volt esoddlkozasra méltd 5 amannak driga ruhai, -pa-
ripaja, s paripa szerszamai f¢l millidra, ennek lovagléi merészsége’
egy milliéra beesiiltettek.



Gréf Sandor O F clségeik satora eleibe rugtatvan, harom oly’
borzaszté ugratassal tette paradéjat, hogy akik lattik, a hely mélté-
sagardl elfelejtkezve, felkialtottak, s magat a kiralynét is felkeltette
iilésébil ezen salto mortale, hogy allva szemlélje a tiistént foldre te-
riilé s lelkét kiadd lovagot ; de Sindor gréf édes megesalodasban -
hagyta a szornyiilkodd nézGket, mert elvégezvén roppant paradéjat,
mint a nyil elébbre repiilt sirkiny magyar lovan és a lélektelen
megdobbenés utan egy kevéssé indignalédé orom fogta el a nézbk
szivét; ezen latast kovet§ zigas kozbe kérdezték aztan O Felségeik,
hogy ki azon ifju? melyre midén miniszter Zichy felelte, hogy az
gréf Sandor, elmosolyodva monda §) Felsége a kiraly, hogy ,der
Sandor 24 Ich kenve iln schon, susogtik a kivdlyné koriil 1évd
damak is, kik tin csak a Ritterzeiti darabokbdl olvastak ilyes
valamit.

Iy magyar kirdlyhoz illhets dics6 pompaval mentek hat O
Felségeik a primas téli palotijaba, reszkedtetd agyudorgések és ha-
rangok zugasa kozott. Este az egész varos ki volt vilagitva és ezen
kiilonben is méajusi estével veteked§ csendes éjjelt az ezer meg ezer
méesek, még bajolobba tették, a viroshiza, a promenad, a magyar
utczai triumphdlis porta, a primas hiza, egészen meg volt mécsek-
kel rakva.!)

18-ik szeptemberben fololvastattak a kiralyi propositiok a G-
rendek palotijaban elGszor, azutin a Stitusok salajaban (termében).
Még a Statusok palotajaban olvastatninak a kiralyi propositidk?),

) A iényes bevonulds leirisat 1. Jegyz8konyv I k. 27—36. 1.

%) A kir. eldadisok hirom pontot tartalmaznak: 1) A kirdlyné koroniz-
tatdsat; 2) az 1791-ki orszdgos bizottsigok reform, munkdlatainak tirgyaldsat ;
3) 'a maginosok pénzviszonyainak, a papirpénz értékének kétszeri leszillitisa
folytdn, szabdlyozdsat. (L. Acta Comitior. 21. lap.) Litszélag a tirgyalands
anyag igen kevés ; de ha tekintjilk, hogy a 2) pont alatt emlitett retorm, mun- -
kilatok a nemzeti élet 6s3zes politikai, szellemi, erkolesi és anyagi viszonyaira
kiterjeszkednek, a tirgyalandék anyagit csekélynek nem mondhatjuk. Az 1791-ki
orszigos bizottsigok munkdlatainak sorrendje ugyanis a kovetkez: 1) K6 z-
politikai (Ide tartozott az orszdggyiilés, helytartétandcs, virmegyék, viro-.
sok stb. rendezése. 2) Ad6 és orszdgbiztossigi (Portak megigazitdsa, -
adék arinyos kivetése, hazi adé, kozpénztarok kezelése, a katonasig élelmezése
és szdllasoldsa). 3) Urbéri (foldesurak és jobbdgyok kozotti jogi viszony.) 4)
Kereskedelmi és kozgazdaszati (Uj adérendszer, anyagi érdekek
emelése, orszigos pénztdr alapitdsa.). 5) Bianya és pénzigyi. 6) Igaz-
sagligyi (Torvényszékek, perrendtartis, biintetd és valté torvéuykony.) 7)
Egyhazi. (Szerzetesrendek helyresllitdsa (1802-ben nagyrészben mir megtor-
tént), kegyes alapitvinyok, lelkészségek szabdlyozisa s ellitisa.) 8) Tanul-
minyi (Kéznevelés, fGtanodsk, neveld intézetek, osztondijak, alapitvinyol,
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megiiresedvén cgy kevéssé a mignasok palotdja, médom volt meg-
ismerni egynéhiny magnést, u. m.: herczeg Eszterhizyt, akinek
hata mogott allottam, s draga gala rubdjat bamulhattam, h. Koharyt,
Czirdkyt, Gyulayt, Palffyt, Grassalkovichot, 1lléshazyt, Nidasdy mi-
nisztert, etc.

MegelGzte czen propositiok felolvasisat, a kiveteknek a primés
udvari salijaban valé egybegyiilése reggel 8 édrakor, hol O Felsige
a kiraly is, kiralyi méltésaggal tobb 6 embertdl kisértetve megje-
ent ¢s az G szamara készilt trénusra iilve, ma gy ar nyelven ko-
szontetett herczeg Koharytdl; erre O Felstge didkul felelt') s egy-
szersmind tudtokra adta a diactai uraknak, hogy propositiéjit most
Atadja.

Nevezetes O Felsége ezen allocatidjardl, hogy német nyelven
maga irta, s ugy forditotta diikra, sok szép van Denne, s latszik,
hogy tiizzel van irva, kivették is ezer vivatok ¢és azon allocutiéra
adandd felelet soka farasztotta a Stitusok keriiletbéli gyiilését. Je-
len volt ekkor a primaczidlis sala galerijin a Felséges asszony is és
az egész kirdlyi familia: Karoly, Janos, MaximiliAn, koronaors-
kis, Ferencz s Don Miguelis.

19. 20-ik szept. csak Cire. Sessitk voltak, ahol, minek-
utin a diarium recensorai valasztattak nyolezan a virmegyék able-
gatusai koziil, a kirdlyi varosok ablegatusai is és a kaptalanok ko-
vetjei nagyon vitattik, hogy kozillok is valasatassanak ily recen-
sensek, utdbb, szokison kiviil 1évén ez a dolog, abban hatirozédott
meg, hogy Circ. Sessiéban kiilonben is lévén voksok, a két Statusok

hadi, tudoményos, miivészeti akademia, magyar nyelvet miveld tirsasig, leiny-
iskola). 9) Sérelmi, kivanati igyek. (V. 6. Kerékgyirté 6. k. 22. 1.
és Acta Comitior. I. k. 64, és kov. 1)

1) Kohary magyar, a kirily latin beszédénck szovegét ldsd : Jegyzokonyv
I k. 38. 89. 40. 41. 1. A kirdly egyebek kozt monda: ,Nihil a vobis postulamus
praeter incolumitatis vestrae studium; aptissima vero ad hanc assequandam
media a Vestra, Patres Patriac, sapientia proponenda fore praestolamur, neque
desiderato effectu, nec intima Regia statisfactione nostra caritura, si modo uuius
boni publici zelo succensi Vestros Nostris iunxeritis conatus, ad perennem
Patriae provehendam felicitatem, gratamque posterorum memoriam emerendam.
Favet salutiferis his consiliis spes certa dudaturae pacis, adjungit se praeterea
ad illa in praesentiarium prosequenda illud insuper motivum ; Progreditur nempe
aetas nostra et mortalium anni in manibus Domini sunt, optamus autem tenere,
ea uos potiri, atque perfrui posse animi voluptate, ut et Vestrae prosperitatis
incrementa, e providis assurgere sanctionibus et Regni Constitutionem Legum
sapientia fortius semper ac fortius obvallatam tam augustis nostris successoribus,
quam ipsis quoque Hungaris, quos pro percharis filiis habemus, nos relicturos
esse laeti intueamur.“
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nak, s ha mi nem tetszik, tehetnek valtoztatist a diarium némely punc-
tumaiban, de csak a vmegyék deputatusai koziil valasztottak marad-
tak recensorok.

Ugyancsak 20-ban esti 5 drakor felolvasta gr. DeseSffy azon
nunciumot, melyben O Felségének felelnek a Statusok a primatilis
salaban mondott allocutiéjara és ugyanez dictaturira is ment.

Jegyzés. A dictatura szokott lenni az orszdghdzban, a Statusok palotdjiban,

hol egyik vagy mdsik Juratus dictdlvin a leirandékat, a t6bbi ablegatusi adjunc-
tusok irjdk egyszerre két—hdromszdzan.*)

21-ik szept. felgyiilvén a Statusok szokott helyekre cire. ses-
sidt tartottak reggeli 7 érakor, hol megrostalvan gr. Desed fynek, mint
circ. notariusnak nunciumét, s pro et contra sokat disputalvan, abban
dllapodtak meg, hogy a 4 notarius egyiitt csindljon egy nunciumot,
hozzajok advan még Marjdssy s Vitéz urakat, kik e targyban egyiitt
dolgozdk legyenek. 9 érakor széjjel oszlott a Sessid, s tiistént mentiink
a Statusok palotajaba az orszig hazdhoz, s a két tibla kizmegegye-
zéssel korona Orz6t valasztott m. Végh wurat, candidatiéban jovén
véle Tihanyi s Vétsey urak ; gr. Illéshazy pedig Dapiferorum Regalium
miniszternek nevezddott ki sok vivat kidltdsok kozt, a mint a hiv
hazafi mind a palatinusnak, mind a Statusoknak és Rendeknek mon -
dott kiszond beszédje altal kijelentette, hogy orommel felvallalja.)

22-ik szept. Felolvastatott 11 érakor a Circularis sessidban a 4,
notariusoktél késziilt O Felségéhez nyujtandé representatio nunciuma ;
de kivanvan a Statusok némely szavakat benne megvaltoztatni, az ujabb
kidolgozas végett vissza adédott a notarius uraknak, kik azt végrehajt-
van, ez nap délutin ismét dictaturara bocsijtottika reformalt nunciumot.

23-ik szept. reggeli 10 6ritél elkezdve, délutin 4-edfél Ordig
tartott az orszag hizinil a méignisok és statusok gyiilése.

Jelen volt ezen gyiilésen a palatinus is, Ferencz herczegge
majd a magnisoknak, majd a statusok palotajiban, a galeridkon
nékik készitett helyeken.

Ezen hoszszas gyiilésnek egyetlen egy targya volt : a kiralyi
allocutiéra adandé felelet rostalgatisa ; még nem végre egyik tabla
a mésiknak engedvén egy kicsit, megallapitottak kizakarattal a nun-

*) Ezen, valamint aldbb a szoveg kdazt elofordulé ,Jegyzés“-ek a Guz-
mics-naplé ir6janak jegyzetei.
1) A szept. 21-iki orszdgos illésben a keriileti iilés elnoke a megvilasz-
tott censorok névjegyzékét beterjeszti. (A Jelenvolt névsora nem egyez meg a
hivatalos névjegyzékkel, ugyanis Torkos, mosoni kivet nincs a megvilasztottak
kozott. A korouadrok jeloltjei kost a hivatalos jegyzikonyv mésodik helyen
nem Tihanyit, hanem Vétseyt emliti. (L. Jegyzdtonyv L k. 53 és kov. L)
3
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ciumban leend§ kifejezéseknek mint 16tét, sok baj volt a praefe-
rens széval ¢és hogy bé ne csuszszék a nunciumba a kiralyi propo-
siti6 nevezet. A statusok tablijan beszéllettek ezuttal kitetszéleg ;
Vitéz, Balogh, Nagy Pal, Perényi,” Plathy, Desciffy, Bezerédy, az
eperjesi ablegatus Latzké azt mondotta, hogy mélté O Felsége, hogy
Franciscus l-us Magnus appelletur; a méignasok tablajanal pedig
maga a nador ispin egy fertily 6rdig sziintelen beszélt szép deak-
siggal, Ugy az orszag birdja is, a ban, Czirdky kiilonos tiizzel és

valogatott szavakkal a statusok azon hatirozata ellen, hogy a nun-
~ ciumban ne legyenek ezen szavak utin Suae Mattis Ssmae Perso-
nam, ezek téve: quam pro Patria ad perniciem exponere non du-
bitavit.1)

24. szept. Mind a két palotiban volt gyiilés és ujra némely
igazitisokat tévén a nunciumon, az nap délutin a Mixta sessiGban
megpecsételve deputitusok altal elkiildédott 0 Felségének.?)

Ugyan ez nap vitetett vissza nagy pompaval a primaczialis haz-
t6l a nagy templomba a korona.

25-ik szeptemb. volt a kiralyné koronaztatisa, kezdGdott a so-
lennitis reggeli 8 érakor, s végzidott 12 6rakor, amidén O Fel-
ségek a kirdly és kiralyné, palatinussal, az esztergomi s kalocsai ér-
sekkel egyiitt ebédhez {iltek a primaczialis silaban. Itt minden ma-
gyar rubéban 0ltozott ember megnézhette Gket, a galeridn lehetett
latni minden idegen orszagi koveteket, O Felsége fiait, testvéreit, s
unokait, a kis Napoleont ; ezeken kiviil voltak a gallerian t5bb her-
" czegndk, gréfnék, és udvari damak pedig O Felségek asztala mel-
lett Allottak, még ebédeltek.

Elvégezvén O Telségek az ebédet, masfél érara elhagytik az
ebédlst, s kiki ment a kirdlyi ebédre, a Redout saliba, hol 500
emberre volt teritve 7 asztal.

1) L. Je«ryzokonyvl k. 65—75. 1.

7) L. Jegyzdkouyv L. k. 76. és kov. 1. Ezen foliratban a rendek irjak,
hogy Folségednek aldzatosan elébe fogjuk terjeszteni mindazokat, melyeknek
Felséged kegyes atyai keblébe valé kiontésére, hatirtalan hizodalmunk és fiui
nyilt sziviiségiink minduntalan 6sztondznek, és melyek orszigos alkotminyunknak
és a koz boldogsdgnak meggydkereztetésére nézve minden egyebeket
megelozve megkivantatnak. (Constitutionis et communis felicitatis confir-
mandae ratio praeferenter exposcit). Innét a praeferentialis, elolegus sérelem,
melyet annyira €8 annyiszor hangoztattak a 25-iki és kovetkez orszdggyiilé-
seken. (V. 8. Acta Comitior. I. k. 83. lap.). De ezen el§leges sérelmeket ismét
két részre osztottik : u. m. fo sérelmekre, principalia gravamina; és egy-
szeriien elolegespraeferentialiasérelmekre. A f§ sérelmekril 82616 els 6

nunciumot 14sd Acta Comitior. I. k. 84. lap; az eldleges praeferentialis sérel-
mekre vonatkozé nuuciumot . Acta Comitior, I k. 147—172. lap.
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A kirdlyi herczegek, kivetek, udvari fébb tisztek, az udvari
damak a primas hazanal ebédeltek, a magyarok mind a Redoutban,
herczeg Koharytél fogva, az utolsé magyar ruhis magyar emberig,
ki akkor Pozsonyba volt, s ezen ebéden kivant jelen lenni.

Itt lattam legelSszor, s talan legutélszor is csupa arany tilokat,
thnyérokat, vellakat, arany nyelii késeket, viragtartd nagy edénye-
ket, Felségek baldachinja alatt voltak iil¢ székek, jobb feldl al-
lott egy piispok a nagy eziist kereszttel. Balfelgl a Herold, az orszag
czimerével, Kohary herczeg és gréf Illéshazy szolgiltak az asatal
koriil, a confecteket pedig tobb kinevezett adjunctus Dapiferek, u.
m. gréf Csiky, Vesclényi, Vay, hordtak.

Jelen voltam én is ezen kiralyi ebéden, de a bamulas miatt
nem ettem ; voltak burgundiai, tokai, champaniai, malagai borok.

Este ki volt a varos vilagitva, kiilonos volt gréf Erdddy haza,
herczeg Grassalkoviché, melynek kivilagitasa csak negyedfél ezer fo-
rintba keriilt, (be sok szegény beérte volna ezzel) a primasé &s en-
nek ezen solennitasra épitett oszlopja, a varoshiza, a promenad, a
zsid0k utczajan a diadalmi kapu, Ggy a magyar utezan is, — vol-
tak aprébb illuminatidk is: , Willkommen“ a promenid mellett s az
Akademia kapujan.

Az udvar mindeu illumintiét megnézett, s az egész varosban
tolongott a nép, hogy lathassa az uj kiralyné tiszteletét.

A béesi Politzai Diarium szerént Pozsonyba Béesb6l a  koro-
nazist megel6z6 napon 18000 bécsi német jott le, (olvashatlan)
Passust.?)

26-ik szept. volt gyiilés mind a két palotiban, ezt megelGzte
a Circularis Sessid, mely volt reggeli 7 érakor, itt is, amott is a ki-
ralyné szamara adando 50 ezer darab aranyrol tanicskoztak s meg-
fllapitottdk ennck a nemesek altal leends megadasat, s O. Cs.

F. herczegsége a Palatinus megigérte, hogy 6 gondoskodni fog anol,
hogy mennél elébb a kirdlyné kezébe szolgaltathassa, amit a Sta-
tusok meg is koszintek a Palatinusnak.

Ugyanitt végzddott az is, hogy Metternich miniszter és Steinlein
barét indigenatusnak elfogadtak a Statusok taxa nélkiil, mert amint
Vay ur megjegyzi : amannak oly magasak miniszteri érdemei, hogy
nem is lathatja (de ez furcsalkodva volt mondva) azokat, Steinlein
pedig mivel a Bavériai kiraly kovetje ex more itaque Reginae nostrae
Charissimae complacendi Studio dignus est Steinlein, qui in Nrum
Indigenarum sth.%)

1) Bivebb leirdsit lisd Jegyzkonyv I k. 80.-98. 1.
) L. Jegyzfkonyv I k. 98—102. 1,

8%
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II. Fejezet.

A fo seérelmek (principalia) targyalasa.
Az ezekre vonathozd nuncium és filirat (szept. 27-t5l okt 18 1g).

(A Guzmics-naplé kinnyebb megérthetése végett sziikségesnek
tartom az 182D-ik évet megelGziott azon eseményeket, melyek a ki-
vetkez§ targyalasokra okot szolgaltattak, igen roviden elGadni.

Ferencz kiraly 1792-t6] 1812-ig hét orszaggyiilést tartott. (1792,
1796., 1802., 1805., 1807., 1808. és 1811-ben.) Mar e gyiiléseken
is, melyeken pedig a Karok és Rendek a kormany 4ltal a franczia
haborura kért és siirgetett subsidiumokat, hadi ujonczokat és nemesi
folkelést megszavaztak, keserii panaszok hallatszottak a miatt, hogy
a végrehajté hatalom az alkotmanyt megsértette; kiilondsen a pénz
értékének 1811-ben patens, tnkényes rendelet altal 1/,-re tirtént
devalvilasa viharos vitikat tamasztott a megyéknél és az orszdg-
gyiilésen. A kormany az id§ rovidségével, a hiboru veszélyeivel
menteget6dzitt, s a nemzet azt hitte, hogy a béke helyrealltaval
lesz ideje ¢s alkalma a hosszu haboru 4altal okozott sebeket orvo-
solni, az alkotméanyt fejleszteni, az anyagi jélétet emelni, a szellemi
miiveltséget eldmozditani ; azonban csalddott ; a béesi kabinet késGbbi
alkotmanyellenes eljarasibél az tiint ki, hocry Magyarorszagot is az
ausztriai tartomanyok médjara korlatlanul akarja kormanyozni.

Az 1790/1-ki nevezetes orszaggyiilés 20-ik torvényczikkelye
azt mondja: hogy ,a s6 dardnak fiolemelésérdl a rendek-
kel az orsziggyiilésen torténjék a targyalis“; és mégis az orszdg-
gyiilés meghallgatasa nékiil emelte fol a s6 ardt a kormany.

Az emlitett 1790/1-ki orsziggyiilés 12-ik czikkelye igy hang-
zik : ,bocsitvanyok, vagy az ugynevezett patensek 4ltal me-
lyek kilonben lisjaz orszignak soha semmiféle
torvényszékén el nem fogadhatdk,azorszagsoha
sem fog korményoztatni;

és ennek daczara a patensek egymést érték. 1813 april
16-4n kelt patens 4ltal 45 milliényi papirpénzt bocsatott ki a kor-
miny ; 1816. jun. 1-én kibocsitott patenssel uj pénziigyi rend-
szert alapit: 1818-iki patenssel akarta a jobbagyi viszonyokat ren-
dezni Erdélyben sth.
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A jelzett 1790/1-ki orszaggyiilés 13-k tvényczikkelye azt
mondja: ,minden harmadik évben, vagy ha az orszig
haszna és szitkségletéhez képest e 16 bb is, O Felsége altal orsz 4 g-
gyilésfog hirdettetni“;

és mégis a hatarozott id6 eltelte utin sem hirdettetett orszag,
gyiilés.

Az idézett 1790/1-iki orszaggyiilés 19-ik tezikkelye igy szdl:
,barminemii segélyek akidr pénzben, akir terményekben
vagy ujonczokban, sem a rendekre, sem a nemesekre tnkény-
nyel kivettetni, s6t szabad ajinlis iiriigye, vagy barmely mas czim
alatt is orszaggyiilésen kiviil szorgalmaztatni nem fognak ;
az 4llandé katonasig tartisira rendelt ad 6 mennyisége pedig
az orszaggyilésen fog, egyik gyiiléstél a masikiz meg-
hataroztatni“ ;

és ennek daczara az 1891 april 4-en megjelent patens
28.420 ujoncz szedését rendeli el; az 1822. aug. 23. kelt
patens az eddig valtéban fizetett 5 mill6 ad 6t eziistben (12 és 'y
millio) szedetni parancsolja.

E torvénytelen rendeletek ellen remonstralt a magyar kanczcl-
laria — nyiltan kimondvéan : hogy ,Az ujonczkivetés ellenkezik az
alkotmanynyal, a torvényekkel, melyek irant 0 Felsége tiszteletét
tobbszor bevallotta.

Folirtak a megyék. Eredményteleniil! Kozbenjart a nador, a
koronaorokos. Sikerteleniil! A kormany elhatarozta a patensek
végrehajtasat.

Egyes megytk azonban, szimszerint 15-en, a torvényellenes
rendeletnek nem engedelmeskedve, tisztviselsiket az adénak eziistben
szedésétSl eltiltottak ; korlevelekben egymast kitartisra buzditottik.
A kormany e megyékbe a patensek végrehajtisira commissa-
riusokat, biztosokat kiildott, kik j6 szerével nem boldogul-
van, katonai karhatalmat hasznaltak, ,a megyék hazait meglepték, a
tisztviscl6ket Orizet ald vették, a nemesi udvarokat katondkkal rak-
tak meg, a tanacskozas szabadsigat elnyomtak, a hiteles levéltarakra
tették kezeiket, a torvényhatésigok jegyzdkonyveit, melyekbe a
szenvedett torvénytelenségek a késd maradék tudomésira is meg-
irattak, részint megcsonkitottak, részint széttépték, a megyék pecsét-
jeit lefoglaltak, a felséghez intézendd alazatos felirasokat meggatoltak,
valamint az cgymas kozotti levelezéseket is.“

Az orszaggyiilés minden eldtt az emlitett, s azokhoz hasonlé
sérelmeket, gravameneket akarta tArgyalni és orvosolni,
melyekrdl mar szeptember 27-én (tehat nem okt. els napjaiban, mint
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Horvath M. allitja i. m. 147. 1) keriileti iilésben tanicskozni
kezdett.

A megel6zott események e rovid vazlata utan folytatom a
naplé kozlését.)

27-ik szept. Reggeli kilenczedfél érakor kezd§dott, s délutan
egy 6rakor végzidstt Circ. sessié kezdette a valésdgos diaetai
pertractatiékat.

A gravameneket megeldz6 tirgy ezen gyiilésben a kiralyné
koronaztatasira verendd emlékpénzekrél valé tandcskozas wolt,
hogy t. i. legyenek azok kozdl csupa magyar feliilirdsu emlék-
pénzek is, s6t ugyanekkor emlitette Ragalyi Tamads, bor
s6di kovet, hogy ill6 volna megkérni 0 Felségét azirant, hogy ha
az olaszorszdgi pénzeken olasz feliil irds van, méltéztatna O Fel-
sége a magyar pénzekre magyar feliilirast tétetni.

Minden eddig volt gyiilések csak késziiletek voltak ezen ma-
giban ugyan késziils, de mégis sok szépet sziilendd Circularis
sessiénak.

Ezen sessibban vétettek fel az orszdg kiilonds G ra
vamenjei Bartal ur volt, ki legelgszor eldadta rovid,
de fontos beszédjében, egész hazafiui lélekkel, azon sérelmeket,
melyek hazinkat sanyargattik az 1812, esatenddtsl fogva; a diaeta
nem léte, a commissariusok, a patensek, asé ara
felvétele (folemelése) voltak ezen punctumok, melyekrél mind
praeferens Gravamenekrdl, hogy a statusok ta-
ndcskozzanak javallotta Bartal ér. Felvaltotta ezt Vay 1r szép
beszéde, ki minden Gravamenek telett valé tandcskozéas eltt vald-
nak azt tette, hogy O Felségét kérjék meg a statusok, hogy nyi-
latkoztassa ki azon Consiliariusokat, kik O Felségét azon dologban
informéltdk, hogy Commissariusokat kiildjon a vmegyékre, s e
meglévén, biintetést csapjanak azokra; — ez ellen szélott Consi-
liarius Némethszeghy ur, hozy t. i. O Felségét ne ked-
vetlenitsiik ily kiilonds kérésiinkkel; melyre gréf Desedffy
ama tudds hazafi felkelvén, oly szivrehaté orati6t mondott, hogy
sokaknak kony csillogott szemeikben, ugyanis Szerencsy tr ezen
vélekedésére, hogy a magyar Generositas azt kivanja, hogy az el-
multakat felejtsiik el, ezt mondotta : nem tartom én azt Genero-
sitasnak, hogy aki engem 15 esztendfkig sért, haborgat, nyomor-
gat,annak a 16-ik esztendében megengedjek, mert az akkor ujra
egy Epochat kezd, s tovabb sérteget ; meg kell tchat blintetni a
hitetlen Projectistdkat, Cousiliariusokat, kik magyar aldott hazank
zsirjat szivjak, egyik labok a koporséban, méasikkal a haza nya-
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kéra hignak, nem tartom én azt a Generositast virtusnak, ami
engem rabszolgasagra juttat. Mas szempontbdl nézi a minisaterium
a mi constitutiénkat, mint kellene, az azt tartja, hogy az austriai
Monarchia minden hozzatartozé orszagokkal egy testet tesz, s mia-
den miniszterialis dolgoknak az a féczélja, hogy ezen
egésznek egyformin legyen dolga, amibl az kovetkezik, hogy
hat a' mi orszdgunk s coustitutiénk nem independens.

En‘zékeny szavak voltak ezek, s zokogassal elegyes vivatok
valtottak fel ezeket és sok magnasok nevei hallattak a vivatok
kozt, hogy azok a biintetésre mélték.

Babo6thy dr, a nyitrai egyik tudés ablegatus, deak nyel-
ven mondott tovabba egy igen derék beszédet, nem engedhet &
Camingnak az ékesen-szolasban és a systemathikus el8addsban; a
végrehajtd hatalom mennyire tallépett az eleibe szabott hatron,
megmutogatta, s hogy az ez altal okozott sérelmeket csak ug
lehet orvosolni, ha mindenek eldtt azt bharitjuk el, hogy ne féljiink
ettél, ami tigy esik meg, hogy a német katonikat, midén az or-
szagba jonnek, megeskiidtetjiik, hogy hazafi ellen nem von kardot.

Ezen javallatra azt felelte Nagy P4l iir, hogy még akkor
sem meri balorsigban valé maradasat oly katonara bizni, kit nem
a nemzetiség kot véle ossze, mikor az megeskiiszik arra, hogy
hivséges lesz, hanem ha magyar salletésii és mikor kato-
nanak megeskiidtetik, nemecsak a csaszir hidsigére eskiiszik, ha-
nem arra is, hogy a magyar Constitutiét oltalmazza, mely Con-
stitutié, hogy egész Eurépa el6tt consequensek legyiink, sziikség,
hogy reformaltasson, vagy az altal, hogy alland6 Insurrectié legyen,
vagy ha ezutin is a jobbagysag tartja a magyar korona alatt 1év§
orszagok katonait, annak sorsa jobb legyen.!)

Sokan azt is javaltdk, hogy ha minden 3 esztenddben
Diaeta nemn lesz, nem kell adni Contributiét, siirgették a magyar
nyely virdgzasba valé hozésit, hogy igy a nemzetiség libra kap-
jon, Nagy Pal, Ghyeczy, Palffy, Csaky, Schmidegy,
mely magyar nyelv virdgzasat Nagy P 4] ur (olvashatlan) con-
stitutié fentartdsa, mint a nyelv szépsége tekintetétdl sziikségesnck
lenni mutogatta. Plathy ur a nationalis nevelésen kiviil vitatta,
hogy minden esztdben egy napon dsszcjonnének az orszag deputitusai
s kionnyebben orvosolhatnak egy esztdd sérelmeit mint héromét.

Végre felallott czen Circ. Sessio pracsesse, Niczky ur s pro-

1) Itt reflectdl Nagy Pal eldszor a jobbagyok sorsdnak javitdsira ; melyet
médr az 1807-iki orszdggyiilésen megpenditett; akkor e folkidltdssal: non
stultiset — ne bolondozzon — szakitottdk félbe.
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ponilta, hogy nem jé lenne-e, egy deputitiét kinevezni, mely a
most sokkép eldadott gravamenek kidolgozdsin munkalkodna,
hogy ezen munkat elkészitve terjesztenék a magnasok elébe, erre
mind read allvin, ennek kineveztettek Vitéz, Marjidssy, Nagy
Pal, Vay, Babdéthy, Bezerédy, ezzel vége lett a Circ.
Sessionak.

28-ik szept. a kinevezett deputatié dolgozvan munkéjn, t. i
a praeferens gravamenek orvosldsa médjan, semmi Circularis, sem
Regnicolaris Sessio nem tartattak, hanem ez napon a primaczialis
hazban 1évé kapolndban ki voltak téve nézés végett az orszig
Clenodiumjai, u. m. Szent-Istvdn paléstja, a korona, palcza, arany
alma, egy veres barsonytoku egyenes kard, két par czip8, egy par
veres strimfli ; két gardista strazsilvin ezen szt. ereklyéket, és az
uj koronadrz, nm. Végh ur is mellettok volt. — A szakadt palas-
tot 26. szeptemb. maga a kirdlyné foltozgatta menyével Ferencz her-
czegnével (kik alig foltoztak ezen kiviil éltokben?).

‘Okt. 5-ik napjan olvastatott fel a 27. szeptemberben kineve-
zett deputdtié munkija a Gravamenekre nézve. Ellene s mellette
sokan voltak. — Csiky némely javitisokkal megallhaténak mondotta
a nunciumot.

Jegyzés. A nuncium az a térvény-embryé, mely a St. és Rendeknek,
mint a térvényhozé test egy részének agyiban fogantatvéin, minekutdnna abbol
Minervaként kipattan a ve4 virakozo sokféle probikat kidllva torvény névvel
kereszteltetik meg, s szavai kitelezG erejiiekké lesznek.

Zmeskal ur deidk nyelven azt mutogatja, hogy szerkesztetése
(Oeconomia) nem j6, s nincs nuncium formaja ; a torvények, melyek
benne czitilva vannak, sikeretlenek, nevezetesen a contributio kicsi-
karasa ellen Uldszlé torvénye van czitdlva, s jéllehet ezen torve-
nyiinket semmi utdnna kovetkez§ nem semmisiti, de csakugyan

ereje nincs a szokasnal fogva — s éppen olyan, mint
ugyancsak Uldszlé azon torvénye, hogy az idegen nemzetbdl valo
beneficiatus  piispokok a vizbe vettessenek. — Ez a torvény sem

toroltetett el. Mégis hallottuk-e, hogy valaha vizbefullasztottak vala-
mely idegen nemzetb§l szdrmazott piispokot. Legjobb lesz  hat,
ha megkérjiik O Felségét, mutasson médot, ami altal megerdsittes-

1) Forrisom nem emlékezik a szept. 29.ikén tartott elegyes iilésrdl ;
ebben a kiralynak szept. 28-4r6l kelt leiratdt olvastdk fol, melyet az orszig
rendeinek koszoné foliratara kiildott. (Szovegét ldsd Acta Comitior. Tom.I. 34.
lap). Ezutdn Jézsef Nador jelenti, hogy 0 Folségeik okt. 2. fogadjak az orszig
rendeit, mely alkalommal az orszég ajdndéka — az 50 ezer arany — a kiralyné
asszonynak atadatik., (L. Jegyzokonyv I k. 103. és kov. 1)
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sen constitutionk ; de ennek egy szivvel, szijjal ellene mondtak
mindnyéjan.

 Ezekutin Kajdacsy ur azt vitatta, hogy a Pragmatica
Sanctio nevezet hagyasson ki a nunciumbél, mert az nines a Corpus
Jurisban. Javittassanak inkabb a Statusok ¢és Rendek a jobbigyok
sorsan, ezt kell bele tenni! A commissariusok biintetését se kérjiik,
mert azok az O Felsége parancsolatjira tették, amit tettck — jobb
lesz hit erre nézve azt kérni, hogy ezutan OFelsege commissariuso-
kat netegyen. Utoljara az 1812-iki diaeta félbeszakadt gravameneinek
orvoslasat javallotta. Erre a beszédre zligott az egész gyiilés és rosz
jeleket jovendoltek némelyck a kovet urra.

Bernath ur azt vitatvan, hogy a nunciumnak olyannak
kell lenni, hogy a protonotarius csak titulust adjon neki, s tiistént
Representatio lesz beldle, ennck kovetkezésében javasolta hogy a
Plathy urnak egy ilyen mdédon kidolgozott nunciumja Iévén, olvas-
tassék fel, a St. és R. R. felhagyvan egészen ezen mostani nunci-
ummal.

Bezerédy Gyodrgy (veszprémi kovet) ur felallvan
czutan, legel6szor is csak azt nyilatkoztatta ki, hogy & éppen nincs
megelégedve a nunciummal ; mert az nem egyéb, mint egy sziz
folthél késziilt uj ruha, ennek pedig az az oka, hogy a mult Cir-
cularis Sessiokor minden ember szavdra vivatot kialtottak, s a
notariusok meg nem tudtdk hatarozni, hogy melyik hit mér az
elevenitd vivat, s igy amit hallottak, azt mind beletették a nun-
ciumba. S6t magok a deputatié tagjai is (melynek részese volt
maga is) meghasonlottak, mert mindenik azt vitatta, hogy az 6
szavait a Circularis Sessioban vivat kialtisokkal hagytik helyben
és igy azokat is bele kell a nunciumba tenni. Igy késziilt a hely-
telen szerkesatetésii nuncium. Mire nézve & ezeket javalja: Alla-
pitsunk meg bizonyos principiumokat, amik szerint dolgozni kell
a nunciumokat, nevezetesen ezen nunciumokba igy kezdiink bele:
Az ingressussiban adjuk el6 sérelmeinket, azutin, hogy honnan
szirmaztak azok, azt adjuk eld. A consiliariusok biintetését éppen
ne kérjik, mert ez a kérdés O Felségét sérti, és igy nem czélara-
nyos mostani szindékunkkal, hanem kérjiik inkabb, hogy 6, aki
dicsd Sz.-Istvinunknak nemecsak koronajanak, hanem erkﬁlcseinek
is orokdse, banjon veliink atyai modon, s tavoztassa el az oly
rajtunk véghezvitt méltatlansigokat, amilyeneket rajtunk véghez-
vittek. Kérjiik tovabba O Felségst, hogy tartson minden 3-ik esz-
tenddben diaetit, mert az csak a mi constitutionk garancziija. —



El minden térvény, mig el nem tirdltetett, renoviljuk hit a
régieket.

Foldvary ur (Heves vingyei ablegatus) Ulaszlo 2, 26, és
32. szerént azt mutogatta, hogy ne a jobbagysag, hanem a ne-
messég fizesse a diaetai ablegatusokat.

Némethszeghy Consiliarius (Moson vgyei kovet)
u r vitatta, hogy a nunciumbél ki ne maradjon O Felsége religiosa
observantisja, tovabbd: hogy ne kérjiik a Consiliariusok meg-
biintetését, mert azzal O Felségét séitjik meg, mert qui per alios
facit iqse fecisse putatur ; ezt a kovet uratlezigtik — felkelt tehat
6 utanna

Jakabffy (Krassé vgyei ablegatus) ur, ki is azt mutogatta,
hogy a commissiriusok esak akkor méltdk a biintetésre, ha tobbet
tettek, mint instructiojok tartotta.

Péchy ur (Pest vgyei kivet) azt mondja, hogy nem jo a
nuncium, mert nem egyenesen mouadja meg, amit akarunk, igy
kell hat irnunk :

Felséges Urunk : ez a bajunk, meg ez etc., tehat orvosolja;
az elmultakat el nem kell hallgatm, de szépen kell megmondam
0 Felségének.

Kaszonyi ur torontili kovet és Balogh ur a barsi azt
javallottak, hogy uj nuncium késziiljon; gréf Csaky is ily értelem-
ben van, mert a mostani nuacium — Ggymond — ugy van késziilve,
hogy a dolgot a dedk szék koz6l halaszni kell, jobb lesz laco-
nice megmondani, hogy ez a bajunk ni! Orvosolja Felséged. Eu
nagyon gréfosan van mondva; igaz egyszersmind, hogy felheviilt
hazafiui lélekkel.

Zsombory ur Bihar vingyei kivet azt javallotta, hogy
allapitsunk meg bizonyos principiumokat, amik szerént ujjra ki-
dolgoztasson a nuncium ; nevezetesen az O Felsége religiositasa,
propositioja, resolutidja mind olyanok, amikre lehet épiteniink, meg
lehet azt is emliteni, hogy az executiva potestas tilment a hataron,
s hogy minden harmadik eszt. legyen Diaeta.

Babdéthy ur nyitrai kiovet Zmeskdl urral tart Ulaszlé
térvényei czitilasira nézve, hogy t. i. azokat nem kell felhozni.

Kolosvary ur Gydr vmgyei kivet hazafiui tiizzel muto-
gatta, hogy mi a Pragmatica Sanctio; kérjiik hat O Felségét, hogy
Pra. Sanctio, s a maga religiositisa szerent tartsa meg mindazokat,
amikre eskiidott, mert mi independensek 1évén, az austriai monar-
chiatél nem kivianunk a tobb povincidk szerént igazgattatni, ma-



gunknak van constitutionk s ez mindeniink, amiért kardot fogtunk
O Felsége mellett etc.

Schmidegg gréf zemplémi kovet azt tartja, ho;gy nem
lehet kedvetlen O Felsége elftt, ha torvényekre citdlunk a uun-
ciumban, mert arra méar tobb kualyok is megeskiidtek.

Szerencsy, Balogh, Takats urak azt javasoltik,
hogy statim vegyiik fel a nunciumot, s corrigiljuk meg.

Desebffy gréf azt javalja, hogy olvassa fel minden
notirius a maga munkajat, s 6 a magaét felolvasta, (Desedéffy grofnun-
ciuma nem ment ugyan dictaturdra, hanem mivel igen szép, sokan
privatim leirtuk, hogy a publicumnak nem tetszett, oka az, mert
sok olyan szavak fordulnak el benne, melyek azeurdpai statusok
statistik4jabél vannak véve, s ezeket, minthogy a magyar torvé-
nyekben ujak s szokatlanok, némelyek bevenni nem akartak, néme-
lyek nem értették.) Ezutan felolvasta Plathy ur a maga nun-
ciumdt, Péchy urét pedig gréf Schmidegg sabban allapod-
tak meg, hogy Plithy uré menjen Dictarurira, ugy is lett, s
6-ik okt6éberban a Plathy ur altal késziilt nuncium javitasiban fog-
lalatoskodott a Circularis Sessio, Paragrafusok szerént toldoztak hozz4 ;
s ami nem bele valé volt, azt kihagyaitak, s toriiltették Ciccularis
Sessionalis notarius Plathy ur altal — tobb aprélékos hibdk meg-
igazittatisaval egynéhany paragraphuson keresztiil menvén, a sta-
tusok délutani 2 érakor széjjel mentek, kovetkez6 napra hagyvan
a tobb igazitani valdkat.

7dik okt az a lélek elevenitette a statusokat, mely 217.
szeptemberben.

Plathy ur nunciumabdl az a §-us kovetkezett a kozvizs-
gillas ala, melyben a potestas executiva hatartalan hatalmaré! van
emlékezet. LegelGszir is

Jordanszky Elek ur, az esztergomi kaptalan
kovete, terjesstette a statusok elé, hogy e részben tisztelettel ban-
junk O Felségével, s a nunciumbél maradjon az ki, hogy Pote-
stas Executiva Cancellos legetenus circumsecriptos transgressa est.
Hanem a filialis candor azt kivanja t6liink, hogy alizatosan kérjiik
0 Felségét, mint legjobb édes atyinkat, hogy jovenddre nézve mél-
toztassa kegyelmesen eltdvoztatni kegyes atyai gondoskodasaval az
ilyes eseteket, amelyeknek kovetkezésében ama kemény kifeje-
zéseket akarjuk nunciumunkba iktatni. Felzidulvan erre az egész
palota

Szemere Istvan Zemplén vgyei kivet felallvan eldl
adta, hogy egyediil az executiva potestas térvénytelen hatalmaban
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valé bizakod4s tette a kizelebbi idékben oly vakmerékké a commis-
sariusokat, hogy a vmgyék protokollumait 8sszetépték, crucifigal-
tak, a magistratualis személyeket er$szakkal & kényok szerént
amire akartik, arra kényszeritették, mivel a katonasig, melynek
6riz8jének kellene lenni a counstitutionalis torvényeknek, a kirly
eugedelméhdl, s6t meghagyasabdl a eommissariusok mellett volt;
kérte egyszersmind tisatelt kovet ur, hogy ezen sérelmet vgyéje
részérél, tegyék be a statusok a nunciumba, s hogy az § vgyéjok-
hez kiildétt commissarius nota infidelitatis biintetésével is fenyegesse,
aki nem engedelmeskedik neki.

Kovetkezvén kiilonben is a nunciumban az executiva pote-
stasrél valo emlékezés utén a Commissirusok irant O Felségéhez
nyujtand6 panaszok a statusoknak, felkelt Kom 4romy Istvan
Abauj vgyei kovet, s javallotta a statusoknak, hogy minden mél-
_tatlansagokat, melyeket a commissariusok végbe vittek, a kozelebbi
esztenddkben ezen nunciumban O Felségének el6l kell adni, hogy
0 Felsége, aki talain annyira nem is bizta meg &ket, tudja meg,
hogy mit allottak ki a vgyék ? azért, hogy az idegen nemzetek is 14s-
sak altal, (kiknek nem kis figyelmok van ezen Diaetara) hogy Grava-
meniinkben mélté okokon panaszolkodunk a commissariusok ellen. —

Préonay, Nogradi kovet, Skerletz IstvAn Vas vgyei
kovet ugyanezt kérték betétetni, Ugy Vay Abraham Bor-
s6di kovet ur is. Ezek utdn Zmes k4l ur Arva vgyei kovet
deak nyelven azt igyekezett mutogatni, hogy nem lesz tanicsos O
Felségét megharagitani azzal, hogy a Commissariusokra biintetést kér-
jink, mert azok a torvények, melyek a hazaarulé, s A4rulkodé
commissariusok ellen hozattak, s nevezetesen Ulaszlé 5. §. st. mdr
elvesztotték az altal erejoket, hogy ususban nem voltak. Ezt a
beszédet félbe szakasztd a nagy zugis és —

Vay ur, igy felelt Zmeskal urnak: hit nem oril-
hetiink e inkabb annak, hogy nem volt rd casus, hogy
azon torvényeknél fogva valakit meg nem kellett biintetni,
s ha 100 esztendds lévén valamely torvényiink, soha hasznit nem
vettiik, kovetkezik-e, hogy 10l esztenddben azon torvény ellen
vétvén valaki, azt az szerént nem biintethetjiik-e ? Nem hogy biin-
tetést nem kellene kérni a commissiriusok ellen, s6t inkdbb mint
olyakat, kik Crimen laesae Nationis incuraltak, fennall torvényeink-
nél fogva javaiktol fosztassanak meg. — Eazt kivették a vivatok s
ezek kozt ezen sz6 is Caput! Vay tdr szavait secundaltik grof
Schmidegg és Komaromy, de leginkibb kikelt a comwis-
sariusok cllen
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R ohonczy Cons. ur, veszpr. ablegatus: Fijdalommal kell
megvallanunk, hogy sok hazinkfia koziil a nyakbavets czifra pant-
likdknak és a fényes keresztecskéknek oriilvén, ezeket a haza bol-
dogsidganak elejbe teszik (temeraria dicta). Ezutin megmutatvin azt,
hogy valamint kiilonbozd indulattal vallaltik fel a commissiriusok a
commissidk végrehajtasat, ugy kilonbizd biintetésekre is mélték,
Ugyanis voltak, kik kényszerittetve O Felségétsl vallaltak fel a
commissiriatust, ezek hat csak annyiban biintssk, hogy ezen
torvénytelen cselekedetet felvallaltdk, s nem mélték valami nagy
biintetésre. Voltak, kik ¢nként ajinlak magukat s tobb virmegyé-
ben mutogattik torvénytelen hatalmukat. Ezek mélték, hogy mint
hazadruldk megbiintettessenek, s nem titkolhatom el (igy szél), mi-
vel gy is tudjak a St. ésR R., hogyilyen volt baré Eotvos, ki kell
hat ennek nevét tenni a nunciumban. — Elbimultak ezen szavakra
sokan, masok pedig vivatokat kialtottak.

D e & k ur Szala vmegyei ablegatus felkelvén ezutin, jelen-
tette, hogy az 6 committensei is kivanjak, hogy a gréf Amade ellen
is biintetés rendelddjon, s instructiéja szerént kiteles volt ezt jelenteni,')

V ay ur felelt : Ne nevezziik ki nevek szerént még is, mert igy
egyiket megnevezvén, masik szarazan marad, pedig tudjuk, hogy Ta-
vernicus ur is commissarius volt (grof Czirdky), biintetés lesz az 6 rea-
juk nézve, hogy a nemzetfket biintetésre méltoknak itélte és middn sir-
jaikba tétetnek, a hazafiaknak nem konyeik, hanem mas valamijék ki-
sérik a sirba. (Atkaik, kiabaltik) B iik i, Nag yPil, grof Desesff y,
MArjassy,Ragdlyi, Péchy trak sok szépeket mondottak, de a
sokasig miatt alkalmas hely nem lévén, szavaik fel nem jegyeztethettek.

8-ik okt. felolvastatott a dictaturan is mar keresztiil ment kész
nuncium a 11 drakor tartatott Circ. Sessioban. Im szdvege :

) Horvith M. i. m. 154. 1. azt mondja : ,Zala kovetei, Dedk Antal és
Szegedy Ferencz, megneveztetni s vdd ald fogatni inditvdnyozzak mind-
azon hazadrulékat, kik a fejedelmet tévutra vezették.“ Az eddig eladottakbél
kitiinik, hogy Horvith M. ez éllitisa téves.

Proiectum Nunciiin merito Principalium gravaminum,circulariter elaboratum.

Status et Ordines terminatis inaugurationis Augustissimae Reginae
solenniis, tam ad mentem Benigni Alloquii et Propositionum Regiarum,
quibus ad obfirmandam mutuam fiduciam, et avita majorum Instituta provocan-
tar, quam et in nexu demissae suae Remonstrationis die 24. Septembris
a. c. exaratae, ac erga hanc die 28. Septembris a. c. interventae Benignae
Resolutionis, curas suas ad objecta illa, quae firmandae Constitutionis,
aungendaeque felicitatis communis ratio praeferenter exposcit dirigen-
tes, prout parte ab una Benignam Declarationem Regiam, qua mediante
objectorum Comitialiter pertractandorum modus iisdem praestabiliendus
relinquitur, nova homagialis Sensus contestatione reciprocrandam esse censent,
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ita vicissim muaeris sui esse arbitrantur, ut Suae Majestati sacratissimae, ea
quae cum exordio Consultationum filialis candor in sinum paternnm effandi
urgebat, praevie humillime substernant.

Anxios nempe reddidisse primum et ante omnia Statuum et Ordinum
animos illud: gqnod in obversum fundamentalium, Diplomatica Sponsione firma-
tarum legum, articulorum item 10. 12. 13. 14. 18, 19. 179%/,, quibus illata Con-
stitutioni Regui praecedanea vulnera, resanata fuerant, experti sint, se non
obstantibus ab eo tempore supportatis gravissimis sacrificiis, per noviora etiam
Constitutioni Regni inflicta vulnera, in Cardinalibus suis immunitatibus, juribus
et praerogativis, maximo Legum praesidio, orbatos atque vigorem
Constitutionalium harum Legum, usque adeo labefactatum esse, ut jam ipsam
Compagem avitae Constitationis in essentialibus partibus laesam esse conspexerint.

Quantum enim ad Articulum 10. 1791 ; in obversum hujus multa in Regno
Hungariae, et partibus eidem adnexis, ad normam caeterarum Haereditariarum
provinciarum disponuntur, ¢t via Dicasteriali introduci intenduntur, quae in
Regno Hungariae, ubi Legislativa Potestas inter Principem et Status Regui
communis est, sine Consensu horum statui non possent, Regnum Hungariae,
ac si esset provincia Austriae, in statu dependentiae servatur; opes et vires
regni, ad commodum populi Austriaci convertuntur.

Quid in obversum Art. 12. 1799/, Potestatem Executivam in sensu legis
cxercendam praecipientis actum sit ? Patentalium ad Regni Jurisdictiones iterata
dimissio, et per has in diversis administrationis publicae objectis procurari
tentata, intentionum Altissimarum executio, tristis denique paullo retroacti
triennii historia loquitur. Seu namque objectorum unice Legislativae Potestati
reservatorum citra eandem praecepts, vel plane armato milite, unice in defen-
sionem Regni destinato tentata aut procurata effectuatio consideretur; seu con-
sideretur illud, quod libera oblata contra Spiritum art. 19. 1791. et contra
indolem suam in determinata quantitate ac mensura extra Comitia fuerint po-
stulata, seu vero exmissos, non obstantibus iurisdictionum ad Comitia Regni
provocantium remonstrationibus, in objecto statutionis tyronum et contributionis
extra Comitia alteratae, Regios Commissarios, violata per hos praeterea are-
statos et a legali suo corpore separatos Magistratus, Curias milite obsessas,
suppressam consultationum libertatem, attrectata credibilia Tabularia; Jurisdic-
tionum vero Protocolla, alibi truncata, alibi quibus perpessae illegalitates
pro sera etiam posteritate conjectae erant, in generali Statuum et
ordinum congregatione, ac in praesentia Magistralium, vi etiam militari
adductorum dislacerata, aut crucifixa, per Commissarios regios ad se recepta et
secum absportata, hacque ratione Comitatuum Archiva, pretioso hdcce thesauro
frustrata et manca reddita, publica Sigilla captivata, praejudiciosarum Rever-
salium imo et Juramentorum exactionem interdictas in Comitatibus per 15
etiam menses cum summa jactura publicae administrationis Congregationes, et
ad Suam Majestatem Sacratissimam exarandas remonstrationes, corresponden-
tias, medio praesidialium dispositionum suppressas, aut sub nota infidelitatis
impeditas, adhibitam denique ipsiusmet constitutionalis existentiae amittendae
comminationem, justus dolor in memoriam revocet, his omnibus ingratam illam
recordationem semper junctawm esse oportebit, quod potestas executiva limites,
clara dispositione legis sibi defixos excesserit, et principale constitutionis ful-
crum, jam jam subversioni reddiderit obnoxium.

Quid, quod per intermissam, in obversum art. 13. 1791. tredecim anmnis
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Comitiornm celebrationem, altiorumque ordinum contra mentem art, 14. 1791.
mmo recentissimo tempore, cum totali dirigentis Dicasterii praeteritione factam
dimissionem, supra memoratum peregrinum guberuationis Systhema, principiis
Independentiae Regni contrarium, in Regno hoc se magis magisque semper
extendendo, non tantum fiduciam inter Principem et Populum, qua firmitas
Throni regii maxime nititur, succutere coeperit, sed potius ipsum fontem, quo
vulnera avitae Constitutioni novissimis quoque temporibus inflicta promana-
runt, constituat.

Spiritui denique articuli 18. 1791. qui partim securitatem personarum,
ob quam in societates coalitum est, partim conservationem honoris, utpote vita
ipsa charioris, pro objecto habet, his peraeque temporibus e Diametro contra-
ventum fuisse, praecitatae Commissiones Regiae, in merito etiam anonymarum
delationum procedentes, individua item a publiciis, officiis, contra men-
tem quoque Articuli 5. 1805. amota, aut secus in exercitio cardinalium suorum
Jurium, in obversum tituli 9. partis 1. restricta, sat superque remonstrant.

Quae seriatim considerando, et praecipue ad illa Benigna Rescripta Regia,
equibus intelligere debuerunt quod tempus Comitiorum non Lex, sed ratio
temporis et curae Regiminis determinent — quod Remonstrationes Statuum pro
manutentione legum exarandae, amplius, in considerationem summi noa pos-
sint — quodve Jussa Altissima irrevocabilia sint, uberius reflectende, nou
possunt Status et Ordines intermittere illud, quin acerbissimum dolorem suum
ex his conceptum candide manifestent; quinve Suae Majestati Sacratissimae
homagiali submissione declarent: se quidem ad provehenda communis prospe-
ritatis adminicula, secundandas item Altissimas Intentiones Regiae, unice in bonum
et salutem Regni hujus directas, pronissinos esse, praevidere nihilominus, omnes
conatus suos irritos futuros, omnesque saluberrimas licet hac occasione feren-
das leges, effectu debito carituras esse, si ante Institutiones, administrationem
internam Regni contingentes, ipsum Constitutionalis suae Cousistentiae Funda-
mentum — praecedentibus arbitrariis Factis hincinde subrutum — in sensu
etiam Benignae Declarationis Regiae, praeferenter non obvallaverint, firmissima
caeteroquin spe freti Status et Ordines, quod prout praemissa omnia, in subrui-
tionem Constitutionis Regni tendentia, nullatenus a religivsissimo, Diplomatisque
sui inaugurslis memore Principe, verum a continuato pluribus Saeculis politico
Systhemate, atque huic superstructis adversis Consiliis promanasse convincuntur,
ita profecto Majestas Sua Sacratissima, quae jam in felici aditu Regiminis sui
declaraverat quod Constitutionis Regni Custos studiosissima, atque ita semper
comparata futura sit, ut voluntatem quidem suam semper Leges, animum autem
semper candor, ingenuitas et fiducia populi regat — et quae in exordio prae-
sentium quoque Comitiorum benignis suis Verbis ad Status et Ordines directis,
.consternatos eorundem animos nimium erexit, nunc modos illos, a fidelibus
Statibus et ordinibus sibi proponendos clementer acceptatura, Sanctioneque Sua
Regia legalisatura sit; quibus primum quidem Fiducia, nunquam satis exop-
tanda, revehi, postmodum autem Constitutio Regni consolidari, atque sic felici-
as etiam communis obtineri valeat.

Et quidem relate ad primum, illam esse Statuum et Ordinum mentem,
ut Suae Majestati Sacratissimae humillime remonstretur : meritum Consiliorum
in obversum Constitutionis Regni, suppeditatorum, prout et proceduram Commis-
sariorum, tam in objectis Legislativae solum Potestati competentibus, quam et
erga simplices delationes, ultra limites activitatis suae procedentium, articulis 7.
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et 8. Uladislai Decreti VI. 7. 1559, 18. 1791, et 5. 1805. tantopere perstrictam
esse, ut ad temperandos, praeteritarum calamitatum dolores, et securitatem pro
futuro legibus procurandam, non aliud restaret, quam ad Implementnm attac-
tarum legum provocare, tanta proinde ferri Status et Ordines erga Majestatem
Suam Sacratissimam subditali veneratione, simul et filiali fiducia, ut effectum
Justitiae, hoc in puncto sibi administrandae votis suis praeoccupare nolint
pleneque confisi in ejusdem Justitiae amore, persuasum sibi habeant, quod Sua
Majestas Sacratissima, benigne intellecto communi Nationis desiderio, tam eos,
qui memoratis eventibus occasionem praebuverunt, in perpetuum a consiliis suis
amovere, quam et in Commissarios illos, qui praecipuis a patria in se dimanan-
tibus favoribus, non modo pro tutanda Coustitutione ejus usi non sunt, quin
imo secundum verbi articuli 8, Uladislai Decreti 6. et 7. 1559, contra Decretum
et Statuta Regni palam aperte, quidvis insolentiarum sibi impune in quoscunque
licere plerumque arbitrabantur, et per quos fideles Suae Majestatis, haud parum
gravaminis et molestiarum patiebantur, pro gradu demeriti, variaeque impu-
tationis, et pro salutari serae posteritatis exemplo animadvertere, pro futuroe
autem praecitatis Articulis, magis expressam sanctionem addendam indulgere
dignabitur, Humillimae petitioni huic duo illa per expressum adjicientes, ut quippe
tam praescriptae illegales tyronum et Contributionis exactiones ubique, quam
etiam super nonnullis Jurisdictionibus et Individuis adbhuc pendentes Commis-
siones e vestigio cessent — simul autem hac occasione laesis satisfactio in sensu
legis procuretur, illique, quos servandarum legum ardor, ipsamet Gratia Regia
privaverat, hanc merito recuperare valeant,

Quantum vero ad modos, futurum Constitutionis Regni solidamen procu-
raturos, hos inter numerari:

Primo: tempore per Logzem defixo, inviolabiliter observandam Comitiorum
celebrationem, quae cum unica Leges ferendi, interpretandi, abrogandi, limites
ilem executivae postestatis determinandi via foret, constitueret insuper maxime
accomodum, tam cognoscendi communis desiderii, quam et proponendorum et
sanandorum gravaminum vehiculum, certe non aliunde, quam ab intermissa tot
annis Comitiorum celebratione repeti debere illud, quod gravamina Regnicolarum
tantopere accumulata, mutuam inter Principem et populum fiduciam, quam Comi-
tialis pertractatio consolidare potuisset, labefactare cocperint.

Nou diffiteri quidem Status et Ordines, Jus Comitia convocandi, prout et
locum ct tempus eorum determinandj, ordinarie ad Jura Regia spectare, Juribus
tamen his facultatem quoque contineri, ut contra expressum Legum tenorem
Comitia haec, saepiusin medio quoque armorum strepitu celebrata, ultra triennium
differantar, se recognoscere non posse ; retro actorum attamen temporum exempla,
ac signanter recens evolutum Decennium, abunde perhibere, quod in respectu
periodice celebrandorum Comitiorum, nuspiam adhuc plenum reperiant praesidium.

Ac ideo prout anno 1799, congregati S. S. et O. O. Regni jure deside-
rarunt ; ut certus idemque perpetuus celebrandorum quovis triennio Comitiorum
terminus, ad determinandum locum defigatur, hocque semel pro semper defixo
termino adveniente, iidem etiam absque speciali convocatione comparere tene-
antur, ita posteaquam Preces hae desideratum effectum sortitae haud fuissent,
nunc Status et Ordines novum sincerae ac illimitatae suae erga Majestatem
Suam Sacratissimam fiduciae Argumentum edituri, eandem interpellandam cen-
sent, ut Leges de periodica Diaetarum celebratione latas, seu praemissa ratione,
sen vero ita, ut futurorum Comitiorum terminus, citra necessitatem specialis con-
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vocationis, in praecedentibus semper Comitiis defigatur, modificandas admittere,
huicque in publica Suae Majestatis Sacratissimae, Statuumque Regni commoda,
intentae sollicitudini, hac ratione subvenire dignetur, quo certe fiet, ut Regni
Comitia, non amplius salutare tantum revelandorum Gravaminum sint remedium,
ast augendarum nationalium opum et virium adminiculum evadant.

Secundum est potestatis executivae unice ad mentem articuli 12. 1791.
adpromtatum exercitium, in cujus sequelam, posteaquam instrumenta potestatis
hujus non alibi, quam in recto ejusdem implemento suum praesidium requirere
deberent — dispositionem articuli 18, 1791. ita extendendam esse censent Sta-
tus et Ordines, ut omnes, seu in Regio Dicasteriali, seu Comitensi Magistratuali
Officio existens, Constitutioni quoque Regni fidem juratam praestet, dein cum
caeteroquin activitas Consilii Regii Locumtenentialis articulis 101, 102. 1723. et
14. 1791. definita sit, ut Altissima Jussa solummodo via illius ad Jurisdictiones
dimanare debeant, ut omne seu Dicasterii hujus, sen aliud quodcunque indi-
viduum, illegalibus mandatis occasionem praebens, aut illa dimittens et subscri-
bens, ita non secus Commissarius, aut Universitas et Persona Magistratualis illud
contra mentem articali 1. Uladislai Decreti 5. in effectum summens, semper
coram proxima Regni Diaeta, erga determinationem Statuum et Ordinum, Acto-
ratuque Fisci Comitialiter denominandi, lite conveniri possit, ac habitis suffici-
entibus illegalibus suae procedurae datis condignam, in sensu Uladislai Decreti
6. articulorum 7: et 8. poenam ibidem recipere debeat.

Tertium esse omnigenam pertractationum communium Publicitatem, ad
quam imprimis requiri, ne Correspondentiae inter Regni Jurisdictiones, ad mentem
etiam Benignae Resolutionis Regiae d. d. 22. Junii 1792. editae, ullo sub prae-
textu amplius impediantur, svadet id liberae, sub Aegide sapientissimarum
legum constitutae Nationis testata recta indoles, svadet delationum sinistrarumque
interpretationum perpetua abolitio, quae procul dubio obtinebitur, si candida
opinionis publicae votorumque communium manjfestatione, velum illud, quod
hucdum Regnicolas tam a Principe, quam mutao inter semet ipsos separaverat
feliciter rescissum fuerit. .

Reliqua praeferentialia, ad uberiorem ipsius Constitutionis consolidationem
spectantia objecta, in proxima sua demissa Repraesentatione substraturi Status
et Ordines, ante omnia haec, quae nunc recensita sunt, tamquam firmissimum-
servandae Constitutionis Regni Palladium, Suae Majestati Sacratissimae remon-
stranda esse arbitrantur, ea cum demissa petitione, ut Sua Majestas Sacratis-
sima benigne perpenso arctissimo illo vinculo, quo Thronus ejusdem saluti
Gentis Hungarae, Constitutionisque Hungarae integritati janctus est, propositos
hos modos clementer acceptare, in Tabulas Legum deferri curare, atque de
horum, tam per se, quam et Augustos Successores suos inviolabili observamine,
Regnicoias aeque articulariter securos reddere dignetur.

Némethszeghy ar legeldszor is a nuncium felolvastatisa .

utdn azon maga kinyilatkoztatisaval allott el, hogy 6 nem egyez
het meg a commissiriusok biintetésér§l irt szavaiban a nuncium-
nak, mert azokkal csak O Felségét, a mi legjobb édes atyankat
sértjilk meg, felejtsilk hat el inkdbb a rajtunk véghez vitt sérelme-
ket, s a jovendSk szerencsésebb kimenetele okaért, jobb lesz csak
kérni O Felségét, hogy mutasson médot, ami &ltal a lehets kedvet-

' 4



~

— 5 —

lenségektsl megmenekiiljink. Lam a Josephinum Decennium még
nagyobb ziirzavarokat okozott az orszagnak, mégis engedelmes szivii
atydink nem ily bosszuallolag adtak el gravamenjeiket. Utoljara
declaralta azt is, hogy & a mult napokban azért nem szolott e targyra
nézve, mert az ifjusig sziintelen nyughatatlankodott s haborgé zi-
ghsa miatt el sem adhatta értelmét e dologban.

Erre még jobban zigott az egész gyiilés és csak alig hallattak
tisztelt consiliarius Grnak ezen utolsé szavai, hogy & regnicolaris
sessibra hagyja fel jussat szélasra. — Ezutin

Vagner uar sopronyi kivet a varos részérdl aszt kivanta,
hogy tétessen be az is a nunciumba, hogy a diaeta coordinatiéjarél
is akarnak tanicskozni, de erre

Izsak ar azt felelte, hogy annak késGbben lesz majd helye.

Déry, a Tolna vmegyei ablegatus is jelentette, hogy ¢ a com-
missariusok megbiintetésérél olyan értelemben van instructidja utan,
mint consiliarius Némethszeghi tr.

Eperjes varosa kivetje Latzk ¢ ur é Siros vmegyei able-
gatus Szinn yei Merzse r, hasonl'an Némethszeghy ur mellé al-
lottak. — Nevezetesen Kajdacsy uar azt vitatta, hogy felejtsiik
el mindazt, amik a mult esztendében torténtek s szép modjaval 0
Felségét keérjiik, hogy sorsunkon segitsen. '

Csauz uris a kalocsai kaptalan kivetje is ily érzéseit nyilat-
koztati ki s javallotta szerfelett a szép mddot, s6t a nuncium utolsé
sorai oly rettenetesek én eldttem, — ugy mond — hogy nem is
merem kimondani, amit akarnak ott mondani a Statusok, t. i. hogy
a magyar constitutié oszve van kotve thronusa Allandésagival 0
Felségének, azt vegye szivére. — Mert ebbdl az kovetkezik, hog
hét a magyar constitutié s a magyar nemzet nélkil vsavedil O
Felsége kiralyi széke.

Biki Nagy P4l ar alig varhatvin mar, hogy meg-
felelhessen ezeknek, minekutina Csauz Gr ginyos zugisok kouzt
leiilt, megfelelt elszor is Kajdacsynak.

Kajdacsy urhoz adott feleletje Nagy trnak igen sértSs volt, s
némely személyes laesickon kiviil valami kozaddssagot is arult el
Kajdacsy ar részérgl, st azt is allitotta, hogy sziikséges a kiralyi
commissrius olyan vmegyében, mint Baranya, ahol a kirdlyi commis-
sarius azért volt kirendelve, hogy az adézé népet szirnyiiképpen
a kovet kozbefolydsidval nyomorgats a magistratus. v

A kalocsai kaptalan kivet ur szavaira, melyekkel annyira tolja
nyakunkra a szép médot, azt felelem : hogy ha a foldindulas annyira
megreszkettette hazunkat, hogy szegletes falaink s fundamentuma
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egész épiiletiinknek megrepedezett, s a végsG lediiléssel fenyeget minden
része, jol lesz, ha Ggy kezdiink romlott hazunk megujitasihoz, hogy
szép moédjaval legeldszor is falait kifeszitjiik ; azutin javitgatunk a
tobb csorbakon ? Valdéban meg kell gondolnunk, mit csindlunk s
még id§ van, addig gondolkodjunk jé6 médokrél magunk, mert ha
mésra bizzuk dolguukat, nyakunkra szakad a hiz! — Ami pe-
dig a kalocsai kaptalan érdemes kovetjének félelmét illeti, arra nézve
csak azt mondom, hogy nincsen mit félni semmi veszedelemtdl, ki-
valt a tisztelt kovet urnak. — Sokkal méas formabb lélekkel vannak
a nunciumnak azon szavai irva, mint semhogy azokat arra magya-
razhatnd valaki, amire a tisztelt Gr akarja: egyébarant csak ezen
szent helynek méltésaga tartéztat vissza, hogy itt és ezuttal tobbet
nem mondok a tisztelt papi Rendre, mely aldott hazinkban legels§
statust formal. — A bajokkal kiiszkod6t csak a vele egyiitt nyo-
morgd szanja legszivesebben, s javal gydgyité szert fajés sebeire ;
akit semmi nem ér, ha csak emberi médon nem gondolkodik, kony-
nyen felejt a nyomorusigban levének segédkezet nyujtani (Vivatok).

Secundalta ezen beszédet grof Desed ffy uris, ki hasonléan azt
mutogatta, hogy ha csak egy vmegye lett volna is, mely a koztu-
domanyu méltatlansigot szenvedte volna: kotelességiinkben Aallana
még is mind ugyanazon egy 4ldott haza gyermekeinek, amellett fel-
4llanunk és sérelmeit minden igazsigos uton médon orvosolnunk,
annyival inkabb, midén egész orszag _panaszkodik : kivonhatjuk-e
magunkat a gyégyitis terhe aldl 2 — En ugy vélem, hogy semmi-
képen nem, akar ugy gondolom magamat mint hazafi, akir ugy
mint keresztény.

Ezzel az egész heti praesesek megkoszonték a St. patientiajat,
s vége lett a circ. sessibnak. Praesesek voltak N em a4k Ferencsz,
Trencsén ¢és Szerencsy Istvan Ung vmegyei kiovet urak.
— S varjuk a sokat sziil6 Regnicolaris Sessi6t, mely 10-ik oktéber-
ben lesz.

10-ik okt. reggeli 9 érakor kezd§dott a Statusok palotéjaban
a gyiilés. ,
Jegyzés. A {6 Rendek 11 éréra hivattak meg a Palatinus 4ltal; de mivel a
St. semtgi munkét nem adtak a tdbldnak, magok foglalatoskodvin Nuncium-
jokkal, O Herczegsége 12 6rakor széllyel oszlatta a migndsokat, minekutina .
a Personalist6l izenetet kapott, hogy ma sem lesz vége a 8. S. Nunciumja ,
felolvasisdnak. Ekkor a mdguisok palotijabdl csak nem mind iltal jottek a
forendek a Statusok palotijiba s hallgattik a tiizes debattakat, mint: Horvath- .
orszdgi Bén, grof Illéshdzy, Eszterhizy, Grassalkovich, a galeridra ment gréf
Czirdky Tavernik,

Temérdek ember volt ekkor a St. palotdjaban. Tdmve volt ez alul is az
asztaloknil emberrel, felill is a galeridn, hova a Stabidlis Uracsok héromféle

4%
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embert bocsitottak be: u. m. 1-6r. A szép fehér személyeket. 2-szor a czifra
ruhdja fehér személyeket. 3-szor a magyar ruhds férfiakat, aki e tulajdonsi-
gokkal nem birt; ne is nézett a palczis urakra. Mely regnillisnak mentek Gk
végére ? — Az érdemes Burger urak mint sekermenteroztak a csinos frakkokban.

Elolvasvan palatinalis kiralyi itélG-mester Ur a nunciumot,
erre a m. Personalis Gr azt a megjegyzést tette, hogy elébb tétet-
vén ugyanezen ujabbi sérelmek, (melyek a nunciumban elé adatnak)
az 1791. 13 és az 1811. utols6 representatiéja kovetkezésében, mely-
ben az elaboratumok a jovd diacta elsG targyara tétetnek, a kirdlyi
propositickrél gy tétessen emlités : hogy a Statusok ad modum per-
tractationis elaboratarum Deputationum be fognak ereszkedni, varvin O
Felségétol, hogy ebbéli reménységeket a sérelmek orvoslasa miatt
erint kegyes resolutiéjaval fogja megerdsiteni.')

Erre Vitéz arigy felelt: ,, Tobbszor is felvétettek mar a gravame-
nek a kir. propositiok elétt ésa 791, 13-ban a gravamenek felvételérsl
is sz6 vagyon, amelyek azéta sohasem vetettek fel. Megrongaltatott
az ujabb id6kben constitutidnk az executiva potestas hatalmaskodasai
altal ; ez ellen erésitjiik hat magunkat, mert ha csak azon torvé-
nyeink tartatnak meg, melyck az executiva potestas részét tamogat-
jak, s annak tetszenek, Gigy nincsenek torvényeink, nines consti-
tutionk !4 '

Kritskeldcsei kivet nem magyar, hosszi irott
beszéddel kezdette a Personilis okait timogatni, de maga
a Personalis ezen hosszas beszédet félbe szakasztd, mivel ugymond
itt nem szokas irasbdl peroralni. Ezen szavakat az ifjusag részérdl
nagy vivatok kovették, annyival is inkabb, mert Kritske ur
. deakul oralt, mely_itt szokatlan, s a Personalis hatalmasan lecsiggatta

,

a nagy larmat. — Ezutan Némethszeghy ur timogatta a

1) E pont érthetetlen. — Fololvastatviin a Nuncium, a persondlis azt
az észrevételt tette, hogy mfg egyrészrél a k. kirdlyi valasz megengedi a sérel-
mek tirgyaldsit, mas részrdl nyilvan kimondja: hogy a kirdlyi Propositiék ne
melldztessenek ; hivatkozik az 1791-iki 13-ik tvényczikkelyre, mely szerént az
orszdggyillésen elGszor a kir. propositi6k tirgyalandok: hivatkozik arra, hogy
az 1811-ik évben a kirdlyi propositick 4-ik pontjanak tirgyaldsira idé nem
1évén, maguk az orszdg rendei kivintdk, hogy e 4-ik pontnak tirgyai a kivet-
kezd orszdggyiilésen legelGszor targyaltassanak ; ennek targyai pedig a mos-
tani kirdlyi propositiék masodik pontja, vagyis a reform. munkélatok, A kérdés
tehit ez: Térgyaltassék-e csupan a praeferentialis sérelmeket tartalmazé
nuncium, vagy a kirdlyi propositi6kra is reflectiljanak? A virmegyék kivetei-
nek tobbsége csup dn a nuncium tdrgyalisira szavaz; ,a kirdlyi propositiok-
nak pertractati6jdba valé beereszkedéstil egy 4tallyiban menekedni kivant.“
(Jegyzdkonyv I, k. 110—116. lapig).

]
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Personalis okait, s a mult esztendei sérelmeket, hogy csak generali-
ter adjak eld, javallotta ; mivel agymond, igy nagy kedvetlenséget
szerziink O Felségének. — Erre Nagy Pal ur igy felelt: A torvény-
hozé hatalom O Felsége a kirdly s nemzet kozt egyaranyosan fel van
osztva, s az 1791 : 13. szerént a propositiokon kiviil a gravamenek is
minden diaetin felvétetni parancsoltatnak : mégis a nemzet 30 eszt.
fogva minden diaetin engedvén a kirdlynak, a gravameneket soha
.nem tette fel, méltan kivanhatja tehat, hogy 0] Felsége is engedvén
jussanak, most a gravameneket el6bb felvenni engedje. — KEgyéb-
arant rea allok, hogy egy deputatio neveztessen, mely az elabora-
tumok felvevésének rendjét meghatirozza, amelyek mind azon Altal,
hogy csak ezen praeferentialis gravamenek utdn fognak felvétetni,
nyilvan kitetszik. Ablegatus Regni Croatiae, magat a Personalis ja-
vaslasahoz tartotta, hogy t. i. felvétessenek elszor a propositiok, —
Foldvary (Heves) ur a — kozboldogsagnak fundamentoma 1évén a
Constitutio, minthogy ez meg van ingatva, azt ennek megerdsitése
nélkiil elébb nem mozdithatjuk, a Némethszeghy ur altal elsl-
adott generalitasra egy beteg példajaval felelt, aki azokat a bajokat,
melyekben sinlédik, el6] nem advan, azok orvoslasat kéri. — Vay
(Borsod) ur declaralta, hogy 6 semmi médon nem ereszkedhetik a
propositiokba instructidja ellenére.

Jakabffy, Szegedy, Balogh urak hasonléan.

Bezerédy ur a kérdésben 16v§ obiectumot 3 részre oszta :
1. a constitutio ujabbi sérelmére. 2. azokra, melyek a propositiokkal
oszvekottetésben nincsenek. 3. melyek azokkal 8szvekdtve vannak. —
Az cls8ket hogy praeferenter kell eldadni siirgette, a tobbit a proposi-
tiokkal ugy allitotta sszvekottethetdnek, ha a nuncium epilogusaban
a praeferens gravamenck mellett a propositiok pertractalisa médjat is
cléadjuk : Csaky, Péchy urak hasonléan kozoltetni kivantak a
dolgot. — Somsits ur declaralta ezutin, hogy & a propositiokba
semmiképpen nem creszkedhetik.

Jordanszkyaz1723: T-rc provocalvan, hol a diaeta tartasa
csak harom holnapokra van szoritva, arra intette a St., hogy olyas
valamit ne tegyenek, amivel O Felségét megszomoritjak, s ennél-
fogva a diaetat closzlassa. — Erre hirtelen Ragalyi azt felelte,
hogy ugyanazon torvényben a diaeta is 3 esztendSre hataroztatott
meg, ha hit minden clmulasztott 3 esztendGre 3 holnapot vesziink,
gy vagyon elég idénk.

B. Perényi a propositioba valé creszkedésnek egyaltaljaban
ellene mondott, s minekutina Ghyczy az uj sérelmek A4ltal
okozott bajainkat nagyobbaknak lenni megmutogatta, mintsem hogy
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azokon az elaboratumok altal segiteni lehetne, s T91-ben a gravame-
nek fel sem vetettek AltaljAban ; s minekutana gréf Schmidegg
s Alm 4&ssy ur instructiojokhoz ragaszkodva a ppositiok felhozisanak
magokat ellene szegezték volna; a Personalis ujra azt hozta el§,
hogy hat egy deputatio rendelédjon, mely de ordine te modo elabo-
ratorum pertractandorum tanakodjon, emlité is, hogy ez is fogja elé-
scgiteni a St. szandékat. — Ellene mondott a Personalis ezen pro-
jectuménak Vitéz: mert tgymond a circulusban ellenkezében alla-
podtak meg a St. és hogy sok deputatio rendelddott mar, amely
soha sem mutatta meg munkajat, mint errdl bizonysag 715 : 723 diaetak
vagy ha mutatta, soha benne koszonet nem volt, inkabb perplexitasba
hozta a Statusokat. — Balogh, mert a tsrvényhozé testet, ezen
deputatio altal, mely a tobbivel egyiitt nem tanacskozhatna, closztani
nem lehetne, s hogy ezen tirgy fontossiga megérdemlené, hogy
elébb a circulusban vetessen fel. — D es e & ff y azért, mert O Felsége
allocutioja de constabilienda, ppositioji pedig de augenda felicitate
sz6lanak, méar pedig nem emlitvén azt, hogy elébb kell constabilialni
a boldogsagot mint el§mozditani. O Felsége allocutidja is annyival
elsbb valé a ppositiéknal, amennyivel tobb bizodalmunk van O
Felségében a ministeriumnal, azért ereszkediink tehat ad modos con-
stabiliendi constitutionem, és ezen deputatiot elvallalni nem lehet, ne
hogy hatra vettessiink azon Gravameneknek elSadasival. —

Még egyszer proponalta most a Personilis a deputatiot, s
hogy minden bizodalmatlansig elharitassék, valaszszak maguk a St.
a deputatusokat. — Vitéz, Ghyczy, Skerletz, Takats
ezen deputatiot csak azért sem Allitottik elfogadhaténak, hogy a régi
j6 szokas szerént ezt el6bb a circulusban kellene megfontolni. —
El nem érthetvén igy a Personalis czéljat, fenntartotta maganak,
hogy ez irant a nuncium végén szélani fog, és ennek tobb kitéte
leire tobb fogasokat tett.

1. Obiectorum comitialiter pertractandorum
modus St. et 00. praescribendus relictus sit, hogy ezcsak
az elaboratumokra lenne igaz sat. Tagadtik ezt Plathy, Skerletz
az allocutiobdl vett argumentumokkal, de a Personilis még sem en-
gedvén, végre Pazmandy ugy csillapita le Sket, hogy hat tegyik a
praescribendus helyettezt proponendus, s ez elfogadtat- '
van, kozakarattal tovabb rostalgattak.

2. afivi bizodalommal nem egyez meg any-
nyiszor citalni az articulusokat. Ezttagadta Almassy,
mert agymond fundamentoma a nunciumnak. Nagy Pal, mert
1790 eldtt éppen ilyen sérelmek torténtek, mint most, melyek akkor
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elegend6képpen meg nem voltak orvosolva, most akarjuk orvosolni.
3. Opes Hungariae in commodum populi Austriaci
convertere, nem lehet meg mutatni talan? Minek-
utdna cnnek valésagit Péchy — Dese 6 ffy megmutattik volna,
a tobbi voxa altal, mégis a maga helyére, utébb tétetni rendel-
tetett.!) '

Tobb kifejezések rostalasa utin elGjott a nunciumnak a Com-
missariusok megbiintetésérél sz6lé értelme: a Personalis nem Alli-
totta illenddnck lenni a még meg sem hallgatott személyekre biinte-
tést hozni v. kérnl s ez a nemzet genorositasival nem egyez meg.
Secundalta  6tet Szinnyei (Saros m. kiovete) egy hosszas beszéd-
del, melyben a Personalis argumentumain kiviil, a citalt articulusokat
hozta el§, s ezeket impugnalta, azt vitatvan, hogy a Commissériusok
ezen hivatal felvallalasira erdltettek, és igy a vmegyék kozdl is so-
kat meg kellene biintetni, akik engedelmeskedtek. — Bartal a
publica ignominiat elég biintetésnek vélte. — Ortzy torvényes
biintetést kért. — Nagy P4l ur az eddig felhordott argumentu-
mokat igy refutilta: 1. nem azért jottek ide a kovet urak, hogy ge-
nerositashoz, vagy politidhoz tartsik magukat, hanem a torvényhez,
ha nincsenek meghallgatvaabindésdok hallgassa
meg O Fels ége, ha a vmegyék biintetést érdemelnek, biin-
tettessenck meg azok is. (Cato)) Rohomnczy és a horvathorszagi
kovet is biintetést kértek.

Vitéz el6lhozvan 1790 példajat azoknak meg akart kegyel-
meztetni. ‘

Ekkor Pazmandy felillvin megmutogatta hosszasan,
hogy a ministerium koteles a Felségnek tanacsolt tetteirdl felelni,
és hogy a torvények, melyek a commissiriusok s hivtelen consiliariu-
sok megbiintetését dictaljak, nem absolutusok, mert sem contrario
usu, sem lege nem sufferaltattak, s§t ortilhetiink, hogy miéta Ulaszlé
alatt azon torvények hozattak, nem volt reijuk sziikségiink, hiisége-
sek 1évén mind eddig hazankfiaibél valasztott tandcsosai Felséges

1) E kifejezésre, Opes et vires Regni ad commodum populi aunstriaci
convertuntur, a personilis megjegyzi; ,hogy ezen szemrebdnydsnak kivildgosi-
tdsira semmi méd nincsen; mivel az egész Monarchidnak orszdglasbeli terheit
nem tudvén, a kulesit sem a jovodelmeknek sem a kiaddsoknak, melyek t. i.
ami hazdnkra, melyek més tartominyédra a Monarchidnak hiramlandék, itten
alaposan rostilni nem lehet. Ezen ut6bbi kitétel helyett tehdt inkidbb azt
lehetne emliteni, hogy a kereskedés és az industrifnak elgmozditdsa a har-
minczadék, vimok és mds adék 4ltal némi-némii bilincsekben tartatik.“ Hosszabb
vita utdn az idézett ,opes, et vires Regui stb. itten elhagyatni és mds felirdsra
halasztatni rendeltettek“ (L. Jegyz6kényv I. k. 117. és kiov. 1)
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kirdlyunknak. Fajhat azonban most a nemzetnek, hogy a mi idénk-
ben kell hasznalni ama torvényeket sat. Szamtalan vivatok kiovetvén
e fontos beszédet, hogy ezt tobb is ne kovesse, maga a Personalis
felszélalt, s Vitéz két argumentumain kezdvén lovagolni, R a-
galy i imigy felelt neki hirtelen : mas volt akkor, mikor a commis-
sariusok hibajokat megismérvén, de most middn a gonoszsag felemelt
f6vel jar koztiink, lehetetlen, hogy a commissariusok hiintetését ne
kérjik. — Balogh, s Vay urak és oreg Marjassyval
ezt secundalvan, s megmutogatvan, hogy éppen azért torténtek e .
mostani casusok, mert akkor megengedtek nekik. A Personalis rea-
allott ezen pontra, csak néhany szavak irant tett reflexiét. )

A contributionak eziist pénzben valé fizetése megsziintetésérdl sz616
punctumban a Personalis azon megjegyzést tette, hogy a katonasig innen
fizettetvén, s némely vgyékben a Domestica is eziist pénzben kivan-
tatvan, ezt itt kivanni pem lehetne. — De a St. ezt elfogadhaténak
itélték azért, mert ha a commissiok ellen panaszolkodni akarnak, csak
ugyan sziikséges azoknak illegalis effectusa ellen is panaszkodni, —
s csak azt akarjak, hogy fizettessen a contributio, de amint igérve
van papiros pénzben ; és mivel a mult esztendSkben a contribuens
nép torvényes competentiijinal tobbet fizetett, az neki az ezutani
adoba imputaltasson. Ezzel a Personalis a gyiilést délutani 4 éra-
kor eloszlatta. Elég volt heted fél éraig allni.')

Okt 11k én grét Desed ffy a tegnapi disputatio thrgys-
hoz hozzé kivanta adatni (Secundaltatvin gr6f Schmidegg
Csdky, Marjassy s Vitéz uraktdl) azt, hogy mivel,
hogy a torvényes competentianal tobbet fizettek az adozé jobbagyok
imputaltasson nekik. De ezen ppositio azon okbél, hogy a contribu-
tiorél valé tandcskozis kiillonben is egy uj pertractio Systematica
lesz, ezuttal helybe nem hagyédott.

Azon kérelem ellenben, hogy az adénak eziist pénzben valé
fizettetése megsziintettessék, a tobbség kivanasa szerént meghagyatott.

Tébb a nunciumokban tett észrevételei utan?) a Conclusioban a
Persondlis ujra el6hozta a deputatio kikiildése irint (de ordine, et
modo pertractandorum et elaboratorum Deputation. A. 1791) mar tegnap
proponalt proicctumét. Sok debattok utin abban egyeztek meg, hogy
a Pizmindy ur altal proiectilt Conclusiot: Quibus per Altissimam
Majestatis suae Sacratissimae resolutionen feliciter superatis St. et

1) L. Jegyz6konyv I. k. 110 ~122. lapig.

%) A persondlisnak ezen észrevételeit, melyek az orsziggyiilés tartiss-
nak idejére, a tisztviselgknek a constitutiéra valo hiteztetésére stb, vonatkoznak
1. JegyzGkoényv 1. k. 125. és kov. 1)
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00. eo majori cum alacritate et Gratitudinis sensu Proones quoque Regias
pertractabunt, tegyék a nunciumba, amit azutan le is dictalt. De a
Personalis ujra Deputatiét kivant, mind e mellett is nem elégedvén
meg a Conclusio igéreteivel ; -— ujra tiizesen ellene szegezték magu-
kat a St. és R. R., végre votumra boesatotta Personalis a dolgot, fel-
kelni kérvén azokat, kik red allanak a Deputatio kinevezésére.
Ekkor egynéhiny Ablegatust kivévén (Némethszeghy, Kaj-
dacsy, Marich, Kaszonyi, Szinnyei stb), ugy a Clerusnak
nagy részét s akiralyi varosok kivetjeit, minden kovet iilve maradt. —
A Personilis atlatvan igy a kovetek akaratjat, a Pazmandy ar altal
projectalt Conclusiot elfogadta, s a deputatio kinevezésével felhagyott.
Igy megrostalva azutin a Férendek tablijanak felolvasta Szentkiralyi
ur a nunciumot. A Sessionak harom drakor lett vige.?)

12-ik okt. A Férendek tablajanal?) felolvasta a nador ispéni
itél6-mester Szentkiralyi ur 10 érakor a nunciumot. Legeldszor is a
n.-varadi piispdk Vurum ur vitatta, hogy O Felsége propositioit kell
a Statusoknak és Rendcknek tanicskozis ald venni el6szor; azutan
nyujthatjak be gravamenjeiket — allitisat fundalta az 1790/1 13.
Articulusra. — Szepessy baré erdélyi piispsk secundalta Vurum
allitasat ; igy Ghyezy Joézsef ur Torontdl vingye féispanja; ezekutin

Gr. I11ésh4zy azt mutogatta, hogy O Felsége a 13. 1790/1
rigorjatol eltdvozni latszik; mid6én alloquiuméban azt mondja, hogy
ezen Diaeta alkalméval mindazokat el6l akarja vétetni, melyek a

) Horvith Mihdly idézett munkdjaban irja: ,a jelen 1825-ki orszdggyii-
lésen csak az ellenzéki és udvari part elnevezések valdnak divatban; ez utébbi
azért neveztetett igy, mivel az udvar kényuralmi czélzatai irint engedékenyebb
volt. Az als6 tablindl az udvari pirtot az elnok s kirdlyi személynok vezér-
lete alatt a kiralyi tibla tagjai, a kdptaianok s kir. vdrosok kiovetei képvisel-
ték, kikhez a megyék kovetei kozdl igen kevesen csatlakoztak®
149—150. lap). De a csatlakozékat Horvdth M. nem nevezi meg. Ha ugyan-
csak Horvith M. szerént az oktober els§ napjaiban megkezdett sérelmek tér-
gyalisa képeste azon prébakdvet, mely a partok allisit és tombézését s a
vélemények drnyalatat, szintigy mint a toérvényhoz6 kar tagjainak egyéni
mindségét kimutatta (147. 1.): akkor a Guzmics-naplé szerént kozlott keriileti
88 orszdgos lilésekben tartott nyilatkezatok- és szavazdsbél kivetkeztetve az
udvari parthoz a kovetkezG kovetek tartoztak : Némethszeghy, (Mosony) Kajdacsy
(Baranya) Zmesk4l, (Arva) Készonyi (Torontil) Dory (Tolna) Szinnyei Merzse
(Saros) Marich (Fehér) megyei kavetek.

?) A Guzmics-naplénak — mint emlitettem — egyik érdekes része : a f5lsé
tibla itléseinek, bar révid kivonatban ismertetése. A Guzmics-féle naplé e rész-
ben val6 hitelességét is megerdsitik az eddig napviligot latott foljegyzéselk.
(Lisd a Tar-naplénak, Szoboszlai Pap Istvan leveleinek, a Jelenvoltnak a fo!s
tablara vonatkozé kézleményeit a mar idézett helveken.)
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nemzet boldogshgat el6mozditjAk s nevelik; mar pedig a grava-
menek eléaddsa éppen oda czéloz; ezcket kell hat O Felségének
elébb benyujtani, azutin felvétethetnek a kiralyi propositiok —
Gyulay, a horvathorszagi ban az elébbeniekkel tartott s a 13.
1790/1 vitatta Péchy Janos marmarosi féispAn is. — Hanem
Lanczy Jézsef, Békési Klobusitzky Jézsef Borsodi f6-
ispAn és b. Mednyanszky a gravamenek mellett beszéltek —
ugy az orszag birdjais Széchenyivel (ki magyar ul beszélt)!)
gr. Alméas sy Ignicz azt javallta, hogy Oszve kell kotni a kettét,
a gravameneket t. i. és a kiralyi propositiokat.

Ezek utin a Palatinus a kiralyi propositiok felvételét ko-
vetkez6 okokbdl kivanta legeldszor felvétetni: Az 1790/1 13. Art.
azt parancsolja, hogy a kiralyi propositiok legel8szor pertractaltassanak,
— ne kényszeritsik hat O Felségét, hogy elalljon a torvényektsl.

1) Hogy Széchenyi Istvin okt, 12-én a felsd tdblindl beszélt és
pedig magyarul beszélt, a Guzmics-naplén kiviil megerdsiti a Tarféle
naplékonyv, melynek 106. lapjin ez vlvashatd : Jegyzés. Gréf Széchenyi Istvin,
tobb kereszt. 8 érdemjelekkel diszes kapitiny, magyar nyelven kilonds
hazafi buzgésiggal siirgette ezen két napi iilésekbben (okt. 12. 13.) a Statusok
kivdusiga elfogaddsit, melyet, ugyanannak példijat s nemzeti indalatjit kovet-
vén, t6bb fiatal migndsok is cselekedtek (V. & Krtekezések
2 nyelv- és széptudomédnyok korebdl, kiadja a magy. tud. akademia. VI két.
VI sz. 1877. 89. lap). Megerdsiti Szoboszlai, ki igy ir: ,Epochadt
csindlt ezen a tibldn gr6f Széchenyi kapitdny, mert §
magyarul szélalt meg. Megerdsiti Stojka Imre b. marmarosi kiovet koveti
Jjelentésében, hol igy ir: ,Elgallott grof Széchenyi Istvdn mdr a proceresek
tdbldjin magyar nyelven szélott mignis.“ (L. Ertekezések i. h.)

Ezek szerént tévesek Horvath Mihdly kovetkezd allitdsai: a) ,Széchenyi
kivéve azon egy alkalmat, melyben a magyar akademia megéllapitdsit
nagyszerii hazafias 4ldozata altal lehetdvé tette, nem is l1épett fol
tobbé az orszdggyiilésen® (Horvith M. Huszonit év M. o. tort. I, k.
200 lap.) b) ,Széchenyi fels6hdzi tag volt, ki bér a torvényhozé karnak sérelmi
vitatkozdsaiba eddigelé (nov. 3-ig) még nem drtotta magéte sth.
(i. m. 177. 1.) ; c) ,ennyibdl 4llott Széchenyi sziiz sz6noklata“sth. (i. m.
178. 1) Tévesek Falk Miks4anak allithsai: ,Széchenyi egyetlen egy
szé6val sem vett részt a felsd hdz politikai vitdiban“
(Széchenyi Istvau gréf és kora. Falk Miksa 35. lap), hogy ,Eunyibél a nov.
3. ker. iiléshen tartott beszédbdl 4llt Széchenyi e 1s § parlamenti beszéde.* (L.
idézett munka 37. 42. 43. lapokon).

Téves tovabbd Horvéth Mihdly (I. idézett munka I. k. 150. 1) és
Kerékgydrto Arpad (. Kerékgyirté A. M. o. tort. kkényve VI k. 183.
1.) azon 4llitdsa: hogy ,az 1825-ki orszdggyiilésen a fdrendi tdbla tandcs-
kozasi nyelve kivétel nélkill kizdarélag — a latin volt,“ mert nem-
csak Széchenyi, hanem a fGrendiek kozdl tobben is és pedig nemcsak ezen,
hanem més alkalommal is magyarul beszéltek.
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— Tovabb maginak O Felségének resolutioja is azt mutatja s ugyan-
annak benignitisa. — Ha hat O Felségének bizodalmat akarjuk
megtartani, vegyiik fel annak propositioit. — Ezek utan a 2-dik
§us olvastatott fel a nunciumbél, hol arrél van szé, hogy praesidio
Legum orbatum est Regnum. — Itt Ghyczy, Szepessy,
Lanczy, Cziraky mind a statusok sententidjara allvan: vég-
z6dott, hogy ez a §us megmaradjon egy kevés szd valtoztatassal. —
A tobb 88§ is kevés valtozassal megmaradni hagyattak a 8-dikig, hol
a Commissariusok biintetésérsl van sz6 a nunciumban.

Itt a St. részére beszélt legelGszor Brunsvik az orszag bi-
rija, azzal a lagyitassal kiv4nvan a biintetést, hogy ne Ulaszlé tor-
vénye szerént biintetddjenek a Commissariusok, hanem bizzuk O Fel-
sége igazsagszeret§ szivére. — Illéshazy gr. egészen a St. aka-
ratjara allott, B. Mednyanszky hasonléan, ki megmutatvin
azt, hogy a Commissariusok ¢és a Consiliariusok mind a kiraly, mind
pedig az orszag ellen vétettek, s biintetést kér rajok, némelyekre
Poenam exitialem ; — ezenkiviil mondja: Tumulum eorum non bona
Dictio Sequetur Civium Patriae — melyre gr. Cziraky elkese-
redve egészen akadozd szavakkal igy felelt: Ami engemet illet, soha
el nem felejtkeztem én hazam irant valé kotelességemrdl ; igaz ugyan,
hogy ¢én is Commissarius voltam, de midén a hivatalt felvallaltam,
akkor is hazam boldogsaga allott eldttem s reménylem, hogy az én
sirom felett nem fognak hallatni hazdmfiai Aatokszavai s tobb effé-
léket mondott, mignem altalmenvén ezen depraecatiorél mas materiara,,
err§l oly hazafiui lélekkel beszélt, hogy az ezutani debattjait mindég
vivatok kovették. — Az erdélyi piisptk Sz e pessy beszélt ezutan,
de a St. ellen. — A Palatinus is azt vitatta, hogy orokre el
kell felejteni az elmultakat. I11éshdzy ujra a biintetést kérte,
és Szepessy piispoknek azon mondisira, hogy Ulaszlé torvényei obso-
lescaltak, azt felelte, hogy az nem igaz, mert in obversum Legis
huius nulla Lex est hucdum’lata. — A horvathorszagi ban Gy ula y
is biintetést kért, de esak O Felségétsl diktalandét, és hogy ne em-
littessenek a Consiliariusok névszerént. — A Primas azt vi
tatta, hogy ezaltal () Felsége sz. személye megsirtetnék, ha a
commissariusokra biintetést kérnénk — fel kell hat hagyni azzal.
Klobusitzky ur borsodi fGispin ur mint igaz hazafi s jé szivii
ember, ugy beszélt mindég. — Eszterhdzy Janos a Commissiriusok
mellett.

Megrostalvan igy a nunciumot, vége lett a gyiilésnek 31/, éra-
kor. — Ugyan ez nap Osszegyilltek a karok s rendek is 11 éra-
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kor; de izenetet kapvan a Personalis ur a Palatinus urtél, hogy a mag-
ndsok tablaja késén fogja végezni dolgat a nunciummal, mar 12
drakor eloszlatta a Personalis a St. tablajat.

13. Okt. A magnasok gyiilése kezdditt 10 érakor, s Szentkiralyi
ur felolvasta a tegnapi reflexiokat a nunciumra, némely igazitisok
estek még akkor is a nunciumon, kiilonosen I1léshazy a 12.
§ ellen tett észrevételek irant azon véleményét jelentette, hogy azon
§-ust igy kivanja meghagyatni mint a St. proponaltik ; annil is in-
k4bb, mivel az irant a férendek tegnap végképen nem egyeztek
meg (cz a§. a gravamenekrdl szdl); gr. Haller, Eszterhazy Karoly,
Joézsef és B. Perényi magyar beszédekke] secundaltik a
hazafi gréfot — megneheztelt ugyan ezéM a Palatinus, hogy ezek ez
irant, amit § tegnap s6t ma is decisumnak allitott, protestaltak ; —
de hogy mégis Illéshazynak eleget tegyen, ezen § feldl sz6l6 észrevé-
telhez azt ragasstotta, hogyha a Statusoknak tetszik projectumoknal
megmaradni : a férendek is megegyeznek benne. A 11 érara egybe-
gyiilt Statusok el6tt is felolvasta itél6mester ur a nunciumot. —
Ugyanez nap délutan dictaturara bocsattattak a magnisok Reflexioi.

14. Okt. Circul. sessiojok lett a St. s délutan 2 draig készi-
tetttk az antireflexiokat, amikor aztdn Usszeszedve kidolgozta
Plathy ur.

Nevezetesen legelGszor is Bartal ur vitatta, hogy a nuncium
1-s6 §a maradjon meg a proceresck ellenére — gréf Desedffy
modificalva hagyta helybe s olvasott fel egy maga altal késziilt nun-
ciumi praefatiot — de azt bar sokan kivantik is, a nagyobb rész
nem vette be, s talan ez volt az oka a lejjebb kivetkezknek, mert
még eddig Desedffynek semmi irott projectuma ki nem Aallhatta a
probat. — A tobb §ra nézve Némethszeghi ur szélott a szo-
kott hazafiui lélekkel a Commissariusok mellett ; mivel w. m. emitt-
amott sértédnek meg a varmegyék; ne kérjik hat a proceresek el-
lenére tovabb is a Commissariusok biintetését. — Marjassy: ha
a boszorkanyokrél hozott torvényeket sértette volna is meg valaki,
mégis ha a sért6 cllen panaszkodua csak egyetlen egy varmegye is,
kellene siirgetni a biintetést, annyival inkabb itt. — Csodalom, hogy a
f6 R. annyira partoljak a Commissariusokat. — Egyébirant bajunk
az, hogy a delinquensek ott jelen vannak.

Nagy Pal ur magyardzta, hogy mi az a anarchia, midén t.
i. egy erfs hatalom gy dontogéli a dolgokat, mint ncki tetszik ; a
kozelebbi idkben ilyen hatalom alatt volt a mi édes hazink, Prac-
sidio Legum orbati sumus, rajtunk jottck a Commissiriusok, amazon
is kell hat scgiteniink, ezeket is meg kell biintetni. —
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- Szegedy: ha azokért konyirgiink, kik a kirdlyi gratiat el-
vesztették, nagyon consequens, hegy a biintetést is kérjiik, mery
kiilonben az kiovetkezik kérésiinkbdl, hogy amazok biinssok, azért
kell érettek konyorogni. Csausz ar, a kaloesai kapt. Abl. hossza-
san mutogatta, hogy a Commiss., nem kell megbiintetni, mert 1790-ben
sem biintették meg atydink, nem illend§, mert akiraly képviseldi
voltak, nem tanéecsos, mert mit felelink akkor, ha azt vetik
szemiinkre, hit azok a virmegyék mit érdemlenek, kik egyszerre
engedelmeskedtek a torvénytelen parancsolatnak. Frim egri képt.
abl. : nékem mind Isten, mind ember elétt kitelességemben 4ll a biing-
sokért esedezni, kérem hat a SS. és R.-ket. — Megbiintessik, —
ugymond Nagy Pal, mert ha 1790-ben megbiintetédtek volna a
commissar,, most nem vallaltik volna fel ezen torvénytelen Commissiot,
mint némely jobb hazinkfiai (Illéshazy), és rajtunk nem hatalmas-
kodtak volna. — Gergely (AblL absens) Csau sz argumen-
tumait refutalva igy szolt: Ha a vaz kilett volna téve, nem for-
dotték volna ki a verebek a vetést. — K4szonyi: ha O Felsége
parancsolta, kitelesek voltak engedelmeskedni a commissariusok, és
igy meg kell nékik engedni. V ay: de hat ha ma az a parancsolat
jonne onnét fejiilrl : minden constitutionalis tiorvényiinket hordja
egy rakasra, valaki, gyujtsa meg, meggyujtana-¢? (sokan kiabaltak
bizony meg). Végig menvén a nuncium §§-ainak rostalgatisin a St.,
végeztetett, hogy kovetkez$ napon reggeli 8 orakor Cire. sessio
legyen, hol a kész nunciumot olvassa fel a notarius.

15-ik okt. legelészor a Plathy urnak munkaja olvastatott
fol a circul. sessidban, holott is még némely aprélékos hibak megiga-
zitdsa utan a St. az orszighdzihoz mentek 11 orakor. Itt Szentkiralyi
ezen férendeknek kiildendé nuncium projectumat és a Person. némely
szavakra nézve észrevételeit kozolvén, a nunciumban azok helyett
gyengébb kifejezések tétegtek, elGfordulvan most a commis. s consi
liar. biintetésér6l szolé §, a Personalis ket a nemzet Generosita-
sira bizta, és tobb okokat hordott fel, hogy a commiss. biintetését
ne kérnék a S3. 11. érakor kezd4dott az errdl valé disputalss, s
délutin 2 drakor viégzgdott, amikor sukan a Statusok koz6l meg
hasonolvan, az eddig kért biintetés helyett megelégedtek annyi biin-
tetéssel, hogy O Felsége igazsigos szivére bizzak a megbiintetést ; vége
lett a tiizes debattoknak; sokan voltak, kik bar ezelétt a circularis
sessiokban nagyon vitattik a commissariusok biintetését ; most azon
kivansigoktol egyataljaban elallottak. Masok kozolték a dolgot, s hogy
méisokkal ne laittassanak egészen ellenkezni ; az imént emlitett biinte-
téssel megelégedtek, azt advan ment$ okaul, hogy instructiojokban
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nincsenek e részben informalva, és igy szabad nékik tulajdon con-
victiojok szerént kérni a biintetést ; erre a Chimera assertumra szinte
elvégzileg felelt volna Pazmandy ur, ha mégis a mar elhajolt
tobbség nem szégyenlette volna szavat visszahuzni; — ugyanis meg-
mutatvan azt Pazmindy ur, hogy a torvény minden instructiok felett
valé instructio lévén, ha nyilvansigos utmutatisuk volna is a kivet
uraknak e részben: mégis a torvényhez kellene szabni értelmeket ;
annyival inkabb, mikor nyilvan kijelentik instructiojoknak ebbéli
fogyatkozasiat — sziikségesképen a torvényekhez kell magukat tar-
tani, s a mar kért biintetés mellett meg kell maradni, annyival is
inkabb, mivel sokan vagynak a kivetek kozt, kik a cire, sessiéban
tegnap, s6t ma is masképen nyilatkoztattdk ki magukat mint most.
T4rsakat vont maga utén ezen helyes okoskodas, s tiistént tobbek
felallottak, kik PAzmindy ur értelmét kovették, mt. Nagy Pal,
Deak, Ragalyi, Almassy, Szegedy, B. Stojka és Bernath, valamint
Ghyezy ur is. .

Harom részre oszoltak itt a SS., egy rész a Personalissal tart-
van, aztakarta, hogy a commissariusokat ép pen nem kell megbiintetni ;
mésok, hogy meg kell biintetni ; aharmadik a Personalisnak utébbi maga
kinyilatkoztatisa szerént azt kivinta, hogy O Felségére bizzuk csak
a biintetést, noha ezek kboz8l elészor sokan kérték a torvény szerént
valé biintetést. — A commissariusok mellett voltak : Streiter, Németh-
szeghy, Zmeskal, Kszonyi, Kajdacsy, Latzké, Déry, Jakabfy, Bor-
siezky, Miskolezy, Radvanszky, Bitts. Elébbeni kivinsbgukat valtoz -
tattik s a torvényes biintetés helyett kiralyit kivanok : Gr. Desedfly,
Vitéz, Schmidegg, Péchy, Izsiki, Takats, Kolosvary, Marjassy, -
Vay. — Torvényes biintetést kivandk: Biiki MNagy Pal, Raglyi,
Pizmindy, Deik, Almassy, Perényi, Balogh, Ghyczy, Szegedy,
Ortzy, Bernath, Stojka.?)

Nevezetes azonban a Personalisnak Ragilyival lett osszekapésa;
ugyanis Ragilyi is azt vitatvan, hogy akiknek instructidjok nem ér-
dekli e trgyat, a torvényhez kell magukat szabni, ezt rosszul értvén a
Personalis tiizesen felpattanva praesesi auctoritasaval nyiltakoztatta
ki, hogy az ily maga kinyilatkoztatasit egy kovet urtdl el nem

fogadja — gy itéljen mindenki, amint meggyéz8dése hozza magh- -
val s ne a masok tekintete hatirozza ez vagy amaz értelem elfoga-
dasara. — A Persondlis urnak szavai s helyhestetése egészen kife-

!y A hivatalos Jegyz6konyvtsl a Guzmics-féle naplé eltér annyiban, hogy
a Commissiriusoknak a Nunciumban kért biiutetésétsl ¢ s a k Sopron, Zala és
Borséd kovetei nem akartak eldllani. (L. Jegyz6konyv I. k. 139, 1)
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jezvén Ragilyi ar irdnt lett felboszonkodésat, a hiv. kovettars Vay
ur hasonléan hirtelen felkelve, igy felelt a Personalisnak : megenged-
jen Personélis ar, hogy kivettArsam néminemii mentségére s igaz-
sigos tigye védelmezésére felkelek. Nem azt mondja Ragalyi tr, hogy
akinek instructiéja nines e tirgyban, annak az § partjara kelljen
hajolni — nem joél méltéztatott felvenni kovettirsam értelmét; azt
mondotta 6, hogy annak minden emberi tekintetet félre téve, a
torvényhez kell szabni itéletét. — Personilis ur ma-
gira reflectAlvan elnémulas alatt, — Nagy PAal Allott most
fel ; hijjaba tusakodnak u. m. a biintetés ellen, hij 4ba kivanjak azt
a commissariusoktél elharitatni, mert ha mi itt meg nem biintetnénk
is Oket, két hatalmas biré részint mar megis biintette azokat, részint
pedig bizonyosan megfogja biintetni. Az els¢ a Publica opinio
az er6s itélé biré, amely az indus asszonyokat orommel ragadja a‘
tiizbe, azzal tartvan a kozvélemény szerént, hogy esak az hiv a maga
térjéhez, aki magat elevenen égetteti meg; — az az erds itélé birs-
mely minden boles torvények ellenére is a duellalist ki nem irt
hatja, azt tartvan, hogy az elvesatett becsiiletet csak azzal lehet
vissza szerezni. Ez a publ, opinio biinteti hit mAr meg a commis.
sarius-kat, ez kiséri dtkokkal ket sirjaikba s kovetni fogja a siron
tal is. '

Méasik az Isten hatalma. Elérte mar ez nagy részben a constitutio
er6szakos megsértdit, mint hajdan azokat, kik a frigy szekrényé-
hez nyulni merészeltek. — A constitutié ez az Arca Foederis,
jaj annak elébb-utébb, ki ehez szentségtelen kezeivel nyulni meré-
szel. — Lattuk egyiknek fiat agyonlovetni, tulajdon vérébe fetren-

geni; — masiknak javait égi tliz altal megemésztetni ; — harmadi-
kat ideje javaban az életnek kiragadtatni. — Mit mondjak a tobbi-
ekrdl ? nem késik az Isten biintetésével. — Mit mondjak a méreg-

gel valé megetetésekrdl ? s elhallgassam-e azt, hogy csalard tanicsai-
val az rongilja most jészivii fejedelmiinknek irintunk mutatott
kegyességét és bizodalmat, ki Joézsef halila utin ezen asztalra fel-
ugorva kiabalta : Filum Successionis interruptum est. Ujra azt mon-
dom én, hogy nem késik az Isten a biintetéssel ! Ha Ulaszlé tor-
vénye 6. Decr. 7. 8. alkalmatos nem volna is a mai id6 geniusihoz,
amit annyira vitatnak, ki tilthatna el minket mégis, hogy Gket vala-
hogy meg ne biintessiik, ki tilthatna el, hogy egy ilyennek halalat
szomoru gyhsz és halotti pompa helyett virmegye hézainak illumi
nalasaval, kozorommel meg ne iiljik. — Igy végzette Nagy Pil
szamtalan vivat kialtisok kozt heves beszédjét, de az elhajlott tobb-
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ség csakugyan gydziott s a bintetés 0] Felségtére
bizatott.?)

Ennekutina a publ. hivatalt visel§ eskiivés formajardl és
a papok megeskettetésérsl volt sz6?); barmint tiizeskedett is Streiter
Ur a pozsonyi kapt. ableg., csakugvan megmaradt a nunciumban,
hogy a Clerus is megeskettessen a haza torvényeire. — Utébb fel-
jott a deputatié de ordine et modo pertract. elaborator citra tn po-
nendum reliquis adhuc Submittendis praeferentialibus Gravaminibus
impedim. s ebben megegyezSleg meg is allapodtak.?)

17-ik okt. reggeli 9 drakor felolvasvan Szentkiralyi ar a SS.
palotajaban a nunciumra tett antireflexidkat, s ujra némely apré val-
toztatissal 10 érakor altalvitte a Frendek tablajahoz, hol elolvasvan
szakaszonkint, midén a Clerusnak a hazai torvényre leend§ eskiivési
obligatidja eléfordult, nagy-varadi piispbk Vurum dar kezdette
mutogatni, hogy a SS. nem jol vették fel a dolgot; de gr. Desedfly,
b. Mednyanszky, gr. Haller, Czirdky, Illéshazy, viligosan megmutat-
tak, hogy a SS. ¢s R. R. igen jol vették fel a dolgot s' helyben ha-
gyédott a SS. kivansiga, hogy minden hivatalba 1éps pap tartozik
megeskiidni a hazai torvények megtartisara. Ugy Kopatsy uris
a veszprémi, Cseh Ur a kassai pispokok igyekeztek feloldozni a
Clerust az eskiivés aldl, emlegetvén a Puritatem Conscientiae — de
Desedffy Cseh ellen kikelt Fay Barnabassal, megmutogatvan, hogy
a neveléspek nagyrésze a Clerusnal lévén: 8k vel maxime tartoznak
meg is eskiidni. — Ugyancsak V urum dar beszélt a contributié
leszallitasa ellen, de Desedffy itt is egész tisztelette]l megfelelt a tiszt.
piispok urnak, sajnalvan — mint monda — hogy & a sua illustritisa-
val itt sem lehet egy értelemben. Ezck utin a felsébb dicasteriumok-
rél jové Mandatumokrél végezvén, ujra visszakiildotték ésarevételei-
ket, s a St. tablajihoz, hol ugyancsak ezen utébbi punctumot kivéve,

1) Nagy Pil ez ,irtéztat6“ beszédérél a Jelenvolt is megemlékezik, sGt
az Isten biintetése dltal sujtottakat megis nevezi: ,A masiknak a jészigit —
fgy ir — részént. égi, részszerént Gnként gyujtott tiizek 4ltal pusztitotta el.
(0 tv6s). A harmadiknak fist egy puska lovés megélte. (Amade) A negyedik
életének javiban a nagy Méltésdgnak polczdn véletlen haldllal ragadtatott ki
(Lonyai) stb. lasd 76. sz. okt. 13. alatt.

?) EIébb még az adérél (I. JegyzGkony I k. 139. és kiov. L).

8) A legutols6 pout homilyos. A personalis ,,egy deputatié kinevezését
kivdnja, mely az orszigos Elaboratumokat 4t nézze, és arrél, ha oly karban
vagynak-e, hogy mindjirt az orszdggyiilésen felvétessenek ? és mi méddal lehes-
sen azoknak megvizsgildsdban elGmenni? véleményét elre bemutassa.“ Exzt
elfogadtdk. (L. Jegyzikooyv I. k. 141, és kov. lap).
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midén a tobbire nézve egyet értettek volna a St. és férendekkel,
visszakiild6dott ismét a mar az eredeti form4jabol nagyon kivetkdzott
nuncium?®) a mAagnisok palotijiba. A Personilis nevezett ki

") E nuncium, mint filirat okt. 22-ikén terjesztetett fol. Tartalma e nagy
fontossdgu és terjedelmes foliratnak, a 45—49. lapon koz16tt nunciumtél lényegileg
kevésben tér el, egy két hely maradt ki, és néhdny erdsebb kifejezés szelidit-
tetett, eldadjik ugyanis az orszdg rendjei, hogy a kirdlyi Kotés-Levél 4ltal
megerdsitett 1799/,-ki 10. 12. 13. 14. 18. és 19. torvényczikkelyek ellenére azt
tapasztaltdk, hogy az azéta viseltterhes dldozatok mellett is az orszig alkotmény-
jat érdeklett ujabb sérelmek 4ltal, sarkalatos.szabadsigaikban, jussaikban
és praerogativaikban a torvények legerdsebb gydmolatél megfosatattak, s ezen
constitutionalis térvények ereje annyira meggyongittetett, hogy mir magéit Gsi
alkotminyukat f§ részeiben megsértve szemlélik ;

elmondjik : hogy az 1790/1. 10. trczikk ellenére az orszdg az o6rbkos
tartomidnyok modjdra kormanyoztatott;

elgadjdk : hogy az 1790/1-iki 12, trczikk ellenére patensek kdldettek a
torvényhatésigokhoz, melyeket némely helyen katonai karhatalommal hajtot-
tak végre; hogy Onkényes ajénldsok kivantattak; hogv a katona A4llitds
és a megviltoztatott adé dolgiban kirdlyi biztosok kiildettek ki, kik a megyék
hizait meglepték, a tisztviseliket drizet ald vették, a nemesi udvarokat kato-
ndkkal raktik meg; a tandcskozds szabadsdgit elnyomtik, a hiteles levéitdrakra
tették kezeiket, a térvényhatésdgok jegyzGkonyveit, melyekbe a szenvedett
torvénytelenségek a késG maradék tudomdnydra is megirattak, részszerént meg.
csonkitottak, részszerént szétiépték, a megyék pecsétjeit elfoglaltik, némelye-
ket torvénytelen reversalisok adasira, sGt eskiivésekre kényszeritettek, a megye-
gyiiléseket tizendt hénapig is betiltottdk, a Felséghez intézendd aldzatos felird-
sokat meggétoltik, valamint az ogymaskozti levelezéseket is; sdt azen fenye-
getés is hallatszott: hogy a Constitutio megsziinik. Middn mind ezekre mélté
fsjdalommal emlékeznek, lehetetlen, hogy az elgszamlalt esetek azt ne juttase
sik eszokbe, hogy a végrehajté hatalom viligos torvények 4ltal megszabott
hatirain tillépett, és a Constitutio f5 talpkdvét veszedelemnek tette ki;

elmondjik ; hogy az 1791-iki 13-ik tczikk ellenére tizenhdrom évig
orszéggyiilés nem tartatott, s a bizalom a nép és fejedelem kozt csdkkent
hogy az 1790-ik 18-ik tvczikk ellenére az emlitett kir. biztosok neveletlen
drulkod4sok utin indultak, és némelyeket hivatalaiktél megfosztottak ; hogy a
kirdlyi parancsolatok azt allftjik, miszerint az orszdggyiilés idejét nem a tor-
vény, hanem a kornyiildlldsok hatdrozzdk meg, hogy a Rendeknek a torvény
fenntartdsara czélzé felirdsaik tobbé figyelembe nem vétethetnek, hozy a felsé
parancsolatok visszavonhatlanok, hogy mindezek igen keserves fijdalommal
toltik el sziveiket ; 8 azon meggy8zGdésben, hogy a Constitutio felforgatdsira
fentebb elgszdmlalt tettek nem a kegyes fejedelemtil szirmaznak, hanem a
szdzadok 6ta folytatott Systeminak s az erre épftett visszds tanicsaddsoknak
kovetkezései, reménylik, hogy a Folség az orszig alkotményat erds labra 4llitja.

A kir. biztosok biintetését a Folség hatirozdsa ald boesitjak ; kérik
tovabbd, hogy a katonadllitds, a biztosi intézmény, a mértékén folil kdvetelt
adé fizetése egyszerre azonnal (statim) megsziintettessék ; az alaptalan vadak
folytiu kegyvesztettek a kirslyi kegyelembe visszafogadtassanak.

5
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deputatiot is utoljara ad investiganda elaborator comitialiter pertrac-
tandor. ; — ezzel vége lett a gyiilésnck 1 fertaly otre s igy tartott
7 braig és egy fertdlyig.

III. Fejezet.

A praeferentialis sérelm ek tdrgyaldsa keriileti iilésekben ily sor-

rendben: A contributionak torvénytelen folemelése. A sé drdnak fel-

emelése. A pénz. A papirend addja. A magyar kamara. A papir-

pénz. A kereskedés. Az insurrectio. A nemzeti nevelés és magyar nyelv.

Titkos delatidk és policzia. Végul indttvdny a jobbdgyok sorsdnak
javitdsdrdl. (Okt. 18-tdl nov. 12 ig.)

18-ik okt. reggeli 9 érakor kezdédvén a circul. Sessio, az
ezen héten egyik praeses Desedffy gr. elGadta, hogy most miért jot-
tek ide a St. és R.; hogy amint a repraesentatiojokban is irtak a
praeferens gravamenck elfadisa médjardl tandeskozzanak ; —
mir a tegnapi napon egészen elvégzett s helybchagyott nunciumban
emlitést tettek a St. a praeferens gravamenekrdl, — mig hat az ezen
nuncium repracsentio formaban O Felségéndl lesz s red a kegyelmes

resolutiot varjuk gondoskudjunk a jovendérdl. — Fehérvary
ur azt vitatta, hogy legelSszor is a principiumokat kell megillapita-
nunk, melyek szerént gravameneinket eldadjuk (ezen gravamenek

A Constitutio megerdsitésére ajanljik a kivetkezd eszkozoket : a) orszdg-
gyiilés minden harmadik évben tartassék, melynek 6sszehivasi napja mindig az
elébbeni orsziggyiilésen mir meghatiroztassék ; b) minden, akédr kirdlyi, akir
orszégi hivatalba 1épni akar6 egyén eskiidjék meg az orszdg torvényeire ; a hely-
tartétanics allittassék vissza térvényes hatalimdba, fiiggetlenségébe; s ha tor-
vényellenes rendelet érkeznék hozzi, azt ne kiildje tovabb, hanem jelentse
be O Felségének, ki méltéztassék a helytartétanscs ily folterjesatését tekintetbe
venni, és parancsdnak végrehajtisat megallitani. Ha akar a helytartétanacsnél,
akir masutt levg egyén torvénytelen parancs kibocsatasit javasolja, azokat
Aldirja, elkiildi vagy végrehajtja, az orszdg rendei dltal meghatirozandé biinvadi
kereset szerént a hétszemélyes tabla elé idéztessék és itéltessék meg ;

c) a torvényhatésigok egyméas kozott valé levelezései semmi szin alatt
meg ne akadalyoztassanak.(Lisd a folirat szvegét acta Comitior. I. k. 51—64 lapig.)

E foliratra a Jelenvolt a kovetkezit jegyzi meg: ,228 oct. folkildGdosts
(a folirat): szelidebb ugyan, mint a nuncium volt, de fgy is az illetlenségig
kemény“ (I. 76. sz. 22. okt. alatt). Szoboszlai pedig igy nyilatkozik. ,Olyan
beszéddel nyitotta meg a fejedelem a diétit, amilyet talin soha nem mondott
fejedelem alattvaldihoz ; olyan beszéddel, amelyben az okos ember feltalslta
winden tortént sérelmeknek orvoslasat elrejtve ; mert hiszen csak nem depre-
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azon kiilongs sérelmek, melyek a deputationalis munkakon kiviil
ezen diaetan absolvilandok) ; ezutan ki egy, ki mas praeferens gra-
vameneket emlitvén, s azoknak systematicus el6adasat javalvan, utol-
jara Pazméaundy ur arra kérte a R., hogy a sok gyongyot dssze-
hordvéan : Fiizzenek mar koszorut beldle az a hijja, de ezt deputa-
tiora nem kell bizni, itt mindjart egyiitt dolgozzunk ezen koszoru el-
rakasan. — Balogh ur pedig javalta, hogy mar most eleget be-
széltiink hallottunk, menjiink haza s alugyunk rajtok, holnap hozzé
fogvan a munkahoz.

Nagy Pal s Péchy urak igen szépen eldadttk a mos-
tani gravamenek okait s orvoslasok médjat; a tobbek kozt bajunk az
is, agymond P échy, hogy csak pislog benniink a magyar tiiz, mag-
nasainkbél pedig egészen kialudt. Hej! méas magnasok voltak itt
1741-ben! de nem is csoda, mert soha sem laknak itt, ahonnan a
pénzt kihordjak ; — azok elkorcsosodnak, — helyettek meg sok dib-
dab, sok sepredék ember jészagot és nemességet vesz az orszagban.
— Rongyszed§ zsidé, Gorog, Torok, Czentkér telepedik le koztiink
s collegainkks lesz s igy lesziink méas nemzetek elGtt megvetettek ;
— azonban ami pénzt uraink kivisznek, sohase j6 az be tiobbé, s
becsiiletiink csorbai mellett még szegényekks is kell lenniink. Ha O
Felsége koztiink lakna avagy csak hébe-korba is, nagy haszna lenne
ebbe az orszignak az elfajult magyarra nézve, meg ha a magyar-
nyelv is kenyérnyelvvé valna! Vitattdk a konyvnyomtatis szabad-
sagat is, az insurrectiét, mert konnyen tdmad az europai politika fe-
lett egy felleg s mennykivek hullhatninak Tank beléle -~ a halalharan-
got megesonditik a constitutiora. ,

Nevezetesebb eldadéi s javalléi a gravamenek elSadasinak
ezek voltak: Bartal, Péchy, Némethszeghi,Marczibanyi,
Szerencsy, Perényi, Dese§ffy (szavai) consolidalni a consti-

—

kilhatja a fejedelem, 8sszetett kezekkel alattval6it. Ezt egy okos alattvalé
sem kivdnja. Hogy felelt pedig a diéta ezen atyai beszédre? Kiméletlen, vastag
és sértegetd beszéddel. Kinyilt szivvel, de tartozott tisztelettel, veldsen de job-
bigyi kiméléssel kionteni a sérelmek 4ltal okozott fijdalmat: hogy ne lett volna
ez szabad, s6t kotelesség is? De tiszteletlen szemrehdnydsokat tenni akkor,
mikor mir a Thronrede annyira kijélentette a megbinast, ez bizony — amint
6 Felsége igen j61 mondotta ,nec decorum nec consultum fuit.“ Még politika-
nak is jobb lett volna ezt mondani, nem haligathatjuk el e sérelmeket, de
vrommel litjuk, hogy Felséged maga megbénta azokat, és ez, kivalt ha torvé-
nyek is hozédnak ezen értelemben, elég megnyugtatdsunkra.“ (I akad. ért. VI
k. 1876. 81. 1.) Horvath Mihdly szerént: ,a folirat tiszteletteljes
hangja mellett is a Folség személye irdnt oly leplezetlenill elejébe ter-
Jjesaztette az elkovetett torvénytelenségeket* (i. h. 158. 1.)

b*
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tatiét csak akkor lehet, ha az independentia m-gallitdédik, az az hogy
ad normam aliarum, provinciarum ne gubernemur. Az oly orszag,
hol a s6 4ara, a contributio stb. ugy exigaltatnak mint nalunk, az
nem indepedens orszag; az az independens Regnum, hol a nationale
interesse van a torvényhozé test fejében, amire vezetd moédok vol-
ninak: 1. Ami a kiralyt illeti: hogy magyar nevelése le-
gyen a koronadrokosnek ; torvényiink is van red, hogy az egri
érsek a kiraly nevelje, mert hajoly emberek nevelik a kiralyt, aki
még csak a nevétdl is fél a constitutionak : attél nem sokat varha-
tunk., — Koztiink lakjon O Felsége ; a depauperationis Systema tor-
16djon el, mely gy ban veliink, mint az a gazda, ki juhainak keve-
sebbet ad s tobbet akar rélok nyirni. De tovabba 2. ami a torvény-
hoz6 test masik részét illeti: fel kell ebben gerjeszteni a nemzeti
lelket a nemzeti nevelés 4ltal, a magyar nyelv viragzisba hozisa al-
tal. Tanuljanak nagyjaink magyarul s a mégnisné ne legyen orokos
férje javaiban, ha nem tud magyarul.

Izsak: a magyar nyelvre nézve az 1805. 4. art. a 4. §.
nunc adhuc mar régen elmult: az iigyvédék is hat magyarul
allegaljanak a kiralyi tiblanal.

Gravameneinket is igy kellene classificalni: 1) Nostram subsis-
tentiam quod Gravamen respicit, u. m. a) a jobbigyra nézve a
nagy add, s6. b) Nemesre nézve s 6. ¢) Harminczad e. c. t. 2)
Personalia jura: ide tartozik a delatio privata, proprietas. —
Fehérvary ur a Pest vgyei abl. emlité azt is, hogy az is va-
gyon instructiéjaban, hogy a fébb iskoladkban magyarul tanuljak a
tudomanyokat. — Almassy ur, pedig a szepesi abl.,, ki maga is de-
kul beszélvén mindig, nem a legjobb magyar lehet, a magyar nyelvre
ily szép igéretet tett. — Licet cottus sepusiensis hucdum etiam sub
sermone germanico cor hungaricum portaverit — attamen, quae respectu
lingvae Hungaricae Ss. et 00. ordinabunt nomine committentium
meorum spero ac polliceor fore, ut id omne, corde grato, gratissimo
acceptabunt. Vivatok kovették ezt, de bezzeg lezigtik Kubinyi urat
a liptéi abl. ; ki a deak nyelv mellett maradni protestalt, de a sok
halljuk, a sok piszszegetés, vivat, sok szépet hallatlanni tett szavai-
bél, s mihelyt az § szijja megallott, a zligis is megsziint.

19. okt. felgyiilvén a Ss. és R. a Circul.-Sessioba reggeli 9
érakor legelSszor is tudtira adta a Rnek praeses Desedffy ur, hogy &
Excz Tavernicus ur a tegnap elstt kinevezett deputatiot 11 érakor
a Regnicolaris-Sessiokra varja, igy hit sok4 nem tanicskozhatnak.
Nem is sziikség, felelt Nagy Pil, mert ime, amit tegnap beszéltiink,
mir azt le is irtdk az 1807 diaetan. Ekkor altal adott egy kony-
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vet Plathynak s elolvasta ez abban az akkori Repraesentatio Pro-
jectumat, de amely Projectum kiilsnosen nyomtatott ki akkor. —
Elvégeatetvén az olvasas, melyben kiki altal lathatta a gravamencket,
Nagy Pal ur azt projectalta, hogy az ezutin készitendd Repraesenta-
tiok ily renddel legyenek : — hogy felvévén valamely gravament a
Praeses, kiki amit tud, mondjon arrél valamit, hogy mi kart tesz
az az orszhgban ; azutin jojjon az is, hogy O Felségét kérjiik, hogy
hozza folyamatba az ezen gravamenekrdl valé torvényeket; mikor
aztan igy-minden gravameneken keresztil megyiink, a torvények
garancziajarél gondoskodjunk ; ide fog tartoznimajd anationalis
nevelés a magyar nyelv, az insurrectio, a koznép sorshnak
javitasa etc. Holnap tchat lesz szé az els§ praeferens gravameneck-
rél, amit praeses ur fog meghatirozni s cldadni; ezzel 10!/, érakor
a cire. Sessio széjjel ment.

Nevezetes az : hogy csak kiilonosen B. Perényinek jart ott az
esze tegnap, hogy valami olyas uj constitutiorél kellene gondoskodni,
midén azt vitatta, hogy a corpus juris magyarra fordittasson, abbél
szedessen Ussze egy systematicus codex civilis, és a jovdé diaetan
adasson fel — erre ugy latszott hogy kevesen allottak, mert a koz-
népnek a nemességhez valé csatoltatasa igy munkéiba vétetSdne !
Jerusalem ! Jerusalem ! convertere !

Egytbirant elég orom az, hogy mar nem kell annyi cziva-
kodast hallani a commissariusokrél, az impius consiliariusokrél, mint
feljebb.

Roviden mar el6bb az okt. 18-iki cire. Sessiorél szé volt.

Oktober 18-in reggeli 9 érakor keriiletbéli iilés tartatott, grof
Desedffy ¢és Gyurcsanyi eldl ilések alatt, Hol is a St. feltételekben
hivek maradvap, ezen iilésben mindjirt azon praeferentialis grava-
mentumokba kivantak ereszkedni ; amelyeket, hogy a most felkiil-
dend8 repraesentatié utan legeldszor repraesentalni fognak, maguknak
fentartottak ; az ily praefcrentialis gravameneknek csak azon nagyobb
constitutionalis sérelmeket declaralvan, melyek a deputationale opera-
tumokkal osszekottetésben nincsenek. Sokan a kovetek kozél tobb-
ftle gravamentumokat szamlaltak el6, u. m.,: Bartal, Balogh, Németh-
szeghy, Ragalyi, Szerencsy, Desedffy, Uzovies, Izsik, Almassy, Som-
sits, Schmidegg, Bezerédy, igen szépen Nagy Pal, Péchy, Perényi,
Végh,

Mindny4joknak ncvében Nagy beszédjét ide il{tatom. Elsg
gravamen, az orszig integritisinak megsértése, mely szerént Horvath-
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orszag részel, ¢s a trencsényi (?) ') révpartok csak késdn, ésmintegy
gratiabol adattak vissza. M4dsodik az orszadg independen-
tidjanak megsértése azon infaustum systema altal, mely sze-
rént M. orszaAg csak mint Colonidja az austriai tartominyoknak ugy
tractaltatik. Ezen systemanak, melybGl az orszag utolsé elszegénye-
désének kovetkezni sziikséges, fennallasa és rosz kivetkezései Kkitet-
szenek nyilvan ezekbdl, u. m. :

A magyar kereskedés elnyomattatik, ugy hogy a magyar mas
tartoményok felé sem viheti ki termését nyereség reménységével,
csak hogy a Német tartominyok azokat annal olesébban megvehes-
stk. A St. torvényhozé hatalmok megsértetett,
midén a diaeta 3 esztendénkint nem tartatott, és
a mult 8 diactikon csak mindig az acrarium javai engedtettek tanacs-
kozas ald vétetni; s a 1811 diaeta utin patensek kiildetettek széjjel
a Némettartomanyokkal valé universitas kedvéért. A nemes rendnek
torvényes szabadsiga alattomosan per tributa indirecta terheltetik.
Ilyén a sénak tetemesen, és torvényteleniil felemelt &ara, mely al-
tal a szamosabb marh4val biré gazda jovedelmének szinte 10-ed
részét tribualja, ide lehet érteni a harminczadokat,?) melyek altal
a magyvar kereskedésnek, industrianak estokkenni kelletik.

Ide kell szamitani a legnagyobb indirectum tributumot, a papiros
pénzt, melynek a tobbszori devalvatidja miatt kiki 100 fttél 90
ftot fizetett, vagy vesatett.

A contribuens nép torvénytelen nyomattatisa, mint a sé ara fel-
vétele 4ltal, mint a contributionak diaetin kiviil lett nagyobbitasa altal;
a hazatiak charactere, 83 maginak a hazinak valéja is nagy ecsor-
bat szenved az 4ltal, hogy sok idegenek fizetést, indigenatust s
jészagokat kapnak. Ezen sehonnai déb-ddb embereknek : rongy-
szedd zsid6, gorog, béesi német rangra vald felemeltetéssk, bizonyo-
san a monarchicum principium ellen is vagyon, mert, hogy becsiiltes-
sen a nemesi rend ? melynek a trénussal oly nagy egybekottetése
van, ha tagjai ily érdemetlenek ! A lelki tehetségek tokéletesitésének
is sok utjai vannak a hazinkfiai elftt clzirva a nyomtatds és irds-
beli szabadsig elnyomattatasival, mely szerént sok olyas, amit a né-
met tartominyokban nyomtatni szabad, orszagunkban eltiltatik, ellen-
ben, ahol a magyar constitutié gyaldztatik, az olyan konyveket a
bécsi censura helybenhagyja, mint Gostmanét. A kiils§ universitasok,

) A kormény Fiuméts Horvatorszag azon részeit, melyek egy-
kor franczia uralom al4 jutottak, visszaszerzésok utdn nem azonnal, hanem csak
1824, évben kapcsolta vissza.

%) ,Harminczad* alatt értjitk a behozott &s kivitt 4ruczikkekt! fizetends vamot.

4-
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ahol a tudominyok legnagyobb virdgzisban vannak, és hol az evan-
gelikusoknak fundatiojuk is vagynak, nem latogattathatnak. — Az
ifjusag nevelése rossz karban all; a magyarorszigi banyik a béesi
banknak az 1816-ik esztendGben jott ordé szerént inhypotecéiltatnak,
igy a pénz az orszaghol kivitetik s be nem hozatik. Az udvar az
orszagon kiviil lakvan, a kameralis joszagok, regilék nagy jovedel-
mei az orszaghdl kivitetnek. Az orszigon kiviil laké gazdag migni-
saink sok ezreket visznek ki az orszighbdl, igy a pénz mindinkabb
fogyvan, utoljara a nemzet végs§ inségre jut. A papi rend az orszig
elstt ismeretlen adéra vétetik. A neveletlen (tAn névtelen ?) Arulkoda-
sok és ezekben procedalt commissariusok az orszag és fejedelme kozt
valé szitkséges bizalmat igen megertlenitették.

A jus publicumban és constitutionaléban valé tudatlansignak
és tigyetlenségnek bélyegét siitotték homlokukra azon consiliariusok,
kik O Felségének azt javaltik, hogy az acraridlis cassit szakaszsza
kiilsn a nationalis oeconomiatél.

Ezen s tobb ilyen gravamenek orvoslasira ezeket projektaltal-
thk ; legelGszor is, hogy a kialudt nemzeti character ¢bresztessen fel
a nemzetben, és igy jél organizaltasson a nevelés; a nemzeti nyelv
divatba hozattass¢k ¢s légyen kenyérnyelv ; az iskolikban., Dicasteri-
umokban hasznaltasson, (csak !) nemcsak férfiaink, hanem asszonyaink
is magyarosan neveltesscnek.

Azon gravameneknek kozonséges és elsd kutfeje, rosszadga
megmutatvan O Felségének, meg ezutin is kovetkezhets rosz
kovetkezései ezzel elcibe terjesatessen. A Corpus Juris magyarra for-
dittasson, hogy azok is, kiknek nem lehetett szerencséjok deiakul
megtanulni, érthess¢k. — Tobb (ily gravamenek és ezeknek orvos-
lasuk mivoltjainak eladasa utin némelyek arrél beszéltek, hogy mi
méddal és renddel adjak mér el ezeket a SS. és RR.: mint Deseéffy
Pazmandy, Bezerédy s Nagy Pal, akinek az integritds elSadasi pro-
jectuma csakugyan meg is allott. G. Dese6ffy az elfadasra nézve:
1-6r : Amelyek a subsistentidkat illetik, ide tartozik a s6 controll. 2-or :
Melyek a personalitast illetik, ide tartoznak a delationes privatae.
3-or. A vagyont amik illetik. Pizméandy ur projectuma: A
torvénytelen tributumok illetik a Colon Systemaja szerint 1.9r: A
nemességet. 2-or : A contribuens népet. Amaz kivanja torvényesen,
hogy a s6 4ra (mint Indirectum Tributum) leszallittasson ; a dicasteri-
umok torvényesen procedaljanak; ide tartozik minden nemesi prae-
rogativa, ilyen behozott patensekkel val6 igazgatis médja ellen reme-
diumokat talilni, és végrehajtani. Az adézé népre, hogy az ad¢,
a 86 4ra, a statio Tyronum extra diaetalia ne rendeltessen. Tovabba
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az orvoslis modjat két részre osztd. 1 6r: Moralis, 2-or materialis
orvoslds médja, Amoda az independentia, nationalis oeconomica,
Commercium sth., ide a nationalis spiritus felallitisa, a nationalis
nevelés, nyelv, — fejedelem ittlakésa, a koronadrokosnek magyar
neveltetése, a magyarorszdgi dolgokkal valé megismerkedtetése.
Bazerédy projectuma. A mir feladott repraesentatio kovetkezésében
kell menni a mostani gravamenek el6adasdban. 1-s6 objectum
lenne az orszag fiiggetlenségérdl valé pertractatid, melybdl jon az
executiva potestas hatalmaskodasa ellen val6 kikelés, 2-ik objectum
a Contributio, ebb6l szirmaztatnid a Coloniale systema a lotteridk
ellen vald panaszt. Ennyi sérelmek s orvoslasmédok eladasa utén
végeztetett, hogy a circularis gyiilések notiriusa Plathy ur,
minckutina feljegyezte maginak a kovet urak altal egyenkint
eldadott gravameneket, holnapi napon készitsen egy elaboratumot,
melyben a gravamenek legyenck feljegyezve, melyekrél azutin egyen-
kint a kovet urak fognak tandeskozni. Ugy is lett. Oktéber 23-4n
elkésziilvén a munka, felolvastatott, és az nap délutdn dictaturira
bocsattatott, melynek foglalatja systematicus rendre szabva itt kgvet-
kezik, leginkabb Pazmandy ur projectuma szerént.

A f& sértésel az orszdgnak.

1-6r. Az orszag részeinek és hatérainak a maguk integritasai-
ban meg nem tartasa.

2-or. A térvényhozé hatalomnak megsértése ; mely &ll : 1-6r
az orszag gyiiléseinek elhalasztasabol, 2-or az orszig sérelmei meg-
orvoslasinak egyik diaetdbdl a masikra valé halogatisabél, 3 or
az 1812-ikk diaetdnak torvénytelentil lett eloszldsa utan kiadott
puszta kirdlyi parancsoknak kivitelébsl. A torvényczikkelyek-
nek kétséges kifejezésekkel és kozos kiovetelésekre okot adé, fen-
tartasokkal valé kitételekbfl hamar kovetkeznek : A torvény-
telen katonadllitis, A torvénynek Onkéntes magyarizatjabdl,
a s6 4rdnak Onkényes magyarazasibél a s6 4ranak felvétele. Az
adénak mind mennyiségére, mind pénznemére nézve lett megval-
toztatdsa, Az 18124k diasta eloszlasa utin a torvényszékek-
nek a patensek szerint elGadott, s parancsolt itélettételei. - Torvé-
nyekkel ellenkez parancsolatoknak kiadisa s végrehajtisa, a
piispokoknek és kaptalanoknak taxélasa.

3-or. Az orszag fiiggetlenségének megsértése,u.m. 1-6r. A magyar
kamardknak és universitdsnak a bécsiektsl valé fiiggése: amabban
a magyarorszigi banyak elzalogosittattak, ebbe pedig a pesti docto-
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rozasnak uj gravamentuma. 2-or. Az arany és eziist kivitele. 3-or’
A kereskedsének subordinatiéja. 4-er. A magyar consiliariusok fel
nem vétele. b 8r. Magyar regementbeli német tisztek.

4-er. A hazafiak vagyonyjainak a valtozé financzidlis opera-
tioktél valo fiiggése.

5.6r. A magyar kereskedésnek és nationalis industridnak
Austriatél vald fiiggése, Systema Colonicale.

Az orszdg sérelmeinek orvosldst eszlkozed.

— Bezerédy. —

Két erd ltal eltoroltetik az orszag sérelmeinek orvoslésa u. m.:
materialis és moralis erd altal. 1.6r. A materialis eré &ltal vagy a
belsé boldogsag mozdittatik el6 vagy az kiilsé ellenség ellen védel-
meztetik ; az elsGre tartoznék

a) A kirdlynak az orszigba valé lakasa. b) A férendeknek
hasonléan az orszigba valé lakasa. ¢) Foldmivelés, marhatenyész-
tetés, nationalis oeconomia, d) Banyak felszabaditdsa és miveltetésbe
valé hozésa. e) Kiilfoldi lotteridk eltiltasa; a méasodikra: a nemes-
ség lustrai,’) a Ladovicea.

A morilis erd felébresztésére, a szunnyadé nemzeti lélek fel-
ébresztésére, és az elme pallérozasira (Regeneratio Characterica)
tartoznak : ‘

1-6r. A koronadrokds itt neveltetnék., 2-or. A nevelés médja
jobb rendbe vevdédne; ide tartoznék az, hogy magnasaink megta-
nulvdn magyarul, gyermekeiket magyarnak nevelnék, 3-or. A magyar
nyelv mivelése, annak kozonségessé valé tévése, és igy a német-
nek kiirtisa, 4-er. A kdnyvnyomtatis szabadsdga. H-6r. A j6 haza-
fiak megjutalmaztatisa, és igy a fiscusra sz6lé javaknak nem pén-
zen val6 eladdsa. 6-or. A titkos arulkodésnak és policzianak eltor-
lése. T-er. Az igauzsig kiszolgiltatisnak jobb labra valé allitasa.
8 or, Az urbiriumnak és commissariaticumoknak javitisa és regu-
14z43a. Ezen punctumokat a circularis sessi)kba rendre felvették

1) A harczképes nemesség folott tartandé szemle. Mar az 1811-iki
orszdggyillésen kérték aYrendek hogy a nemesség kiszabott fegyvergyakorlatai
és szemléi rendesen megtartassanak, nehogy insurrectio esetén a be nem
gyakorlott nemesség a harczban mészirszékre vitessék. Erre valasz volt: ama
gyakorlatok és szemlék a jelen koriilmények kizt meg nem engedhetdk.
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tandcskozdsok targyaul a St. és R.; tanfeskoztak ezen dolgok
irant oktober 23ik napjatdl fogva Szegedy és Almassy urak prae-
sidiuma alatt. .

Jegyzés. Ezen napokban 0 Felsége a kirdly beteg &llapotban volt,
meghiitvén magit a kintvald sétdliskozben, udvari doctorat is lehoztdk Béesbil,
azt mondjik reumos hideglelésben van. Az ifju Sindor gréfrél pedig az a hir,
hogy Roézsa nevit jészdgiba kimenvén, ott a lova $sszegyirta.

De még ezek torténtek, elébb, tudui illik october 22-én sessié
tartatott a magnasok palotijaban, hol felolvasvan Szentkiralyi ur a
Repraesentatiét dedkul, és magyarul, minekutdna annak a palatinus,
és a primas aldirt vala, Szentkiralyi be tévén a mar el6re készitett
corpertiba, ott a gyiilésben el6szdr a palatinus, azutdn a primds
pecsétjével megpecsételték a repraesentatiét, és igy maghhoz vevén
azt a palatinus, eloszlatta a sessi6t d. u. 1!/, érakor.!)

1) Wirkner Lajos ,Klményeim* czimii 1879-ben kiadott, a hirlapok ltal
oly nagy figyelemre méltatott munkajiban az 1825. évben okt. 22. folterjesztett
foliratot nem hiin kozli; azt irja ugyanis: (a2 rendek azon hddolatteljes kérést
iatézik 0 Folségéhez, hogy) ,az elkdvetett torvénysértések okozdi és
végrehajtéi az orszdggyiilés dltal a rendes, torvényes birésig elé idézve, azok
szigoru meghiintetése is megengedve legyen. (Wirkner ,,Elményei:n“ 24. 1)
Ez 4llitas téves; mert a rendck a multban elkovetett torvénysértések
okozéinak és végrehajtéinak megbiintetését a Folségre bizzak; hanem pro
futuro igenis kérik, hogyha barki jovére torvénysértéseket kivetne, vagy
torvényellenes parancsot végrehajtana, az az orszig torvényei szerént szigoruan
biintettessék. Im a folirat szdvege szérol szora: ,Ita igitur animati, licet meri-
tum Consiliorum, in obversum Constitutionis Regni suppeditatorum, prout et
procedurae Commissariorum, tam in Objectis Legislativae solum Potestati com-
petentibus, quam erga simplices Delationes, ultra limites Activitatis suae proce-
dentium, articulis 7. et 8. Uladislai Decr. VI, 7., 1559; 18. 1710. et 5. 1805.
tantopere perstricta essent, ut ad temperandos praeteritarum calamitatum dolo-
res, et securitatum pro futuro uberius muniendam, non aliud restaret, quam ad
implementam attactarum legum provocare ; ea tamen ferimur, erga Majestatem
Vestram subditali veneratione, filialique fiducia, ut effectum Justitiae, quoad
praemissa nobis administrandae, votis nostris praeoccupare noli-
mus, pleneque confisi in Einsdem Justitiae amore, petitum nostrum huic
decernendum deferimur; pro futuro nihilominus benique indul-
geri supplicamus, ut pro quietatione, tollendaque in futurum Reguicolarum sol-
licitudine, praecitatis articulis 18, 1790/1 et 5. 1805. expressa Sanctio ¢ o mi-
tialiter adjiciatur. (L. Acta Comitiornm I. k. 57. lap).

Még tévesebb Wirknernek a kovetkez§ allitdsa: ,Az eff6lotti (az okt.
22-ki folirat) tirgyalasok és vitdk mind hevesebbrkké lettek, daczdra a
kirdly dltal kibocsdtott tobb rendbeli, megnyugtaté
resolucziéknak® (L. Wirkner i. m. 24. 1)

Hol taldlhatok és olvashatk e tobb rendbeli rezolucziék? nem tudomw.
A hivatalos jegyzGkionyvben és az ,Acts Comitiorum“-ban szé sines arrél, hogy
az els§ folirati vitik alatt barmiféle resolucziét kildstt volna a Folség. Az
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Oktéber 24-én r. 8. dérakor cirrularis sessié tartatott. Ekkor
legeldszir is a Contributidnak torvényteleniil lett felemeltetése véte-
tett fel, s Vitéz ur ezeket monda. Mar Matyas kirdly, kirél az
mondatik, hogy meghalvin oda az igazsdg, azt renddlte, hogy
absq. consensu SS. contributio nunquam ejectetur. Azutin is sok
torvényeink vagynak errl. Bezerédy : ezen sérelmet két tekin-
tetbél lehet veani. 1-6r, mint vildgos torvényeinknek megsértését.
2-or. Maghnak a contributiénak nagysigat. Az els§ tekintetbdl itt
méltan tehetjitk fel panaszképen repraesentatiénkban a contributiét.
Masodik tekintetbdl ezt a sérelmet hirom epochira lehet felesztani,
tekintsem t. i. a multat, a mostani és jovends id6t; a multnuk
orvoslasar6l tegnap felkiilditt Repraesentatiénkban szélottunk; a
jovenddre valé jobb elrendelés a deputitionilis munkakra tartozik.
Ami pedig a mostanit illeti: minthogy a katona tartisra a contri-
butié rendeltetett, a katonasdg szamat kisebbiteni, vagy azt bankdba
fizetni nem lehet. Bizonyos az, hogy az adit fizetni kell, bizonyos
az is, hogy az adét a nép nem képes fizetni; adjunk hat modokat
neki legeldszor is, hogy adojat fizethesse. Mentsiik meg a sok mel-
lékes adotdl, tegyiik virdgaéva kereskedését, sat. s még ezekre
nézve bizonyos resolutiét nem kapunk, addig a contributio quan-
tuménak meghatirozisiba nem is ereszkedhetiink. Midén most
mégis Némethszeghy a contributiét eziistbe kivannd meghata-
roztatni, de ugyhogy 1802. labra vissza &llittasson; erre Vitéz
és Ghyczy elegendéképen megfeleltelz azzal, hogyha a con-
tributio quantumanak és qualitisinak meghatarozasaban most
mindjart belé kapnak a Statusok, a correlatiérél, papiros pénzrél
valo tractatusaikat, azon kiilon Repraesentatiét, melyet az ado
dolghban a St. mindig . felkiildeni szoktak, praevenidljak. Ja
kabffy azon mondisira, hogy a contributiordl, mely a deput.
operatumokhoz tartozik, itten kérdést sem kellene tenni. Nagy
Pal azt felelte: hogy azt itt csak ugy kell emliteni, mint a legis-
lativa potestas megsértését, ami nincs a Deput. Operatumokban.
Ezeknez Somsits azt adta, hogy a Contributiét esak 3 eszten-
dére kellene igérni azaz jové diaetaig. Dese §ffy kifejtette azon
idedt, hogy az ad6 a Legislativum Corpus 6sszehivisa nélkiil, és
igy a nép allapotja feliil bizonyos datumok nélkiil emeltetett fel, s igy

emlitett hivatalos forrdsokbél csak az constatilhaté, hogy mnov. 9-én érkezett
le az elsd kirdlyi rezoluczio, és ez sem volt megnyugtaté, ellen-
kezGleg nagy ingeriiltséget keltett, melyet a nidor kozbenjdrdsira kiildote
méisodik nov, 28. kelt kedvesd rezoluczié volt esak képes lecsillapitani
(LAsd aldbl).
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a nemzeti Capitalis megesonkittatott, s a nép elszegényedett, s jénak
tartotta a jov§ tractitusokra nézve pracmittealni azt is, ha a népen
most nem segittetik, vagy naturalékba adja a nép az adét, vagy O
Felségének le kell szallitani a katonashg szamat. Tobbire a statusok
megnyugodtak azokban, amit Bezerédy s Nagy Pal mondott (Carolus
Quintus, nihil est intus) igy van a népiink, ha igy megy tovabb is
a contributié dolga, két esztendd mulva, égbdl szallott Miglis (Migu-
elis?) sem exequalhatja a paraszttél az adét. (Nagy Pal szavai.)

Ezutan Szegedy illenddnek allitotta azt, hogy midén 0] Felsége
ellen panaszkodnak azirant, hogy az adét eziistbe szedeti, nyilvan
érdekeljiik azon varmegyéket is, kik a domesticat eziistbe tették al-
tal, ezen projectumniban a domestica cassinak mindeniitt ban-
kéra vald visszatételét érdekeltetni, és azon magnasoknak, kik eziistbe
vették fizetéseiket, azt, amivel tibbet vettek, a papirospénzben szam-
lalt competentianal imputiltatni kivanta. Bezerédy : I:]n, agy-
mond, nem 4gy vitatom ezt, mint Cicero pro Sua Domo, mert na-
lunk papirospénzben fizettetnek a magistratualisok. Desedffy: Ez
nagyon fogja kérésinket O Felsége el6tt elémozditani. Balogh,
hasonléan. —  Ennek tobben ellene mondottak. Bezerédy
azért és Marjissy, mivel a domestica cassinak meghatirozasa még
eddig a diaetin nem vétetett fel, hanem mindig a varmegyék acti-
vitasa volt, azt f6kép most megsérteni, veszedelmes volna. Fehérvary,
hasounléan. — Némethszeghy azért is helybenhagyta Fehérvaryval a
magistratualisoknak eztistben valé fizetését, mivel némely varmegyékben
red szorulnak arra a szegény tisztvisel6k. Szepes varmegyei kovet
Almissy : minden reformatiéra val6 torekedés csak ugy lesz sikeres
és czélerdnyos, ha a reforméatorok magok is azt mivelik, amit masok-
kal akarnak tétetni, és igy a magistratualisok, ha azt akarjik,
hogy O Felsége az adét szallitsa le, kovetkezik, hogy azt is akarjik,
hogy 6k is bankékban fizettessenek, Csdky gréf, mind a mienk az,
amit a contribuens 4d az orszignak adoul, és igy mi érettiink 4d a
magunkébdl. Hatha minden a nemeseké az orszigban, és 6k teszik
a nemzetet, mutassuk meg azt az allandé insurrectioval, hogy nem-
hijaba élink a nemesi szabadsiggal, és régi torvényeinkkel —
megegyezbleg azért nem adézunk, mert magunk is katondk, még pedig
Nati Milites vagyunk, akkor sohasem kell igy szorgalmatoskodnunk
az ad6 irdnt, akkor senki sem vethet szemiinkre semmit, hogy mi
is eziistbe szedjiilk — bériinket, akkor mas nemzetek sem mond-
hatjak, hogy a magyarnak abban all a nemessége, hogy munka
nélkiil szabadon él az orszag kincseivel. (Fenntartvdn azonban néme-
lyek maguknak, hogy ott, ahol a nép elszegényedésének okai fognak
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clészimlaltatni, ezt ujonnan emlithessék). FElbjott a sérél valo
értekezés.

Jelentette itt Nagy Pal ur azt is, hogy a circularis sessio
Praesesseinek O s, k. Herczegsége a nadorispan szemekrve vetette,
hogy a C. Sessiék nagy larméval lenni szoktak, mint 6 nékie refe-
raltdk és, hogyha valaki valamit olyast akar mondani, azt az
ifjusig leziigja, s van olyan ember, aki huszszor beszél addig, mig
mas egyszer se szélhat (czélozvan § red), tehat az ifjusdg ne viva-
tozzon, akit ugyan mi kinem zirhatunk, és ne mufitilja le az
érdemes kovet urakat (ez agy latszik, hogy egy kicsinyt ironice
volt mondva, amit észrevevén azifjusig, még jobban kiabalt vivatot ;
Nagy Pal vivat; tudvan, hogy kiket, és milyeket &t az érdemes
kivet).?)

Itt legelszor is Némethszeghy adta el, hogy fajhat az orszig-
nak, hogy a torokok a magyar s6t 2 ftjaval veszik, midén az
orszighélieknek 6 ft. 40 kr. adédik mazsaja. Nagy Pal : jéllehet ad
articulum primae necessitatisra vetett adénak, hogy a legigazsig-
talanabb ne légyen, ecsekélynek kellene lenni, mégis a s6
dranak nagy és ©Onkényes felemelésével, nemcsak ezen ter-
mészeti igazsig, hanem az 1791:20 articulus is részrehajlé, ¢és
erdltetett magyardzat 4ltal megsértetett; s nemcsak a jobbagysag,
de a nemesség is nagy mellékes addval terheltetett, ugy hogy sok
helyeken, mar most egészségének Aartalmaval kenyerét sé nélkiil
eszi. B, Stojka, marmarosi kovet elfadta, hogy az ott 1év§ s
sébanyakra iigyeld német tisztek mily kemény eziviiek, kik a
banyanal letoredezett sédarabokat, inkdbb mint sem azt a szegény-
séguek elhordani engednék, szekereken a Tiszaba hordatjdk, — a
folddel kevert s6t, nem hasznilhatvin, kihdnyatjak a banyalyuk
mellé, hol jollehet ecsak veszteségnek van lehanyva, az oda tédulo
marhédkat a nyalasté]l mégis erfvel elhajtjak, s a t. De nincs
is nyeresége az aerariumnak, mert ha ezelGtt 1,200,000 mézsa sét
kivittek Marmarosbdl, most legfeljebb 400,000 visznek ki. Igy az
aerarium sem nyer, az ott laké vontaték, hajésok kereskedései is
wegsziinnek. Des e § ffy sérelemnek talalta azt is, hogy a sét
eziistbe kell vasarolni, és igy az eziist nélkiil val$ jobbagyok csak
nagy censummal vehetik meg az uzsoriskodéktél ; — hogy megen-

1) Erre vonatkozhatik a Jelenvolt kovetkezd adata: (A nddor a hozzd
hivott kivetekhez gy szolt): En nem vagyok ellene, hogyha még vagynak
praeferentialis gravamenek, azok szed6djenek Ossze . .. és készittesenek el.
Ne lérméval teljen az id§ a circulusokban, s ne ugy legyen, hogy szélilani
se hagyjdk azokat, akik m4s opinioban vannak. (L. id. h. 77. 8z.)
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gedtettek a privat sOhazak, melyekbe sok csalardsigok torténnek.
Ezzel, 11 6ra lévén, a deputitidba valé menetelt siirgették a prae-
sesek és a Sessié eloszlott.

Jelenti itt B. Stojka a Marmaros vgyei kivet, hogy annyi
s6 van a vgyéikben, hogy nem Magyarorszig, de az egész Eurépa
be érné vele tobb szizadokig; tovdbbd, hogy nalok egy mézsa s
3 eztist forint, pedig az aerariumnak csak 10 krba keriil egy mézsa,
amit a banyésoknak ad.

Oktdéber 25-kén folytatédott a sérdl valé pertractatio, neve-
zetesen Na gy P4l megmutogatja, hogy a sé6 ara felvétele altal
meg van sértve a torvényhozé hatalom, és a torvény magyarazatja;
egyszersmind ez valdsigos add, mind a nemességre, mind az adozo
részre nézve, ennek leszallitisat tehdt minden utébbi tandeskozas
nélkill kérni inditvanyozta. Ezutin a pénzrél valé tandcskozas jott
fol. Itt Nagy Pal utin Ghyczy ur eléadta, hogy Koméarom
vgyében repraesentaltak a patens ellen, de commissirius jott a
virmegyére, ki altal a torvényszéknél meghagyatott, hogy a pénz-
rél sz0l6 patens vevdédjon regulaul a térvénydolgok elintézés ében,
innen e részben a térvényhozé hatalom sértetett meg. Zmeskal
azt mutogatta, hogy a pénzr6l sz6l6 patens kétféle conscientibt
csinalt, Ggymind : Moralist és patentalist, mely altal a nemzet s
birak characteretleniil demoralizaltattak, — M arj4ssy. Hogy Go-
mor vgye patens ellenére még maig sem itél az szerént, ez hat
gravamennek elismertetett(?). 4 papi rend addja jott most fel. K o-
losvary veszprémi kaptalan kovetje felallvan, itt megmutogatta :
legel§szor Jozsef csaszartdl jott az a parancsolat, hogy 6t procen-
tumot fizessenek a kaptalanok jévedelmeiktsl a fortaliciumokra, a
mai idékben pedig a K. H. tancstél az a clausula jott, hogy se-
verioribus etiam modis adstringendus est Clerus ad solvendum.
Jordanszky, az esztergomi kéiptalan kovetje azt jelenti, hogy
6k a K. H. tanicsnak ezen parancsolatjira semmit nem irtak vissza,
sem nem fizetnek ; mert mi ez egyéb mint Simonia, O Felsége
azt mondja, én adok tinektek beneficiumot, ti pedig adjatok eb-
b6l adét, a piispokok dolga is igy van. Igy tobb képtalanok ko-
vetjei is felallvin, kérték, hogy ez is j6jjon a gravamenek kozé.
Bezerédy, Vay, Nagy P4l és Marjassy is siirgették, hogy
itt 1évén helye ezen sérelem eldadasanak, tevGdjon fel; elmond-
vin Marjassy kinyv nélkill Sz.-Istvan léténiajat, hol a papok jus-
sait emlegeti, s fia szivére koti.

Grof Csak y emliti, hogy az karara van orszégunknak, hogy
a pApdnak honorariumbél sok aranyat kikiild a clerus, de erre
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egy pap azt felelte: hogy a gréf is adézik a kirdlynak, a kuless
tél. Ewlékeztette most a St. és Rendeket Pizméandy ur, hogy mér
a repraesentatioban is eldadott Subsidiumok irant tett sérelemrdl is
legyen szd, mert a subsidiumokra nézve is a torvényhozd hatalom
sértetett meg, s conclusiénak az egész themara nézve principiumul
tennénk, hogy a torvényhozé hatalom ereje allapittasson meg a
torvényekben, ne legyenek exceptiok, mert csak a grammaticusok-
nal igaz az, hogy exceptio firmat regulas, itt nem firmat, hanem
vuloerat, mert valéban, ha exceptié nem lett volna, a subsidiumra
és statutidra nézve, hogy csak diuetin Allapittathatnak meg, meg
nem érezte volna az orszig azt, amit szenvedni kénytelen lett. Ide
tartozik a torvények abrogilisa is. Notarius Plathy uris secun-
dalvin ezt, s Gigy nézvén, mint 'a mai el§lszamlaltak felett valo
principiumot, melybél amazok folynak, beiktatta. Akartdk némely
kiovetek a vgyék accidit, — tirsdnak az altal tortént megsértését,
hogy az arszabastél (limitatiok) eltiltattak, s azt, hogy a vilagos
torvény ellenére més mérték parancsoltatott itt ezen praof. grava-
menek kozébe venni, de ezek irant elvégestetett, hogy legfollebb
is csak megintessenek. Ezut4in a magyarcameranak?
az imperiastél valo fiiggése vétetettfel —
s evégre ezen datumok hordattak fel: hogy a tisztek kinevezése,
épiiletek csinaltatasa, a contractusok ratificatiéja, a plébaniakra valé
praesentdk, a koltségek exassignatidja (hol a camera maga csak
3000 frt dispondlhat) eldszor ugyan az a magyar camerira mégyen,
de ez csak csekélységekben tészen hatirozast; hanem fel kell
kiildeni neki a bécsi camerihoz, ahonnan jon a resolutio. — Ami
kiilsnosen a montanisticumot illeti, aminek a bécsi cameratél valé
fiiggése ellen leginkabb panaszolkodnak az orszig ‘rendjei, ezen
targyra nézve, amint egy banya vérosi kévet ur megmagyarazta,
Bécsbe vagyon in montanisticis 8 consiliarus, 16 secretarius, 20
concipista ; a magyar camerinal pedig csak 1 consiliarius, 1 se-
cretarius, 1 coucipista. Ezek tehat a camerae grafiatustul (gréfsagtol)
vett jelentéseiket Bécsbe kiildik fel, s onnan véarjik a kegyelmes
valaszt. A magyar bany4szi dolgokra nézve, a binyak administratié
jaba pedig semmi befolyasok nincsen.

Jelenti itt MArjassy ur, hogy neki nem tetszik a magyar
aranyokon a kétfejii sas, a régieken Maria volt, légyen hit most
is maridsos, nem sasos.

!) A magyar udvari kamara kezelta a kinestdri javakat, a 86 és banydk
jovedelmeit és a harminczadét.
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Ezekhez tették még Végh Ignéacz, hogy a német nyelv
igen bevevidott a camerindl, akinek tetszik németiil referal. B.
Stojka. Hogy a tisztek is tobbnyire torvényeinket nem tudé ide-
genek. A most kivetkez sérelem volt az universitas dependentiija,
melyet Végh Ignécz a chatedrikra valé concursusokba legin-
kabb kitetszének A4llitott, de ezt némelyek a nevelés és moralis erd
kifejlddéséhez tartézénak itélték.

Okt. 26-4n a deputationale operatumok praetensiéjaban fog-
lalatoskodvan sokan a kovet urak koziil, circularis Sessié nem
volt, hanem

Ok t.27-én a keriiletbéli ilés kezd5dott reggeli 9 orakor s legeld-
sz0r is a bank¢ czéduldkhoz valé tanacskozashoz fogtak a St. és RR. ;
legelsd volt M4 rjassy, ki fololvasvin a banké czédulakrol jott pa-
tenst, megmutatta, hogy ez altal a torvényhozé hatalom sértetett meg,
Balogh: a sok elvaltozasai 4ltal azt nyerte a finantiale planum,
hogy mind maga a finantiale elszegényedett, mind a nép.S némely com-
possessoralisok ugy meggazdagodtak, hogy most méar a fejedelemnek
kolesonoznek. Nagy Pal: a pénz dolgaban legelGszor 1807-be vevidott
tel diaetalis, és a St. reflexiéjara nem kedvez§ resolutié jovén, azéta
hallgattak, mignem 1811-ben patens jott a bankdékra nézve, még
pedig az volt legszebb, hogy ezen patens azon principiumokat foglalta
magéban, amelyeket a magyar St. proponaltak 1807-ben O Felsé-
géunek.') Ahonnan nyilvan kitetszik, hogy nem valami portentum am,.
az a financiale miniszterium, s a tehetetlen magyar Statusok is jél
tudnak &m ahoz szélani és ha mireAnk hallgatott volna a hires
ministerium, most méskép volna dolgunk. Az & nagy eszilk szeirént
4 nyelven is rei volt irva az els§ bankén, hogy az egy forint, azaz
20 garas; ez utébb otodolve szamoltatott, s ez a megotodolt ujra 8
garasra szallt, banknotta nevet vévén magéra, elGszor hat banké, az-
" utén Einlésungs schein, azutan Anticipations (mely azt hazudja, hogy
fiir bares Geld: das ist: fiir Conventions- Miinze wird angenommen)
s most Banknotta: Micsoda sok név ez? és hit ebbsl a bank-
nottibol mi lesz még ? csak gondoljak el a Statusok, legyen egy
héboru és akkor azt mondja valaki, jaj én most jobb szeretem a
huszast, és megtudja e adni a nationil bank ? Valéban St. és R.!
nem a Commercium rontott meg minket, hanem a papiros pénz.

1) Az 1811-iki orszdggyiilés kihirdetésekor a korméiny Eszterhdzy her-
czeg soproni fgispint utasitotta, hogy Nagy Pal megvilasztatdsat minden-
iron gétolja meg. Nagy Pil ugyanis mir az 1807-iki orszdggyitlésen a pénz-
igyi bukédst megjovendslte s a korminy nem akarta, hogy aksr jéslatinak
diadaldt dlje, akér ujabb inditvAnyok 4ltal nehezitse s kitiizott czél elérését,
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Lim a torok baboruban esak volt mérsékelve pénziink, realis pénze -
volt a magyarnak, ha kevés is. Utébb ez az imaginatié pénz

bejdvén, igaz hogy a parasat is ezerekre beszélt, de bezzeg nines
most egy garassa is. Die3§ finantiale ministerium megadta néki.

Ha acommerciumot felveszsziik, hiszen csak Fiume felé lett volna,

ha lett volna, mert ezekkel a koldus orszégokkal Austria-, Cseh

orszdggal mit nyertiink volna ? Hacsak a bécsi cassit egészben el

nem hoznink Ausztridbél. — De micsoda oeconomia is az ? hogy

én csindlhatok adésshgot, amennyit akarok, és annyit adok meg,

amennyit akarok. Mi nyertink 5 milliomot a commercium 4&ltal, s

szamunkra 1000 millié adéssagot csinal a ministerium. Mi mar ez?

‘Nem egyéb mint az, hogy nincsen constitutiénk. Hiszen most ha

akarja, ingyen is adhatja a s6t a Felség, a contribatiét mind elen-

gedheti a parasztnak, mert ha akarja a finantiale ministerium,

megint felvesz 1200 milli6 adéssagot és amit s6 és a contributié nem
tehet, ki pétolja az a summa, De mintha hallandm, hogy sokan

igy sz6lnak : mégis csak j6 az a papiros pénz, lam még banké volt

épithettiink, de bezzeg mit hozott maga ut4n a tiindér gazdasig?

azt, hogy az épiileteket alig tudjuk conservalni, most veszhet hat
el a tiindér gazdasag.

Balogh ur utin Bezerédy ar két principalis sérelmet
kivetkeztetett ki a papirospénz behozattatisabél; ez a sérelem 1-6r
az egész orszhgot. 2 or a privatus kozott vald correlatidkat illeti.
Az elsg sérelembdl ismét hirmat kovetkeztet; u, m. 1-6r magabdl
a papirospénzb8l baj harul az orszigra, mert mint Colbert meg-
jegyzette, konnyil a papirospénz kapuit kinyitni, de nehéz betenni ;
2-or az orszagnak nincs befoly4sa a finantiale operatumhoz, 3-or a
devalvatiéjat. Az els6t elszenvedtiik, a 2 ik kovetkezett 1807:ben és
a 3-ik betolt rajtunk, Zm esk 41: Collocemus spem nostram in
modernum ministrum, Virum sapientissimum. Is consulet nobis.
Méarjassy (hirtelen) nem kell banké, nem kell ministrale operatum.
Nincs batorsig a bankéban, se alatta, se felette, se benne ; alatta
nincs, mert ezt az orszig soha pénznek el nem ismerte; felette
nincs, mert ez gy valtatik be, amint a feliilvalé irisa hazudik ;
benne nines, mert az egér is semmivé teszi (vivatok, kaczaj).
Ghyczy. Hogy értékiinket a papirospénz megrontotta, azt eléggé
tudjuk, a haza nyomorusigainak is az az oka, melyre nézve szab-
juk e részben magunkat a torvényekhez, kérjik meg 0 Felségét,
hogy a compsoroknak ne inhypothecalja a magyar binyikat, és
ama torvény szerént: Aurum et Argentum non cusum non effera-

6
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jur, veresse a pénazt az orszagban, a Tavernicusnak és Pisetarius-
nak felvigybzésa alatt. Lam hajdan az izmaglitak eltiltattak a pénz-
. weré hazaktdl, igaz hazafiak forgolédjanak hat most is a pénz-
verés kor#h.

Zsombory. A papirospénz csinaltatiedbél 3 sérelem
haromlott az orszigra. 185 a constitutio fiiggetlenségének meg-
sértése ; 2-ik a torvényszékeké. 3. a depauperatio. Ami az elsét
illeti meg kellene emliteni, hogy az orszdg fiiggetlensége megsér-
tetett azéltal, hogy az orszig hire nélkiil inhypotheciltattak a
banydk. 2-or. A patensek szerént vald itélettétel a privat correla-
tickban. A 3-kat eladta Sopron vmegye érdemes kivetje Nagy
Pil. Cassaltasson tehat minden névvel nevezend§ papirospéna.

Némethszeghy Ne reméljik, hogy egyszerre elmul-
hat a papirospénz, hanem csak aprédonkint, amint azt mar bdl-
esen kidolgozta a ministerium, amint hat eddig ttrhettiink, agy
ezutdn is tiirjiink, majd aprédonkint kivergédik az orszag ebbdl.

B. Perényi Nem mondom én, hogy a papirospénz any-
nyira veszedelmes volna, hogy azt teljességgel ki kellene az orszig-
bél kiiszobdlni, mert vaunak olyan orszigok, hol az sok jot tesz,
80t szinte elkeriilhetetlen a polgirok boldogsagéra és commodita-
sara, ha a bank j6l van securisilva: de olyan 4llapotban, mint a mi
bankmanipulationk van, hol a credit elveszett, a papirospénzt
veszedelmesnek tartom. Ami bankunk Bécs véirosa boldogsagatél
fiigg, mely amint Montesquien megjegyzette, ha veszedelembe forog,
az egész monarchia vele egyiitt veszedelmes helyhesztetésre jut. —
Igaz az, hogy a mi monarchiai véirosunkban elég péoz van, de
més részrl nagy baj, hogy ott a papirospénzzel valé kereskedés
oly labra kapott, hogy sok ezerek meggazdagodnak a Compsori-
alis manipulatiébél, s amit a producenseknek kellene nyerni, azt
az iilve szdmolék teszik el. Nem lévén hat semmi jo kilathsa ha-
zdnknak a papirospénz irént, de meg lévén miatta sértve tor-
vényhozd hatalmunk is, kérjilk annak cassaltatisit.

Vay. Igaz ugyan, hogy Anglitban is vannak bankok, de
azok ott nem pénzek, hanem csak contractusok, és senki sem
kényszerittetik elvételokre, azt hit itt emliteni sem kell, minthogy
mis organizitiéja van egészszen a mi bankunknak ; ott a nemzet all
j6t a maga bankéirdl, és éppen azért vilik a nemzet javara, hogy
a polgiroknak adés, melyet tulajdonképen adosshgnak sem lehet
mondani. Ami pedig Mosony vmegyei kdvet ur aggédasat illeti,
hogy nem remélhetjiilk hamar, hogy bevaltédjanak a bankok,
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hiszen a banknottdkat bevaltjak azok, akik kiadtak. O Felsége
még a 150 millié anticipatidt csak hamar bevaltatja.

Péchy. Csak azt kérjik, hogy a magunkét hagyja meg ni-
lunk O Felsége és amit 1811-ben igért, ast hajtsa végre, kevés
esztend6k vannak mar hatra. Budén ver6djon a pénz, a Tavernicus
és Pisetarius vigyazésa alatt.

Perényi. Igaz ugyan, hogy nem abban 4ll a status oecono-
mi4ja, hogy sok pénze legyen, hanem hogy nagy circulatiéban legyen,
ami kevés van, de csakugyan jobb lesz mégis, nem kivanni, hogy
a banknottik penitus cassaltassanak. ‘

Dese6ffy. A depauperatio ott fészkeli meg magat, ahol tobb
koltség megy ki, mint bejon, ahol nines egyformasig a pénz = be-
esében, ahol nines proportionaliter a pénz az industridval és a nép
szhmaval, Es igy, ahol annyi megy ki a kavéra, czukorra, ahol azon
gondolatban van a ministerium, hogy a harminczadot azért kell
felemelni, hogy olcsébban vehesse az skrot Moldvaban, ott csak az
a remedium, hogy a ministeriumi operatibk javitdsira deputatiét
kivanjunk, s ha azuthin — netaldn Ggy taliltatnék — hogy tobb a
kivitel, mint a jovedelem, akkor elégedjiink meg hazai vagyonunk-
kal, maradjon el a driga indigéval festett ruha, — a fGtisztelend§
clerus szdméra is késziiljenek hamuszinii ruhdk; — konnyen nyer
arra a mi kiralyunk, mint apostoli kiraly brévét a papatél, hogy a
magyar papsignak szabad lesz sziirke ruhéban jirni; de valéban
nem kell ily messze keresniink médokat, ecsak O Felségét kérjiik
meg, hogy a mi eleink, mily jél gondolkodtak a pénz irint és a
ministerium mily helyteleniil gondolkozik, midén a magyar Statu-
sokat a pénz dolghba valé tandcskozésra tehetetlenekké itéli, Ezutan
Niezky, Foldvary, Somsits, Szerencsy, Bitté, Nagy Pal, ugyanazon
forman.

Ragalyi. Hol a nemzet maga lévén torvényhozé test, papi-
rospénzt csindltat, ott j6 a papirospénz a kereskedésre nézve, ott
nincs baj ; de Magyarorszdg részér6l nem volt sziikség rea, hogy
papirospénz hozédjon be, nines itt angliai commercium, nincs is a
nemzet soha miatta securitisban ; igy tehat, valamint az orszag be-
folysa nélkiil folyt be hozzdnk a papirospénz, Gigy az orszig be-
folyhsa nélkiil vitessen vissza, a boles ministerium Altal.

Ghyczy. A természet térvénye parancsolja, hogyha vesze-
delem fenyeget benniinket, magunk igyekezziink azt elhdritani ; méas-
kor azt vetették szemiinkre, hogy miért nem széltunk, most széljunk
hat s mutassunk médokat, a papirospénz kivitelére.

6*
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Gr. Csiky, Vitéz, Jordinszky (a pia fundatick mégrom-
lasardl).
Bezerédy javalja, hogy csak a publica cassikba ne vevéd-

jon be pénz gyanint a bankd, privatusok kozt foroghat, s vajha -

mi is nationalis bankot erigalhatnank !

Szegedy : (mint praeses) igy tehat az aStatusok kivansiga,
hogy ezen targyrél valé tractatusunknak conclusumja az legyen, hogy
mindenféle papirospénz valtasson be. Ezzel délutin egy érakor vége
lett a cire. sessibnak. — Oktéber 28-iki deputationalis munkik re-
visi6jaban foglalatoskodvan a kinevezett deputéatusok, sessio
nem volt.

Oktéber 29-én cire. sessio tartatvan, legelGszor is Szegedy ur
a praeses jelentette, hogy pertractatio ala ezuttal a commercium ko-
vetkezik. Felallott hat gr. Schmidegg, s elSadvan, hogy Zemplén
vmegye hegyaljai borai eladasival sok pénzt hozott be ekkoriig az
orszagba, de most passust nem kapvan az ide jarni szokott kiilsé
orszagi kereskeddk, egészen megesokkent orszagunk kereskedésének
ezen 4ga. Volt pedig oly id3, hogy 400 passussal providealt keres-
ked§ is megjelent Hegyaljin és igen nagy summa pénzt behoztak
és most ezen derék productum méltésdginak ellenére, a piaczokon is
arulgatjak a tokaji bort, nem lévén mis méd a distrahalasra.

Erre nézve jelenti Szegedy, hogy az ilyes privat sérelmei a
vmegyéknek utoljara hagyassanak.

Fehérvary. Mar 1807-ben kimeritették a kereskedést és
igy csak azt kérjik most O Felségétél, hogy azok jojjenek most
effectusba, amik ott mondattak.

Ghyczy. Jobb lészen in genere emliteni a commerci- -

umot, mint a hegyaljai bort, vagy valami mas productumot. Egyéb-
irAnt, mig a magyar magnis Bécsben szeret lakni, mig a driga asz-
szonyi ruhiknak valé materidkat, arany edényeket, stb. Bécshdl ho-
zatja az orszag, addig hasztalan igyekeziink a commercium &ltal a
pénzt az orszagban sokasitani.

Marjassy. Olvassa meg, aki a magyar commerciumrél akar
valamit tudni, Berzevitzy megtiltott konyvét: ,De Commercio Hun-
garico,“ majd meglatja abbdl, hogy nemcsak az teszi az orszigot
kolduss4, hogy a borokat nem lehet eladni, hanem hogy minden
pénz, ami az egész monarchidban van, Bécsbe foly. Ez a bajunk,
ragaszkodjunk hat azokhoz, amiket mér részben 1807-ben igen bs-
ven eldterjesatettek O Felségének az akkori diaetin megjelent
kovetek.

Nagy Pal hosszasan és nyomésan megmutogatta, hogy még
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a commercium principiumait meg nem hatirozzak a Statusok, hijaba
mennek a particularisokra, mert azokra konnyen kapnak szép szé-
val, de egyszersmind restrictikkal teljes resolutiét és torvényeket,
mint 1807-ben a borrdl és gabonardl, melynek nagy hasznit eleget
éreztiik. Tudjak meg elGszor a Statusok, lesz-e kereskedésiink, azutan
gondolkozzanak afeliil, hogy mivel és hova kereskedjink ? A ma-
gyar kereskedés akadalyait ezekbe kereste: 1-or. A coloniale systhe-
méaba, mely Magyarorszég javat az austriai tartomanyok javanak
subordinalvan, a magyarorszagi industriat elnyomja, s6t fogva tartja,
2) A magyar kereskedés legnagyobb akadalyoztatéjanak Bécs varo-
sat mondta és abban a bankot, mert ott tobb pénz circulal, mint az
egész monarchidban (csak magiban a bankban); ha annyi a benalld
pénz, amennyi papiros cirkuldl, 50—60 milliénak heverni kell. 3-or,
A Dbécsi privat bankok, hova tobb nagypénzii emberek beadvan nagy
summékat, felhagyvin minden munkéaval, az azoktél kapott interes-
sekbél élnek. 4-er. A nagy vimok, melyek az aerariumnak mégis kevés
hasznot hoznak, minthogy azoknak nagy részét a temérdek telonidtorok
salariumjai elhuzzak, kik azonban a tiltott portékakkal lopva
kereskedbkkel sokszor egyet értenek, az igaz keresked6t pedig
vexaljak. Ezt vilagositotta azzal, mintha egy marok lisatet ki-
vanna a kiraly, s negyven kézen keresztiil menne, a marok liszt-
b6l semmi sem marad, mire a kirdlyhoz érne.

5-szor a hamis bank er ottok, melyek mar az alsébb ren-
dek kozt is elsokasodnak, melyeknek oka a papiros pénz altal meg-
romlott moralitas. Az a kiilonds pedig a bankorotirozisban, hogy
az még nem becsiiletes bankerot, aki csak egyszer-kétszer bankro-
téroz, hanem héiromszor kell, akkor aztin még idével gy megle-
het gazdagodni, hogy aki ezeldtt debitor volt, s bankrotalt, abbél
creditor lesz.

6-szor. A porsk hosszasiga, a sok remedium juridicumok, melye-
kért Bécsbe sok pénz megy ki. .

T-szer. A sok hamar véltozd, egymassal ellenkezd kereskedés-
béli;, f6kép a harminczadokhoz tartozé rendelések. — Ezeknek or-
voslasat kérjiik hat, és ha nem jon j6 resolutié redjok, kérjink a
szomszéd tartominyokkal valé tractatusokra engedelmet.

, Perényi: a magyarorszagi kereskedést haromféle 1) a belsd,
2) az ausztriai tartoményokkal, 3) a kiils§ nemzetekkel valé keres-
kedésre osztotta el. Az l-re gondolkodnunk kell a belsé commerci-
umrél, hogy olyan siralmas helyheztctésbe ne jusson hazink, mint
Jézsef alatt, amikor az alsé vmgyékben éhen haltak az emberek,
az utak rosszasiga miatt nem vihetvén magoknak eleséget a fol-
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foldrsl, hol azonban annak bgsége volt. De ezen targyat most nem
ezen repraesentatiohoz valanak itélve, mint Szerencsy kérte, minthogy
az inkabb az interna administratibhoz tartozvan, nem praeferentialis,
és jobban magunkon All elintézése, mint O Felségén. Ami az austriai
tartomanyokkal valé kereskedést illeti, itt torvényeinket az altal
megsértve lenni itélve, hogy azok e tArgyban mutuus tractusokat
parancsolnak, amelyekrsl egészen elmellfatettink, és a sanctio
pragmatica Altal fenntartott reciprocitas kozottiink, és az austriai
tartomanyok kozott a ministerium onkénye szerént valtozott, amely
Altal Austridnak akarvin kedvezni, midén minket meg akar csalni,
magit is, Austridt is, minket is megcsal. Es hogy e principium ha-
mis. in praxi, megtetszik abbdl, hogy ha a harminczadék leszallna-
nak, s orszigunkba tobb pénz volna, a Német fabrikakbél tobbet
vennénk, de a vamok is mennél felebb vitetnek, annil kevesebb
termesztmény vivédik ki az austriai tartominyokba. Ami utoljara
nézi a kiils kereskedést, itt sziikséges lenne érinteni annak minden
dgaiban val6 megcsokkenését, (a bor, buza, marha, dohany e. c. t.)
megmutatvan, hogy middn ezen termesztményiinket el nem adhatjuk,
a pénz befolyishnak canalissai el vannak zarva elSttink. Emlitsik
meg O Felsegének, hogy amire provocal a propositiéiban ezek, amik
minket ad felicitatem nostram promovendam vezetnek ; s f4j, hogy
a mutuus tractatusnak nincs helye a mas nemzetekkel.

Péchy. Adjuk még azon panaszt is hozzi, hogy olyan pa-
rancsolat is circulslt a kozelebbi idékben Bécsben talin O Felsége
tudta nélkiil, hogy Magyarorszag independens lévén, (amit meg mas-
részrél nem ismérnek meg) aki oda adja az austriaiak kozdl pén-
zét, az azt orokre elvesztette.

Bezerédy jelenté, hogy per approximatum calculum Vesz-
prém vmgyébsl esztendfnkint a nagy urak mas orszagokba 200 ezer
eziistforintot visznek ki.

Gr. Csaky is sajnosan emlitette, hogy valéban sok pénzt
elkoltenek magnasaink a kilfsldon a kilfsldi szépségekre. e. c. t.

Gr. Desed ffy csupan csak a principiumoknak meghatro-
zasat itélte itt eldszamlalanddknak lenni, de sziikségesnek talalta
azon ellenvetésre is, mely bizonyosan tétetni fog, megfelelni eldre.
Igy okoskodott : Magyarorszag a sanctio pragmatica mellett minden
jussait a fejedelem valasztison kivill independentisjat, s a tobb tar-
tomanyokkal a reciprocitdst maginak fentartotta, nem lett tehat a
sanctio pragmatica altal Magyarorszig a tobbi tartominyokkal egy
testté, valamint tehat, ha az austriai fejedelem a mi kiralyunk nem
volna, a kereskedés targyaban kolesonds tractatusok tétetnének ; Ggy
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mivel Magyarorszagot gy lehet, s kell tekinteni, mint fiiggetlen
orszigot, a kereskedés principiumainak most is azok 4ltal kell meg-
hatiroztatni. De mivel most a kereskedés targyaban hozott tor-
vényiink az austriai hatirozatlan (t4n korlatlan ?) Monarchinak
akaratjival hozattak : minden ilyen torvényeink tractatusoknak re-
sultatumai. Innen kovetkezik, hogy a mostani kereskedésbeli sys-
thema részént tractatusokon kiviil, részént az orszig torvénye elle-
nére késziilvén, az igazsdg prébakovét ki nem 4allhatja. De noha
nekiink semmi kotelességiink nincsen a kereskedésben az austriai
tartomanyok javat is tekinteniink, a magyar nagylelkiiség meg nem
engedi, hogy azokat egészben elveszni engedjiik. Minthogy pedig
a ministerium épen mindig azt mondogatja, hogy Magyarorszag ke-
reskedésének felemelésével az austriai tartoményok elvesznének, csak
ugyan igazsigosan kivanhatjuk, hogy nékiink azt ne csak széval,
hanem valésiggal is mutassik meg. Kérjiink azért a mi t8link kine-
vezend§ deputitusokhoz tobb tagokat a ministeriumtél, hogy igy az
austriai tartoméuyokkal valé correlatio és kereskedés irant bizonyos
datumokat kapvan, dsszevetett vallakkal dolgozzik ki a ke-
reskedés principiumait. Bizonyos az, hogy a ministerium, amint
1811-ben nyilvan kimutatta, ott akar aratni, ahol nem vetett, ben-
niinket in incommodis, nontamen in commodis kivanvan részeltetni, s
azt vetvén szemiinkre, hogy a magyar a Status sziikségére keveset fize-
tett. De nem gondolja meg, hogy nem is tartozik, nem is fizethetne,
ha akarna is. Tegyék meg, hogy fizethessiink, mindjart fizetiink. —
A nemes ugyan torvényes uton subsidiumot, a paraszt pedig con-
tributidt, melyet hogy most meg nem fizethet egészen, az az oka, hogy
nalunk az aerarialis oeconomi4nak a nationalis oeconomia subordi-
nalva van. Hogy az austriai nép fizethessen, mi nyomattatunk, mintha
bizony szabad volna egy aty4dnak ép fidt azért kitagadni az orok-
ségb6l, mivel a masik béna s nyomorék.

Ezek eddig a kereskedésr§l mondatvan, azon mellékes utakat
is, amelyeken kifoly a pénz az orszaghél, érinteni kivantak; ugy-
mint a magnisok, — cameralis jészagok, banyik, vimok, harmincz-
adok temérdek jovedelmei, a mostan mindent dirighlé kanczellaria
tax4ja, grationalisokért, cameralis jészagokért adatni szokott fizeté-
sek Bécsbe felvétetvén, az orszagbél nagy részént orokre -eltiinnek.

Szerencsy A borral valé kereskedés viragzisha vald
hozatdsat vitatta. Ami a kiilsé nemzetekkel valé kereskedést illeti,
- kérjik meg O Felségét, hogy az uralkodé fejedelmokkel tractatu-
sokra lépjen. — Az austriai birtokokra nézve pedig engedje meg
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a szabad kereskedést. Kiilsndsen siirgette a vizek és utak regulé-
zhsht, a fels6 vmegyékben.

Gr. Csadky hasonléan — panaszolkodott egyszersmind,
hogy a tokai borokat sokan meghamisitjdk ; — tovibba a Szepes
vmegyei Poprad nevii folyé reguldzisit kérte, melynek az az aldott
kovetkezése lenne, hogy az a folyd egyesiilvén a Dunajecz vizével,
azutdn a Visztalaval, egész a Balti tengerig lenne szabad hajéka-
zhsunk. Emlitette még aztis gréf Csiky, hogy nemrégen jott Ang-
liabél Szepesbe kereskedd, s ott olyan 4rboczfiknak vald fiatalokat
talaltak, melyekért annyi tallért adnak, amennyi elfér rajtok rakva
végig, csak a Visztuldig szallitshk fel, de minthogy Popradd nincs
reguldzva, ezen j6tél el kell maradnunk, s kereskedésiink nagy
részben szenved csorbat ezaltal. Igen biles megjegyzése volt ez grof
Csakynak, jollehet mint Szepes vingyei pro domo sua latszott
buzogni; de ugy emlékezem, hogy Berzevitzi is nagyon javalja
Poprad regulazasat, mely jokat tenne a magyar kereskedésnek az
éjszaki tartomanyok felé¢ valé el6mozditisa, de a jészivii Beizevi-
tzinek patrioticus szavit nem akarja hallani a haza ellensége.

Déry ur a dohinynyal valé kereskedés megesskkenését
panaszlotta, ami aztin arra adott alkalmatossidgot, hogy a St. és
RR. csak kozonségesen kivantik beiktatni a kereskedést a nun-
ciumba ; — mint Nagy Pal, Rohonczy, Péchy, Niczky, Foldvary,
Somsits s masok.

Oktober 31-én a circul, sessibban felvevddott tanicskozas
végett az insurrectio, Ekkor Marczibinyi ur felkelvén legeldszor
most is, mint mar e tirgyban mAasszor jelenté értelmét, egészen
ellene mondott az insurrectiénak, azt advdn okul, hogy e részben
nem lévén committenseitGl semmi instructiéja, uj terhet nem akar
vallalni committenseire. A Ludoviceat felépiteni, s virdgzésba hozatri
javallotta inkabb, ugy vélekedvén, hogy a mnevelés Kkipétolja az
insurrectio elmaradasat.

Jegyzés. Mennyire gyiilolséges a kozegyetértés ellenére felhordott instructio
emlegetése, mint itt M. ur tett, megtetsztk abbél, hogy ez ilyen beszélét a
theatrumon is elkidltotta magit egy ablegatus ur (P), midén Sapho nevil
darabban parancsolt Phaon szolgijinak, hogy menjen el, 8 ez sz6t nem akarvin

fogadni nem csuda u. m. a publicum koz6l egy, mert nincs instructiéjdba n, hogy
elmenjen.

Rohonczy: megéillapitatott az m4r 1811-ben a Diaetin, u.m.a

nemességnek esztend§rél esztendére valé lustraja, s azonban bizonyos
politicai tekintetbdl annak vége szakadt, és 814-ben az insurgensek

helyett Velitoseket kivant O Felsége, mely katonai alliths médja

\
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valamint szokatlan, ugy tirvénytelen is volt. Hogy hat okot ne
adjunk a gunyirdsoknak, melyekkel a kiilfoldi, és leginkabb a
német iroktol sértegettetiink, hogy ami a magyar nemesi jussaink
épségbe valé megmaradisiért a jobbagyok ontjak véreket: allitsuk
fel tehit az ezutdn sziintelen Allandé insurrectidt.

Balogh javalja a lustrat, és mindazt, amit az 1811-iki Diaeta
a katonai fenyitékre nézve rendelt, s hogy dlljon fel a régi szokas
szerént a banderium, hogy az orszigban nagy jészagokat bird prae-
latusok, magnatusok, és a clerus is részt vegyen a hazanknak
adandd 4ldozat tételben,

Foldvary. Mar 1622-ik esztenddben, mint a 21-ik articulusa
nyilvan mutatja az azon esztendei diaetiunak, végeztek atydink az
insurrectio feliil, mely szerént minden nemesi szabadsiggal bir6
wmagyar hazafi, ha a szilkség gy hozza, felkeljen a haza mellett.
Ha tehat kiotelességiink a haza védelme, kitelességiink az erre
segitd eszkozoket is akarni; hogy 0j teher az insurrectio, mint ezt
hallam emliteni, arra csak azon természeti torvényt felelem, hogy:
aki hasznot érez, érezzen bajt is. Vérrel szerzették dics6 eleink ezt
az 4ldott foldet, avagy tehat onként lennénk e azoknak méltatlan
unokdik, kik a megszerzett jot még vériink ontasival is megtartani
nem iparkodnink ? Minden 20 esztendgben 1év6 nemes ifju gya-
koroltasson hat a katonai dolgokban, s kitsltvén legalabb egy esz-
tendét, bocsattasson haza, ugy kivanja, kész védjét taldlja ifjainkba. —
A banderiumok helyett fizessenek a praelatusok és magnasok.,

Vidovich, Amagyar nemes sziletett katona, és igy ninecs
szilksége a 2, 3. esztendei gyakorlasra. De karos is a lustra, mert
sokba keriil a sz3gény nemes embernek, s tobb ilyes beszédje utdn
kinyilatkoztata, hogy ellene mond az insurrectiénak.

Szemere, Sehelye,se ideje, se lehetsége nem lévénaz iasur-
rectiénak, nyilvan ellent mond. Ugyanis az 1-re O Felsége meg-
mondotta, hogy mostandban nem lesz haboru. 2. Mas dolgok végre-
hajtasat bizta reank. 3. Nincs pénz az orszigban, de committense-
ink is mit mondanénak, hogy 1j terhet szerezni jottiink a diaetéra.

Bezerédy. Hogy sziintelen valé insurrectié legyen, azt senki
sem kivanhatja mostani sorsdban hazanknak, hanem nyoma lévén
mar az 1667. diaetdban a lustranak, ezt mi is megallapithatjuk most.
Melyre nézve sem Foldvaryval meg nem egyezhetek a sziintelen
tartandé insurrectidra nézve, sem Marczibanyival, sem Szemerével, —
mert kecsegtet ugyan O Felsége beszédje és egész Eurépa sorsa,
de az kevés ideig tarthat, elmell§zvén tehat mindazt, ami szorosab-
ban meghatirozza az insurrectiét, csak a lustra felallitisat kivanja.
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G hyczy hasonléan : mert gyakorolatlan katon4t vinni ha-
boruba annyi, mintha azt mészirszé¢kre vinnék. A lustra utin ko-
vetkez§ insurrectié is, mi mddositissal legyen? az 1558-iki diaeta
vilagos felvilagositist 4d, mely valéban a propositiéra nézve nagyon
javalhaté rendeléseket tett, ott latjuk, hogy egy sessiét biré nemes
ember felszabadittatott a személyes felkeléstél.

Vay. Még csak kérdés sem lehet arrél, hogy a magyar nemes
koteles-e hazdjat oltalmazni ? Aki azt kétségbe hozza, nem magyar,
nem nemes az! Legjobban megfelelink hat tandeskozasunk czélja-
nak, ha azon médokat adjuk el6, melyek a magyar nemest
alkalmatossi teszik arra a szent kotelességre, hogy veszélybe
forgd hazajat védhesse. Hogy a magyar newes sziiletett katona,
arra csak azt lehet felelni, hogy méasképen folynak most a haborui
dolgok, mint dicsd emlékezetii apdinknak az iistokds Scythak ide-
jében. A gyakorlottsig teszi most a katonit vitézzé, nem az erd.
Igaz ugyan, hogy 1809-ben kevés gyakorlasa utén is oly szép els-
menetelt tett a nemesség, hogy végzédvén a haboru, sokan a Maria
- Therézia rendjellel jutalinaztattak meg, noha ezt elnyerni, méar csak
annal fogva is, hogy valaki magyar nemes, igen nehéz ? En ugyan
akkor magamis voltam insurgens, noha oly szerencsétlen voltam,
hogy még csak new is lathattam ellenséget, de azt csakugyan tu-
dom, hogy elmiilhatatlan sziiksége van a katonanak a gyakorlasra.
Most midén a gyilkolé agyu egész csapatokat sodor halilra, midén
egy ligyes kanyarulat formalasa sok esztendGknek életét megmenti,
oly sziikségesnek kell itélntink a katonai gyakorldst, hogy annak
csak az mondhat ellene, aki édes hazafiainak vérét bitangoltatni,
illetédés nélkiil nézhetné. Hogy hdt czélardnyosan lattassunk e
nagy munkat folytatni, én ugy tartom, hogy e részben deputatiot
rendeljiink, mely az insurrectio legjobb méddal leend§ felallitasat s
folytatasat kidolgozza.

Miskolczy. (Biharmegyei ablegatus) Még a constitutio
meg nem 4llapittatik, addig errdl tanicskozni sziikségtelennek itélte,
most ugymond az els§ kormany helyrehozasarél aggédjunk, azutin
lesz annak helye.

Zsmesk al. Minthogy az instructiéjaba e targyrél nines
sz0, nem ereszkedhetik - bele, egyébirAnt ami magat illeti, kész
szivvel 4ll a Statusok kivansigéra.

Borsiczky. Trencsén vmegyében 3000 nemes lakik, ezek
koz6l nem tébb csak 400 tarthatja el maghit a lustrikon, a tobbi
az alf6lddn keresi élelmét egész nyaron. Lednitzen egy colonialis
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sessién 200 nemes lakik, és igy nagyon szegények lévén, részok-
rél e terhet fel nem vallalhatja.

Nagy P4l. Nagyon nehéz a mostani helyeztetésiinkben az
insurrectiérél beszélni, mert ez praciudiciumira van az uralkod
haznak, jol lehet, ha jél meggondoljuk, az insurrectio most csak
alszik, s nem lehet senki el6tt kiilonos dolog ez a felkelés. Bezzeg
nem volt praeiudicium az austriai haz elétt az insurrectio, mikor
Maria Therezia ide le jott csecsemgjével, és a temérdek sok ellen-
ségtsl egész Eurépa lattira menté meg a magyar M. Therezit.
De most is csak a ministerium oka ezen bizodalmatlansignak, mert
valéban szereti a magyar fejedelmét, s6t egy parasztban is tiobb
hiiség van a kirilyhoz, mint akar melyik austriai emberben, mert
van r4 casus, hogy az Agyukat, s6t az aerariumot is elarulta az
ellenségnek a béesi hiv polgar, midén més részrél a magyar kato-
nit semmi igéretek, semmi fenyegetések altal el nem lehetett tin-
toritani kotelessége teljesitésétél. Nehéz tovabba szélani az insur-
rectiérdl, mert ez sokaknak a Statusok kozdl is praejudiciuméra
van, dulce est nihil facere; ez az oka, hogy sokan irtéznak ezen
ujitastdl, ezen veszedelmes ujitastdl. — De St. és RR. nem azért
foglaltik el a mi eleink ezt az Aldott tartoményt, hogy maradéka-
iknak egy része birja e foldet s heverjen! a mésik meg semmit
nem birvan munkéalédjon! s a hazdt oltalmazza | hanem azért, hogy
egy része a népnek, a foldnépe mivelje orszigunk termd foldjeit,
mi pedig mindazokat, mind magat az orszagot, minden bajtél ol-
talmazzuk. — Valoban St. és RR: az insurrectio nevezet  eléitem
csupa abusus. Nem insurrectio a nemesnek kotelessége, hanem az,
hogy valamint & katondnak sziiletett, ugy a hazijat allandéul oltal-
‘mazza. De ballom én, hogy itt sokan a térvényre provocalnak,
mely Ggy latszik, hogy itt és most fel is oldozza ezeket az insur-
recti6tél, de azt mondom én csak arra a nevetséges ellenvetésre,
hogy az ilyenek méltin mondhatndk azt is, hogy mi bizony nem
Iovink puskaporral, mert mikor hoztdk a térvényt, nem tet-
ték bele!

Hejaba panaszkodunk hat a consilium ellen, hejiba a mini-
sterium ellen, hogy kotelességében hiiségtclen, mig az is ugyan ezt
hdnyja nékiink is szemiinkre! De ha reilis nemesi rendelésiink-
nek megfeleliink, akkor bedugjuk a kiils¢ rigalmazoknak is szajo-
kat, elhallgattatjuk a ministereket is. Azt is hallom, hogy nincs
helye az insurrectionak, ugyan nem ezt javallja-e egész Eurépa
politicdja, midén most az egész vilag keresi a mienkhez hasonlé
constitutiét, ha megtaldlnd, — nem szent kotelességiink e hat mine.
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kiink ezt, amit mar aldott emlékezetii eleink szdmunkra megke-
restek, sérthetetleniil megtartani ? (vivatok) de a coniribuens nép
nyomorult sorsén is nem segitiink-e ez altal? En hat reflectaltatvan
a nemzetet magira, wid6n szdzadunk geniusa fenyegetve int, ké-
rem a St. és RR. rendeljiink egy deputatiot, mely hdrom esztend6k
alatt Osszeszedvén és elrendelvén a nemességet illet toivényeket,
akkor ezen nagy dolgot végképpen elvégezziik (vivatok).

Bartal ur emlité, hogy 1865 portalis funduson lakd ne-
mes van Pozsony vmgyében, s ezek nagy részént szegények, kik-
nek sorsa tehat méltan varja télink az insurrectio orgénizalasat,
mely a mult esztendei insurrectiékban rosszul volt, nem propor-
tionaliter lévén felosztva a nagy és kis nemesek Lozt a felsegé-
18si teher. — Igen bélesen!

B.Orczy, Kdszonyi, Bartal, Szegedy, Fehér-
v 4ry hasonléan siirgetvén a Ludovicea virAgzasba valé hozéasat
és systhematicus rendjeit az instructionak és hogy egy tobb domi-
niumokat biré magnis ne aunyit aldozzon fel a haza oltalmara,
mint egy colonicalis f6ldon lakdé szegény nemes ember.

Szerencsy. Edes eleink vérrel szerzették e foldet : nekiink
is illik hat ezt vérrel megtartani — mert bizonyos az, hogy min-
ket illet a defensio.

Groéf Cséaky, azoknak, kik ellene voltak az insurrectionak,
és instructidjokat emlegették, igen helyesen megfelelt Pizmandy
urnak ama minap emlitett axiémajaval, hogy a t6rvény min-
den instructiék felett instructio, az instructidkrol
52016 torvényeink lelke pedig az, hogy a nemeseknek kell
hazdjat oltalmazni. Minden vitatisunknak tehat az lehet
resultituma, hogy deputatié rendelédjon, de ne ad graecas calen-
das, mint eddig, hanem most, ebben a diaetiban, mely az insurrecti-
onak leghelyesebben leend$ elrendelésén, munkalédjon; — legyenek
lustrak ; — Ludovicea mar valahira kapjon labra; — ezt secundal-
tak Vay, Vitéz, Némethszeghy, Izsdk, Péchy s
Nagy Pal, ki is megmagyardzvin a huszar név eredetét, (mely
szerént 20 portalis nemes ember adott egy katonat) azt vitatta, hogy
egy herczeg, egy gréf 200 embert tartozik akkor kiallitani, mikor
20 portalis nemes ember egyet. B, Perén yi. Régi mondas : si
vis pacem, para bellum, gyakoroljuk a fegyverforgatisban magun-
kat, gyakoroltassuk ifjainkat, hogy a veszedelmes napokban, melyek
thn reAnk varakoznak, alkalmatos védSi lehessink hazinknak, s
szabadsigunknak. — Nines eléttem hijjAban valobb sz6, mint
mikor azt hallom hazafi sz4jabél, hogy az insurrectio uj
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védelmezés moédja a hazénak. Nékem ugyan instructiém nincs e
részben committenseimt6l, de bizom, hogy &6k is helybe hagyjik e
részben vélekedésemet. Allandé teher ez a nemességen ? s azutin ?
reflectaljunk magunkra nemes hazafiak ! gyermekeinket maraz isko-
laba katondknak is neveljilk egyszersmind.

Utoljaira Marjassy megmutogatvin a lustra sziikségét és
az exercitatidf, jelenté, hogy a Statusok- és Rendeknek ugy latszik,
abban mindny4jan megegyeznek, hogy repraesentitionkban azt kér-
jilk O Felségétél, hogy e részben mér a deputatio elstt forgd ela-
boratumok még ezen diaetin ujra egy deputatiéra bizassanak, melyek
azt méginkabb jobb rendbe hozvan, torvénynyé legyenek. — Ebben
megegyeztek, s vége 16n a keriileti iilésnek.

Nov. 1-s6 napjan, a kikiildottség dolgozvan a red bizottakon,
keriileti iilés nem volt,

 Nov. 2-4n, a magyar nyelvrsl és a nemzeti nevelésrdl - érte-
kezvén a Karok és Rendek (tobbé nem Status et Ordines
hat), midén itt a felteendd izenet rendje szerént a koronadrokosnek
magyarosan leendd nevelésérsl kellene szélani, B alogh ur azt
mond4 : hogy § ugyan A4ltal latja annak saziikséges voltat, hogy
jovendd felirasunkban emlitést tegyiink err§l; de minthogy a mos-
tani koronaherczeg kiilsnben is magyar hazafi altal neveltetett, erre
ne terjeszszilk ki figyelmiinket s kérésiinket, hanem csak az ezutan
leend§ minden korona-srokosre. — Péchy ur is ezt vitatta, Vitéz,
Dese6ffy, Ghyczy, Komaromy, Marjassy tgy itéltek, hogy nem kell
kivételt tenni, hanem 4taljaban kell emliteni a koronasrokosoket
¢és azoknak nevelését.

Ezt el6re bocsajtvan, a nevelésrdl valé értekezés jott tandcs-
kozis ala.

(A november 2-4n tartott keriileti iilés lefolyssat Szildgyi
Istvan a T a r-Naplé nyoman kozslte. (L. értekezések. 21. és k. 1)
Annak bebizonyitisra, hogy forrasomnak a keriileti iilések targya-
lasaira vonatkozé adatai is teljesen megbizhaték és hitelesek, a Tar-
és Guzmics-naplébdl a nov. 2-ki targyalast egymés mellett kozlom),
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Némethszeghy legelGszor is ellene mondott a kiils§ orszagokra
valé kijarasnak, minthogy, ugymond, orszigunkban is elég tudds
professorok vannak, kiktGl elég neveltetés és tudomanyt nyerhetnek
ifjaink.

Mdrjdsy erre azt felelte, hogyha a nevelés Kkiils§ orszagokon,
nevezetesen Bécsben és az olasz foldeken megy végbe, gy & is
veszedelmesnek tartja a kiils§ orszagokra valé kimenetelt, mert agy
a novendék elveszti hazafiusigit, de hogy a feln6tt és iskolikat
végzett ifju ember nem tanulhatna a kiils§ orszagi professoroktdl,
azt tagadja.

Somsits.') A magyar universitisnak a német bécsi universiths-
tél valé figgése ellen panaszolkodott, elshozvan a Studien Hof com-
missidt, mely azegész monarchidban, az Olaszorszagon kiviil, a német
nyelvet akarja behozni az iskolakba s melynek systheméija szerént a
magyar nemzeti nevelésméd labra nem kaphat. A pesti universitis-
ban tehetetlen oregek tétetnek professoroknak, s megesik, hogy 10
esztendeig is tires némely tanitészék, csak azért, hogy a suplensnek
nem adédvin meg az egész professori fizetés, az universitis javaira
tigyels felvigyazdsag jo vagy rossz czélbél-e ? a koltséget megkimélje,
holott nincs egész Eurépiban gazdagabb fundusu universitis mint a
mienk, csak az a baja, hogy nem maga gazdilkodik, hanem mas 6
helyette, s nagy jovedelmeir§l nem néki, hanem masnak szimolnak.
Két torvénytelen parancsolat jott a magyar tanulékra nézve hozzank,
egyik az 1790-ik esztendei diaeta 26-ik articulus ellenére eltiltotta a
a protestinsokat a kills6 akademidkra valé kimeneteltsl, hol nékik
fundatiéik vannak, s iskolaik szépen virdgoznak. A méasik Aaltal
a sziil6k természeti jussok ellen gyermekeik nevelésében sziikebb haté-
rok kozé szorittattak, midén a reformatus nevelék eltiltatnak a ka-
tholikus ifjak nevelésétél, s ifjainknak semmiféle protestins proffessort

1) Tar-nil Szucsics, Guzmicsnil Somsits a vita folyaméban ismé-
telve folszélalnak. Valésziniibb a Guzmics-naplé &llitasa. Dsbrentei ugyanis a nov.
2-iki illés szénokai kozt vildgosan Somssich Pongriczot, Somogy vér-
megye kdvetét emliti. (L. Gréf Széchenyi Istv. és az akademia megéllapitésa,
Szdsz Kdrolytél 71. lap). A Jelenvolt is a nevelési vita szénokai kozt
szintén megemliti Somssichot. (L, i. h. 78. sz4m), Killsnben csakis a né vben
van egyik részrgl a tévedég, a beszéd szivege mindkét naplénil egyezd.



— 95 —

Tar-naplé szerént.

A beszél6k sorit Németszeghi Istvan, Moso ny vmegyei ko-
vet nyitotta meg, s eltérvén mindjart a sorrendtdl, a 2-ik pont irant
mondta ki véleményét, kijelentvén, hogy ha az ,akarhol tanul
hatas“ szabadsaga alatt az értetnék, hogy kiilfsldre is lehetne
menni, § ahhoz nem jarulhatna, mert az sok pénzt kivisz az orszig-
bél, s épen ezert még az eddigi szabadsignak is megszoritasat ki-
vADDna.

(A Tar-naplé nem emliti Marjassy beszédjét.)

Szucsicz Jézsef Baes vmi k. mind a két pontot sszefogvan,
azon feliil, ha az eltte s2616 érveit czafolgatta, az elsfre azt adta
eld, hogy a hazaszeretetnek a gyermeki korban kell becsepegtettet-
nie, ami a sziilék h4zanal és az iskolakban torténhetik meg. Erre
nézve nalunk csaknem egészen megfordult vildg van, mert a sziilék
a lanyaikat nevel§kbe adjik, ahol idegen szokisokban
és nyelvek en neveltetvén, ezek aztin a magok gyermekeit is a
szerint kivanjak nevelni. Tovabb4d a mi f§iskolankb an (pesti
egyetem) is csaknem egészen idegen nyelv uralkodik, melynek az
az oka, hogy fiiggésben van a béesi féiskolatél. Ez 4ltal kiildetnek
a pesti iskolaba a professorok, akik sem a magyar nyelvet, sem a
magyar szokdst nem tudvdn, nem a nemzetiséget, hanem idegen szo-
kéasokat csepegtetnek ifjainkba. Ez a Hof-Studium planuma, mely
dltaldban a deidk nyelvet is a németért ki akarja kiiszobolni stb.
Mindezek utédn kivan'a, a) hogy a leAnyok magyar neveltetése irant
tétessék intézkedés; b) hogy a pesti iskola a bécsit§l fiiggetlenittes-
s¢k ; c) kinek hol tetszik, akir benn a hazdban, akar a kiilfsldon,
ott tanulhasson ; d) protestdns nevel6k fogadasiban a rkatholikusok
ne ghtoltassanak ; e) protestans ifjak a kiilfsldre kijarhassanak.
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ezutin hallgatni nem szabad. Ha kereskedés végett szabad kimenni
kiilsé orszigokra, miért ne volna szabad a tudomanyok kedvéért
kimenni ? Ha olvassuk az 1681-iki diaetalis actakat, meggydz6dhetiink
affel6l, hogy e vallasbeli egyenetlenség és iildozés sok siralmakat huz-
tak maguk utin, ellenben az egyetértés, az egymas irant valé bizo-
dalom sok joknak szerzGje, hogy hat ezt megpyerhessiik, legyiink
munkéasok abban, hogy tanulds végett legyen szabad kimenni a kiilsé
orszgi académidkra, de kiilongsen a protestinsoknak, kiknek szép
fundatiéik ott hijaba hevernek.

Kolosvdry., Mar Matyas kiralynak kiilonds gondja volt a tudd-
sokra, s annak nyomdokait kdvetvén Pizmany, Foglar, Erdédy szép
fundatidkat tettek az iskolakra: de fijdalom mind e mai napig csak
a dedk nyelv tanulisa az ifjaknak legfébb iskolai kotelességok.
Tanitéik csak annak Oriilnek, ha szépen el tudja mondani deik lecz-
kéjét a magyar fiu, igy soha vel§sen nem tud gondolkodni, soha elmél-
ked$ tudds, vagy csak igen ritkan valik iskolainkbdl, hol semmi kato-
nai, politechniai, oeconomiai tudomany nem tanittatik, s igy ifjaink
iskolaik végeztével egyediil birék, vagy prokatorok lehetnek. Véle-
kedésem tehat az, hogy az universitis gazdag jészagainak administra-
tiéja szakasztasson el a publica administratiétol, s adasson 4ltal maginak
az universitasnak, hogy a professorok becsiiletesen fizettessenek, legyen
kedvik a tanitishoz. A 1e 4ny o k nevelését ami illeti, ha ezt voltaképen
meggondoljuk, agy fogjuk talilni, hogy itt és ez legnagyobb fogyat-
kozésa a mi nemzeti nevelésiinknek. Magyar ifjakat akarnink nevelni, s
kiktdl sziiletnének ezek ? Mostani leanyainkt6l ? Hiszen ezek a szanako-
zésra méltd teremtések mostani orszagunk helyheztetésében abban tart-
jak neveltetéstket, hogy ne magyarul, hanem mas nyelven beszéljenek,
és ha ez megvan, mir egy 4ga ez redjuk nézve a pallérozott neve-
lésnek. A lednynevel6 intézetekben sz6 sincs a magyar nyelvrsl és
ha az igazgaték netalan Gket meglatogatjak, soha csak kérdésben
sem teszik, hogy leAnykaim tudtok-e magyarul ? Nem! e helyett oly
dolgokat tanittatnak veliik, melyeket a publicum sem tud, s azonban
azt nem tudjak, hogy melyik virmegyében sziilettek, holott a magyar
hazai dolgokkal val6 ismeretek nagyon erésen kotnék ket az orszag-
hoz és magyar asszonyokka valvan, id§vel magyar hazafiakat nevel-
nének. Itt-ott vannak magyar fundati6k (az apiczak klastromai), de
magyarul nem tanitanak, ha pedig kedves a magyar fundatié, kedves
lehetne a magyar nevelés is. Magyar téjjel szivja be a csecsem§ a
hazafiusdgot, gondolkodjunk hit leanyainkrol is,
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Kolozsvdri Miklés GySr vmi k. csatlakozvan a (2)-hoz, hozza
még ezt adja : Iskolainkban csak a deik nyelv kinoztatik, mely mi4
a polgari tudomanyokban elémenetel nem lehet, a hadi tudomany
pedig egészen elmelldztetik. MAsutt nemzeteknek tudés
Tarsasidgaik vannak; ndlunk ez el6menetelt nem
nyerhet. A leinyok sehol magyarul nem tanittatnak, pedig mint
anya, a fejérnem terjesztheti leginkabb a nemuzetiséget. Ezekre kel-
lene kiilonos figyelemmel lenni, hogy a hazai szokasban s nyelvben
neveltessenek, hogy magzatjaikat a hazai szokasban s nyelvben val6
neveléssel kithessék a hazdhoz.
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Qyurcsdnyi. Van ugyan a protestinsoknak Béesben mir oly
intézetjok, melyben a papi tudoményokat tanulhatjak, de a kiilss
orszigi nagy iskolakbél vald clzarattatisok, mind e mellett is torvé-
nyiinkkel ellenkezdk, ha nem emlitem is itt azt, hogy a nagyobb
hivatalokba nem proportié szerént appliciltatnak a protestinsok.
Midén a consiliumndl, kamarinal, kanczellirianal, alig van egy két
protestans. Pedig tudjuk, mely er8s rugé a hivatal elnyerésének re-
ménysége minden kotelességeinknek hiiséges folytatasara. (Ez a nagyra
menendS beszéd itt félbe szakadt, de majd utébb elfogja mondani
Ragalyi, a mi elmaradt, s kifejti, a mi Gyurcsanyink szivén fek-
szik, de a mit & tovAbb nem vitatott, elégnek tartvan a jégtorést.)
Egyébirant javalta Gyurcsanyi, hogy az izenetbe bele kell iktatni
a Ludovicaeum virdgzasba leendd hozisat, s a katonai nevelésmédot.

Bezerédy. Itt is csak emlitsiik meg, hogy mi a magyar neve-
lést nagynak tartjuk, azért ezt a kikiildottség munkaiban akarjuk
éreztetni. Kiilonben a Ludovicacat megemlithetjiik itt is.

Uzovics') jelenti, hogy Csiky Laszlé piispok a Notre Damak
klastroménak 50 ezer forintot adott. Kérjik meg hat O Felségét,
hogy ebbdl egy magyar professort legyen szabad tartani.

Zsombor? jelesen eldadta a leanyok neveltetésének fogyatkoza-
sit. De a férfiak nevelésérdl is igen fontosan beszélt ; minden pol-
gart — Ggymond — czélardnyosan kell uevelni, legjobb volna te-
hat, hogy egy bizonyos classis (papok) kezébsl vevédne ki a neve-
lés és a tudomanyok magyar nyelven, magyar hazafiak altal tanit-
tatndnak, igy lehetne varnunk, hogy ifjaink a nemzeti lelket hor-
dozndk szivokben, s igaz védjei lennének idével hazinknak. Az asz-
szonyi nemre nézve is a magyaros nevelést javalta. Most iigymond
franczia s német gouvernantok nevelik lednyainkat, a kiktsl valéban
semmi izlést nem varhatnak ; s hogy igaz magyar anyik legyenek,
s viljanak belslok idével, mi sem varhatjuk, a haza szeretetét, s a

) Tarnil Babéthy, Guzmicsndl Uzovics. Tén a két kiilonbéz§ név

kiegyeztethet§ olykép, hogy mindketten egy megyének: N yitrinak kove-
tei. Beszédjok lényege egyezd.
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Gyurcsdny? Gabor utin

Bezerédi Gyorgy figyelmezteti a tanicskozékat, hogy bar ezek
irant nekie is hasonlé utasitisai vannak, mint az eltte szélok elGad-
tak, ily részletességgel ne menjenek ezek a feliratba, mert annak
deputationalis munkalatban van helye. De miutin a nevelés
és a magyar nyelv széba hozattak s egybekapesoltattak : ettdl fogva,
egy-kett§ kivételével, a szénokok egyatalaban nem tartézkodtak,
hogy mikor az els§ irAnt nézeteiket elmondtik, rogton a mag yar
nyelv iigyére is kiterjeszkedjenek.

Babdthi Imre a pozsonyi Notre Dame-okra, ez idegen nyelvii
leanyneveld intézetre, forditotta a figyelmet, melynek gr. Csaki
Laszlé 50 ezer forintot hagyott; és '

Zsombor? Imre ez alkalmat megragadva klvénja az egészen
figgetlen nemzeti nevelést kivinja a Ludovicaea-
nak felallitasat, a leAnyok magyar neveltetését, s egy lépéssel tovabb
menve, mint el6z6i, kivanja kimondatni, hogy a tudomanyok
dltalabanmagyarultanittassanak

7*
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constitutiét kell ezekkel is megismertetni, igy szelidiil bennok az er-
koles, igy lesznek hiv férfiak, hiv feleségek.

Dedk. A nevelék ha kiilonboz8 vallasuak 1s, a katholikusok
iskolai cathedraira is applicaltassanak.

Perényi (Bereg). Elosztvan a nevelést két részre: t. i. elGkori
nevelésre, melyben a gyermek a f6bb tudomanyokra elSkészittetik
és tudoményos nevelésre, melyben az ifju életben megkivantaté tu-
domanyokra tanittatik. Ha amaz eltévesztGdott, ezt el nem éri az
ifju. Mar pedig nalunk az eldkori nevelés érthetetlen nyelven men-
vén végbe, a novendék szivében a haza, a constitutié, virtus, igaz-
shg és tanulds szeretete ki nem fejlddhetik, annyival inkabb gyvke-
ret nem verhet. Valamig a dedk nyelven megy a gyenge érzések
formalasa, addig hijaba beszélink a nemzeti l¢lek felébresztését eld-
mozdité eszkozokrdl. Kiilonben azt itélte, hogy itt csak a nevelés
fenéktételeit (principia) kellene elhatarozni, a hosszasabb értekezést
az 1790-iki kiildottség munkéjira bizvan,

Czindery ur a szerzetesek ellen kikelt, hogy rosszul tanitanak,
okat abban keresvén, hogy concursus nélkiil vevGdnek fel a tanitéi
székekre.

Jorddnszky kiilonosen arra kérte a karokat és rr., hogy a re-
ligi6 dolgat ezen tanicskozisba bele ne keverjék, s az eddig felhor-
dott fenéktételek ellen gyenge fegyverekkel akart élni, s vivni, de

tiistént.
Marczibdnyt azt mondotta, hogy tanitsak a dedk nyelv helyett

& magyart. £s a csupa katholikus professorok helyett protesténs
professorokat kell felvenni a katholika iskoldkba egyformén.
(Pronay a Guzmics-napléban nines emlitve.)

Déry.') A Theresianumban, melynek jészagai Magyarorszigban
vannak, kevés magyar fiak tanittatvén, javallotta, hogy 0] Felségé-
t6l ezen intézetnek Magyarorszagba valé altal vételét kérjék, nehogy
5 ifjura (mert mai napon csak ennyi magyar van a Theresianum-
ban) 2 uradalmak jovedelmei koltessenek azon ifjakra, kik aztin
haza jovén magyarul sem tudnak, s tudni nem is kivédnnak.

Rohonczy. Ha mér kicsiny korukban becsepegtetik s megkedvel-

tetik a sziilsk gyermekeikkel a katholika hitet, semmi nem 4ll ellent,
hogy a nagyobb iskolakban protestins professorokat nme hallgathas-

') Bir a beszél6k nevei killonbozik, de beszédjok lényege egy.
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Dedl: Antalt, aki Ludovicaea-t és magyar nevelést kivan,

Perényi Zsigmond valtotta fel, a ki mindenben hozza all a 7.
sz. a. szénokhoz, mivel az idegen nyelven valé tanitds mellett a
gycrinek tudomany nélkiil marad; azonban & is e targyakat a depu-
tationalis munkalatokra hagyna, ahol a tanulméanyi rendszerrdl lesz szé.

(Czinderyt a Tar-naplé nem emliti.)

Jorddnszki Elek,

Marczbdnyi Janos,

Prénay Janos utén

Bénis Shmuel széllalt fel azonm a gyar alapitvanyok
irAnt, melyek B éc s b e n vannak. Ha ezeknek m a gy ar ember
hasznat akarja venni: Bécsbe kell mennie, a hol az idegen nyelv
és szok4s miatt a nemzetiség belGle lassan-lassan kiparolog, gytkeret
vesz az idegenség és a kiilfold szeretete. Sziikségesnek latnd stir-
getni, hogy a Bécsben levé magyar fundatick Magyarorszagba té-
tessenek At.

Rohonczy Jhnos a részletességeket deputatié elébe tartozénak
tartvan, :
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sanak azok. A mostani felvilagosodott szdzad is ugyan, de kiilons-
sen a sziiloket illet6 nevel6i jus is ezt kivanja, mely szerént kinek-
yinek, hol, ki altal val6 tanittatisit senki meg nem hatarozhatja,
ott tanittatvan fiat, a hol legjobbnak litja.

Ragdlyi : ideje mar, hogy mi is egész Eurépa példajara kikii-
szoboljik a dedk nyelvet, a mi hazankra nézve annyibél is jé volna,
hogy mig a tét és német gyermek deakul megtanul, addig magyarul
is megtanulhatna, s a f§ czélt elérnénk.

Ezekhez ada b. Vécsey, hogy ha mar csakugyan -erészakot
szenved a tét és német az idegen nyelv megtanulisa miatt, Sromes-
tebb szenvedhet er8szakot a magyar nyelvért, mint a holt deik
nyelvért. De hasznos volna még azonkiviil, ha a gymuasiumok szdma
megkisebbittetvén, azok helyett realis iskolak allittatnanak, ugy or-
ganisiltatvan, hogy a tanulé ifju minden iskolabél kiléphessen valami
életnemére.

B. Stojka. Csak Magyarorszag tartotta fenn nemzetiségét 800
esztendSk 6ta a sok babiloniai nyelvek kozt, ez a magyarok Istenének
nagy kegyelmére mutat, minden lehetd médokat kell ‘tehat kovetniink
nemzetiségiink fenntartaséra, hogy elleniink ne haboritsik a hatal-
mas partfogét. Mi lehetne pedig hathatésabb eszkoz erre, mint hazai
nyelviink partfogisa és gyakorlasa. A magyar most, midén felséges
kiralyaval beszél, olyan nyelven ir, a mit maga sem ért, midén Is-
tenével beszél, olyan imadsigot mondanak elStte, a mit maga sem
ért, mindezek olyan hibak, melyek minél hamarabb javitast kivannak.
Valamig hat a Fels, H. T. M. tan4cs nekiink més nyelven felel, még min-
den dicasteriumok idegen szélismddot kovetnek, mindaddig messze
vagyunk a czéltél, En ugyan legtanicsosabbnak tartandm, hogy
minden magyarorszagi hivatalokra magyarok vevédnének fel, csupin
a nagyobbakra a magyar nemesek, a kisebbekre a magyar nemtelenek.

Péchy: Ha azt akarjuk, hogy Magyarorszig egy nemzetté
egyen, legel@szor is a deik nyelvet kell kiirtanunk, mely eddig
ezen nemzetet tobb részekre szaggatta. Ifjaink neveltetése
his4nyos mind a nagyoknil, mind a kozrendileknél, Amazok
is dedk nyelv helyett az udvari német nyelvet tanuljdk,
s mi lesz belgle? Az, hogyha fispAnokkéd lesznek, nem
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Ragdly! Taméas erre azzal valaszol, hogy mivel nem tudni, fol-
vétetik-e és mikor a nevelés targyardl szél6 deputationalis munka:
azért nem latja tanicsosnak, hogy ez most clhallgattassck.

B. Vécsey Miklos vélekedése roviden ez : Minden tanitisok ma-
gyar nyelven legyenek, mert ha a német, a tét szenved Magyaror-
szagon a dedk nyelvért, mért ne szcnvedhetne a magyar nyelvért ?

B. Sztojka Imre szerint bizonyos az, hogy a nemazetiség el6-
mozditasara fGeszkoz a nyelv. De ennck terjesztésére nem sok figye-
lem van. Az 1805. 4. t.-cz. ellenére maga a Consilium is még
amagyar felirisokra is dedkul felel. Tovabba nemcsak az
Udvari Magyar Kamaranal maginil, hanem minden ahhoz tar-
toz6 tisztségeknél is minden hivatalos dolgok németiil, nagyon
kiesi részben d e 4k ul, magyarul pedig épen nem folytattatnak. A
magyar individiumok elmellgztetnek, csak idegen nemzetbelickkel
toltetnek be a hivatalok. A kamarai dominalis székeken minden tor-
vényes dolgok dedkul mennek. Igy mell6ztetik el a magyar, s ezek
mia kénytelen a magyar is az idegen nyelv tanulasin tolteni
azon idejét, melyben nemzeti nyelvén a tudomanyos palyin messze
haladhatna. Ezek kiovetkeztében, committenseitsl vett utasitasa szerént,
a consiliumot oda kivanna utasittatni, hogy a magyar felirasokra
magyarul feleljen, s ez terjesztessék ki a kir. és keriileti tablakra
is ; hasonlékép az uradalmi székeknél, s6t a magyar kamaranal is a
nemzeti nyelv vétessék be.

Péchy Imre ehhez azt adja, hogy Magyarorszég lakossagat nem
a dedk, hanem a magyar nyelv altal lehet egy nemzetté formalni,
tehat ez tanittassék. Szép és hasznos a dedk és német nyelvet is
tudni: de ne legyen az curialis, mert karos. A kozhivatalokhoz
igy a magyar, aki most vagy pappa, vagy prokatorra kénytelen
lenni, ink4abb hozzi juthatna. '
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tudnak veliink banni, se nyelviinket, se szokasainkat nem értik,
nem tudjak. A Theresianumot vissza kell hozni, annyival is inkabb,
mert ott olyas Guttermanforma professorok tanitanak. A kozrendi .
itjak csak papok s prokatorok lehetnek, mert a dicasteriumoknal
magyar nem applical6dik.

Nagy Pdl Somsitsnak ama két torvénytelen parancsolatok ellen
tett panaszara akarvan felelni, az elsére azt monda, hogy nem sziik-
séges kiils6 orszagi iskolakra kimeuni, minthogy nalunk is sok derék
professorok vannak, kiktdl ifjaink tanulhatnak. Ami a privat infor-
matorokat illeti, hogy az ilyen ncvelés médja veszedelmes, és hogy
sem katholikus sem protestans nevel6 nem kell a magyar ifjak
mellé, ugy hogy azok iskolaba ne jarjanak, azt igy mutatta meg.
Ki nem lehet mondani, hegy nagyjaink fiainak a privat nevelsk altal
valo nevelése milyen hibas. A hdznal a rossz példakat latja a gyer-
mek, hizelkednek néki, a nationalis nevelésrél semmit sem tud, a
boles6bél alig kel ki, mar méltdsagos urfi a neve, hallja, hogy &
szitletett féispdn, s azt mondja, hogy a tudomany is vele sziiletett,
ennélfogva kényeskedik, a haznal a koriilotte levék nem beszélnek
magyarul vele, az inasok németiil, a nénjei szintigy, vagy francziaul.
Nevekedvén privit exament 4d, a publicus professorok és a hazi
baritok meghivattatnak az examenjére s ugyanakkor ebédre is, —
elvégz6dik az examen, a méltésigos urfi, a nagyreményii grof, a
Lieber Bruder igen jé exament adott, mindenesetre pedig, ha isko-
laba menne, ott latna, hogy 6 milyen keveset tud, a tobbihez képest
a mellett, hogy még otthon erkolese nem is czivilizalédik, és ugy
nézi a tobbi vele egykoru ifjakat, mint nem is emberecket. Ez a
privat nevelés, jobb volna, hat, ha térvényesen megéllitédna, hogy
nagyjaink is kozonséges iskoldkban tanittatndk gyermekeiket, ki
nem zérvin innen azon just, hogy olyan privatus praeceptoraik
lehetnek a nagy urfiaknak, a kik, ha ezek elesnek, felemeljék, s
tobb ilyes aprélékos functitkat vinnének véghez koriilottiik az ina-
sokon Kkiviil.

Foldvdry megmutatvan a kizonséges nevelés hasznait, vitatta,
hogy szabad concursusok lehessen a protestinsoknak is a katholi-
kus iskolak tanitéi székeikre, szabad legyen a katholikus ifjaknak
a protestinsok iskolaikba jarni, hogy igy a kolesénds bizodalom az
egyiitt val6 létel 4ltal sziveikben felébresztessen, s gondolkozasuk
médja Usszeolvasztasson, hogy igy idével, egy szivvel lélekkel
hazdjok javit munkalédé hazafiak viljanak beldliik, s rontasson le
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Nagy Pal reflcktalvan az eddigi szénokok el6adasara, kijelenti,
hogy mivel a nevelés az orszagos kiildottség munkalatinak egyik
részében kiilondsen el6fordul, 6 ott latnd helyét mindazoknak, amik
eddig mondattak s még e targyban fognak mondatni. A magyar
nyelv 6sszenem johet anevelésiigygyel, mert ez
maga egy kiilon szakasztott tandcskozast ki
vané nevezetes targy. Ezutin a ncvelés irant mondja el
véleményét, mely ezckben all : Sziikségtelen tanulis kedveért kiil-
foldre menni; kiilfsldon tanulas nélkiil is sok oly magyar tudés
van mar, akik akarmely kiilfoldi professorral is meg mernek mér-
kézni. A privat taniték iranti panasz mem helyes, mert csak a ko-
zonséges tanitd-helyek készithetik az ifjakat jé, hasznos és tudoma-
nyos hazafiakka ; ellenben ott tapasztalhatni tobbnyire a leg-
nagyobb tudatlansigot, luxusra valé hajlanddsagot, a hol a privat
informéatorok vannak stb. Kivanni valé volna ezck cassalasa.

Hozza Foldvdry Ferencz mindenben csatlakozott, azzal a hoz-
zdadassal, hogy itthon kinek mely felekezetii isko-
laban tetszik, abban tanulhasson, s az alkalmas em
berek vallaskiilsnbség nélkiil valasztassanak professorokka,
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azon kozfal, mely benniinket eddig elszakasztott, mert az egyetér-
téstdl varhatjuk hazink boldogsagat.

Gyongybst Pdl csornai prépost a szerzeteseket menté Czin-
dery panasza ellen.?)

Gr. Schmidegg,

Kolosvdry,

Kubinyi,

Bartal vitattak a kiils§ orszagi iskolakba valé kimenetel
szabadsagat, még pedig nemcsak a protestinsok, hanem a katho-
likusoknak is; killonosen Kolosvary ur fontosan beszélt a deak nyelv
kikiiszobolése sziikséges voltar6l s emlitette, hogy az mar maga is
rossz, hogy izenetjeink a férendek tablajahoz dedk nyelven folynak.

Balogh: hogy professoroknak ne vétessenek fel, a kik magya-
rul nem tudnak.

1) Hogy Gydngydsi P4l csornai prépost beszélt ; kittinik a Jelenvolt ko-
vetkezd 4llitdsdbol: ,A fehér baritok részérGl az Oreg Gyodngydsi éllott fol
mentségre, de 6 csak azt kérte, hogy ha a szerzetesek ellen panaszt tesznek
a Statusok, legyenek a mennyire lehet kiméléssel® (L. idézett h. 78. sz.) E fol-
sz6laliss Gyongyosinek megerdsiti azt, hogy elsbb Czindery is beszélt.

——h_
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(Gydngyosy beszédjérdl a Tar-naploban nines szd.)

Gréf Schmidegg Ferencz azt mondja, hogy a nemzet fen-
maradasanak biztositékaanyelv levén, a felirat-
ban mindazt emliteni kell, amit eddig mondott. ,

Kolozsvdry Miklés masodszor is felszélalvan, védi a kiilfoldre
mehetést ; azutan a nyelvre térvén at, igy beszélt: Ha nemzetiink
miivelddését el kivanjuk érni: ki kell kiiszobolni az idegen nyelve-
ket, mert azok nemzeti nyelviinket ma-holnap elnyomjak, amire elég
példak vannak. EzelStt tobb helységek tiszta magyarokbdl allottak:
azok most csupa tétok és németek. Ha egynéhany esztend§ alatt
ez tortént; mi nem torténhetik tovabb ? Ha most nem gondosko-
dunk : nemzetiinknek csak neve marad, nyelve és szokasa elenyé¢-
szik. Ha az anglus, akinek szintagy, mint nekiink, oklevelei, &si
szokasal s torvényei dedk nyelven voltak, elhagyhatta a dedk nyel-
vet : miért ne hagyhatnék el mi is ? Tegyiik hat ezeket: minden
iskolakban, minden dicasteriumokban a magyar nyelvet kell hivata-
los nyelvvé tenni, mint kivantatik Maramaros vm. kovete altal is.
Kezdjik meg eztittadiétanaz altal, hogy nun-
ciumainkat a f6rendekkecl magyar nyelven ko-
z8ljik. :

Kubiny? Gaspar: az orszig boldogsaganak fétargyat a nevelés
tevén, azért mindent sz élescen kivan a feliratban érdekeltetni.

Bartal Gysrgy a nevelésiigyben annak csak sérelmi olda-
lat emelné ki. A magin nevelés ellen azért nem szél, mert a koz-
iskolak rosszak. Hogy ifjaink kiilfoldre ne kivinkozzanak: azt az
altal lehetne elérni, ha jé professoraink lesznek ; ennek pedig az
lesz a médja, ha kebeliinkbdl a professorsigra alkalmatos individu-
umokat néziink ki elére s azoknak professorokks leendd formaltati-
sokrél gondoskodunk, a mit a jé fundatidk tételeivel érhetiink el,
mint eszkozzel.

Balogh Janos nem kivin ugyan, mint az el8tte sz616, részen
kint ereszkedni a tirgyba ; de azt mégis ki 6hajtja emeltetni, hogy
a pesti fGiskola fiiggetlenittessék, ¢s hogy gy a f6-, mint a trivialis
iskolakban minden magyarul tanittassék, kovetkezésképen professor
‘csak az lehessen, aki jo magyar.
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Deseéffy grof: Az extensiva culturat lehetetlen holt nyelven
terjeszteni, minthogy a nyelv a nemzet gondolkodisa mddjanak,
constitutidjanak, szokasinak s minden munkassiginak resultatuma,
De t. k. és rr. Jéllehet mikor sz6 van a nevelésrdl, szénak kell
lenni egyszersmind a nyelvrdl is: de én csak tgy vélekedem, hogy
ez a dedk nyelvhez valé ragaszkodas csak szemfényvesztés, és majd
ha megérik a planum, kikiisz6boltetik a magyar nyelv. Ugy vegyiik
hat a dolgot, hogy amaz irtéztaté principium, hogy inkabb
deak, mint magyar legyen a dicasteriumok nyelve, oda visz utébb,
hogy a német nyelv egészen elonti hazdnkat, mint mér ezt faj-
dalmasan tapasztaljuk, hogy munkéba is vevddott, kiralyi vérosaink,
8 a szélsd varmegyék itt fenn mind németiil beszélnek. Beszélt az
iskolai és privat nevelésrél is, amazt hasznosnak mutatvin meg.

Még egy két sz6t Desedffy beszédjébsl: ,Az idegen nyelv
kioltja a szivb6l a nemzeti gondolkozds médjat, s nem csuda, hogy
mis nemzetek elkorcsosod4ssal vadoljik nemazetiinket, holott a
magyarnak mindenesetre tébb eszének kell lenni, mint a németnek,
itt ugyanis a kifejlédés ideje hosszas levén, mint méis nemzeteknél
alkalmatosabb az érettebb ész a cultura elfogadasara; de igaz az
is, hogy a taplalé eszkizoknek nagy befolyssa van a test organu-
maiba, és ezek mennél fajinabbak, annyival sz:bbek a lélek mun-
kai. Hol van pedig annyi ald4s a testre nézve, mint nalunk, hol
terem olyan j6 bor, mely nem kevéssé munkalddja egészségiinket.
Ide jarul az is, hogy a constitutiénak is nagy munkdja van a
lélekre nézve. Ebben minden szabadon gondolkodbatik s jussuk
van ifjainknak a kozgyiiléseken megjelenni, mely nem kevéssé moz-
ditja eld kifejlsdéseiket, hisba dolyfoskodnek hat pagyjaink, hogy
a magyar alkalmatlah és goromba, azért nem szeretik szolgdlatjat;
mis oka van anpak. De a més nyelven beszél§kon is nem tesziink
mi erfszakot, ha azt kivanjuk, hogyha orszdgunkban laknak,
magyarul beszéljenck, csak azt teszsziik, a mit a reformatorok tet-
tek, kik az evangeliumot eredeti forméajara igyekestek vissza vinni.“
(Ezeket egy groéftél hallani! Obstupui! steteruntque comae!)

Ragdly! egészen elkeseredett szivvel, tordelt hangokon imigy
szélt: A kiilfsldre valé szabad kimenetel mellett a kiilsé orszagi
iskolakra vald jarasa a mi ifjainknak egy pacificatién épiilt torvény
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Gréf Dessewffy Jozsef nem veheti kiilon a nyelvet a nevelés-
t6l, mert a nyelv a szokasnak benyomé eszkoze s terjesztdje. A ne-
velés és a nyelv koresositottik el nemzetiinket ; tehat akkor, a mi-
kor a nemzetiség helyre allasat kivanjuk el6mozditani, a két tar-
gyat egybekotve kell tandcskozas ala venni. Ha -a magyart német
nyelven nevelik : lesz beléle se nem magyar, se nem német. Ipar-
kodjunk hat azon, hogy nivendékeink magyar szokasban és magyar
nyelven neveltessenek. Az elkorcsosodas sziileménye az, hogy mar
most az igaz magyar nehezen boldogul; hogy a magyar sziméira
Allitott bécsi Theresianumban nem hallunk magyar szét; hogy a
dicasteriumok csak a dedk és német nyelveket hasznaljak. Oril
ennck a politika, mely egy darab ideig a dedk nyelvet partfogolja,
de majd azt is kiszoritvan, a német nyelvet teszi kozonségessé, s
ugy jarunk, mint Galiczia. Vigyiznunk kell hat nyelviinkre, s meg
kell vetni annak fundamentomat még a cseesnél, t. i. az anyik
gyermekeiket magyarul tanitsik vagy tanittassak, s ha azt az idSt
elérik, iskolaba csak gy vétessenek be, ha magyarul tudnak. De
mind a mellett a classica nevelés alljon, s annak idejében gorsg s
dedk nyelvekre is tanittassanak, Csak magyar nyelvet tudé profes-
sorok legyenek sth.

Ragdly: Taméas a protestins ifjak érdekében,
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altal engedtetett meg. Igaz ugyan, hogy a kiils§ orszagi nagy isko
laktél valé eltiltds utin O Felsége a kirdly ismeretlen bske
ziiséggel fundalt egy intézetet Bécsben, a protestins praedi-
katoroknak késziils ifjak szdmdra: de ezen intézet a kiilfoldi
iskolaknak, hova ezel6tt ifjaink jartak, csak szomoru sur-
rogatuma. Mi a clerus jussainak megsértéséért buzgé haza-
fiai lélekkel keltiink ki oda felebb, reméljiikk hat s mélthn remél-
hetjiik, hogy a f6tisztelend§ rend veliink egyetértve fog mun-
kas lenni ezen igazsigos intézetiinknek, s szdndékunknak kivant
végrehajtdsibau, Nines nekiink az a szerencsénk, hogy gaz-
dag universitisokban nevelhetnénk professorsigra menends ifja-
inkat. 86t iskoldinknak mostani tanitéit is mi magunk, és a
szegény magyar polgar taplalgatjuk. Az adézé nép azon fillérkéjé-
b6l szakaszt el valamit professoraink tartisira, melyet § terhes nap-
szamjaval keresett (mély csendesség és szanakozé tekintetek)! Sze-
rencsétlen a mi helyhestetésiink ! a mit elevenen éreztek buzgé ele-
ink, minthogy ideben hazinknak ezen koz édes anyank kebelében
nagy oskoldkat nem fundilhattak, hazafiui vallasos érzéseiktsl buz-
dittatva a kiils§ orszagi iskolakba tétettck le bizonyos summéikat,
hogy idérél idGre az azokbél nyert intereseken meghatirozott szimu
ifjaink tanulhassanak : most ezen j6tél is megfosztattunk, fundatio-
ink sikeretleniil hevernek, s a kiils§ orszagi iskoldk tobbé nem is-
merik a nemes magyar ifjakat. (Conticuere omnes! intentique ora
tenebaut.)
(Mariassyt utébb emliti.)

(Nagy Pal masodszori beszédjérdl nem szl a Guzmics-naplé).
Tovabbi csendes hallgatis utan

Somsits tr ujra vitatta a kiils§ orszigokra valé kimenetel sza-
badsagat.

Grof Csdky?) pedig felbuzdulva Ragilyi szavaira, a clerust vé-
dolta, hogy az bar a legszebb joszigokat birja is az orszagban,
mégis hazai nyelviinket aira nem méltéztatjak, hogy ezt megtanul-
nak. Igy a magyar hivek lelki jékban nem részesiilhetnek, mert a
pap nem tud magyarul.

Ezeknek kovetkeztében abban egyeztek meg a kk. és rr,

1) Guzmiesnal Csdky, Tarndl Izsik ; beszédjok is eltérd.

—_—— —— -

——
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Mdrjdssy Istvan pedig a nyelv és mevelés elvalaszthatatlansa-
ghrél szdlvan :

Nagy Pil kijelenti, hogy ha a nevelésrdl csakugyan széles ki-
terjedésben kell szélani: 4m legyen szé a nyelvrdélis, de
csak annyiban, a mennyiben ez a nevelésnek aga.

Szucsics Jézsef ragaszkodik azokhoz, miket els§ izben mondott.

Izsdk Simuel igy vélekedett: A nyelv a nevelésnek nem oly
4ga, amit csak mellesleg kell emliteni, hanem oly f6része, ami nél-
kiil nevelni sem lehet. De minden gondoskodas az elébbi orszag-
gyiilési rendelésekkel egyforma kovetkezésii lesz, ha csak a nyelv-
nek sziiksége be nem hozatik, roviden mondva, ha a magyar nyelv
kenyér-nyelvvé nem tétetik. Egyebekben azt nyilatkoztatja, hogy a
privat taniték fentartandék s kiilfsldre is szabad legyen tanulas vé-
gett kijarni. ‘
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hogy az izenetbe be kell iktatni : a kiilsé orszagokba valé kimene-
tel szabadsiga kérését. Tovabba a nevelés intézeteit és az ezzel
egybekotott magyar nyelv kozonstgessé valé tételét, fentartvan még
ezenkiviil, a mit e targyban az 1807-ki kikiildottség munkaba vett.

(Zmeskalrél a Guzmics-naplé nem szol.)

Utoljara még igy szola Mdridssy: (middn mar induléban voltak
a kk. és rr) a nevelésrdl, hazai tudoményunk, el6meneteleinknek
eszkizeir8l annyit széltak mar a t. kk. és rr., hogy ugy latszik mar
nékem nem is jutott mit mondanom. Egy-két sz6t mégis : En ugy tar-
tom, hogyha felirAsunkba j6 lesz bele tenni, hogyha valaki a n agyar
kenyeret eszi, s magyar fizetést vesz, tudjon magyarul. Ezek az exoticus
nyelvek semmi hasznira nincseuek az orszignak, én ugyan a
magyart még Istenével is magyarul beszéltetném, lam Horvatorsza-
gon a mise is horvat nyelven megy. A nevelésre nézve: En bizony
ha 20 ledinyom volna sem adndm klastromba, hogy azok az anya-
czak vagy apaczik neveljék, mert azoktél meg nem tanulbatja a
leAny a gazdasszonyi, feleségi s anyai kotelességeket; mit tanul-
nak ott ? Német nyelvet és csipkevarrast, ezekbél lesznek aztdn a
magyar anydk ? igen is, de nem is kapjdk 4m el aztdn az egri
nevet. De a gyermekeim mellé sem szeretnék &m olyan neveldt,
a ki soha atya nem volt, s nem is lehet ezeket — csak mellesleg.
Azt mondom hat, hogy a magyar nyelvre nézve j6 volna egy
tudés tarsasagot Aallitani, a processusok magyarul folynénak,
a nemzeti szinjatsz6 tirsasig mar valahara labra allana, mely azon
kiviil, hogy a nyelvet pallérozni, a vétkeket is megutaltatja, a vir-
tust pedig megkedvelteti, igy hogy 10 praedik4tiébdl sem tanul az
ember annyit, mint egy jél késziilt, s jol eléadott theatrumi darab-
bél. Még tolytatta volna MArjassy beszédjét, de az éljen kialtasok
8 Csauz ur fGtisztelendé kaptalani kovet Grnak ezen szavai: Csuda
hat, hogy Krisztus urunk is nem theatrumot rendelt, beszédei fél-
beszakasztik., Igy a méar régen indulé félben levé kk. és rr.
eloszlottak.?)

) Tar Mirjdssy hosszu beszédjét nem kozli! Szoboszlai szintén elég
részletesen kozli Marjassyuak a nevelésrdl tartott beszédjét: ,Az educatiérél
— irja Szoboszlai — mair megirvdn a fébbeket. Azt elfelejtettem — tigy tetszik
— bogy az oreg MArj4si, arrél beszélvén, hogy magyarul kell nevelni minden
gyermeket és magyarul tanitani imadkozni is, azt is hozz4 tette, hogy az isteni
tiszteletet is magyarul kellene véghez vinni a katholikusoknsl is. Mert ha Hor-
vétorszdgban (provokdlt a kovetekre) horvit nyelven mondbatnak misét: miért
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Zmeskdl Jézsef az irant fejezi ki aggodalmat, hogy ha a ma-
gyar nyelv oly hirtelen tétetik &talanos kozhivatali nyelvvé, mint
siirgettetik, sok hii és alkalmas személyeket kell elbocsitani; tehat
ebbe nem egyezhetik bele, valamint abba sem, hogy csak magya-
rul tudé gyermekek vétessenek fel az iskolakba. Vélekedése az, hogy
fogyvan a magyarul nem tud6 hivatalnokok, ezek helyei magyarok-
kal toltessenek be; tiz esztendds kordban minden gyermek magyar
iskolaba adassék. Ha valaki azért nem tud magyarul, mert médja
nem volt megtanulni, s hivatalatdl e miatt mégis megfosztatnék :
az ellenkezik a természet torvényével. O neki sem volt médja a
magyar nyelvet megtanulhatni : de mar gyermekeit Ggy neveltette,
hogy akarmelyik Tisza-hati magyarral kiallhatnak.

(A két naplé Gsszehasonlitasabél meggy6zdhetett a t. olvasé,
hogy a Guzmics-naplénak a keriileti iilésekre vonatkozé adatai is
hitelesek.)

ne mondhatninak a magyarok kézt magyarul? (Zigés a papsig kozt). Hozzd
tette azt is — minthogy & rend nélkill_szokott beszélni — hogy a magyar
nyelv felemelésére egy hathatos eszkoz lesz, a jatékszinnek elgsegitése is. Ott
— ugymond — megkedveltetik a jét, megutiltatjdk a roszat; és bizony sok-
8zor egy j4atékbol tsbb moralist tanul az ember, mint tiz prédikdcziobdl. (Egy
ismertets jele az treg ur kicsiny judiciuménak). Erre kanonok Csauz azt fe-
lelte, hogy miért nem 4llitott hit az ur Jézus thedtrumot? ,Az ur Jézust —
monda az 6reg — ne hozzuk ide; itt a magyar nyelvrél van a beszéd.“ Egyéb-
irint ez a tirgy azzal végz§dstt, hogy a deputationale opecatumok kozbtt van
de educatione nationali; annak felvétetése kérettessék (1. Ert. 84. 1)

A Jelenvolt adata sz6rd6l szé6ra egyez Szoboszlaiéval. (L. i
h. 78. sz). '

8
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November 3-ik napjan 1825. Reggeh 9 drakor kezdédott. a
keriileti iilés. — Ekkor:

P. Plathy ur jelentette, hogy 6 a red bizott munkinak, t.
i. az izenetnek nagy részét mar elvégezvén, de amely hosszusiga
miatt nehezen fog a KK. és RR, varakozasinak megfelelni, mint-
hogy a KK. és RR. maguk is a feltett czéljoktél, hogy t. i. azokba,
melyek a deputatumi operatumokban meg vannak, nem fognak be-
ereszkedni, eltdvozvan, igen sokat hordottak el§, s mind bekivantik
tenni a repraesentatiéba.

Ezen okbél akartik némelyek mint Bezerédy, Kubinyi,
hogy mivel a kozelebbi diaetik jegyzdkonyveiben igen sok szép
és j6 van mér eldhordva a magyar nyelvre nézve, de azonkiviil az
orszagos kikiildottség munkdaiban is eléfordul ez, — ezen keriileti
tilésben csak roviden értekeznének e targy felett, vagy hagyjak azt
az orszigos gyiilésre. Mégis e targy fontossdgahoz képest ezen targy-
rél tobben is kivantak szélani, nevezetesen F 61d vary. Hogy
a papi rendbe, aki magyarul nem tud fel ne vétessen ; és a corres-
pondentidk tiistént az orszaggyiilés végeztével a vmegyéknél magyarul
kezd6djenek. Rohon czy. Hogy a magyarnyelv a katonasagnal is
felvevédjon, s magyar commando széval vezéreltessék a magy. vitéz.

Drezsmitzer gy6ri kanonok, hogy az iskolikba legalabb
két tudomény magyaral tanitasson. Ezek utin Bezerédy, Ta-
kdes,Ghyczy, Marczibanyi, Csaky,Stojka, Latzké,
Kritska, Kolosvary, Kaszonyi, Vay, Marjassy,
Vitéz, Komaromi, Ragéilyi hazafiui lélekkel beszéltek a
magyar nyelv kozonségessé valé tételének sziikséges voltardl, —
vitatvan mindazokat, melyek mar az 1805-iki és 1811-ki diaetin e
targyban fel vannak hordva a didriumokban.?)

Utébb Nagy P4l: Nevezetes ez tudés hazdnk fidnak a tliz
eszli és nyelvii Nagy Palunknak ezen beszédjében, hogy a ministe-
riumnak olyan levelét fedezte fel ebben, mely 4ltal parancsoltatik
Méria Therézia idejében az akkori primasnak, hogy a német nyel-
vet annyira kotelességévé tegye a primés terjeszteni, hogy clericus
se lehessen, ha németiil nem tud.

A Kkirilyi varosiakat pedig lerakta, hogy nem szégyenlik pol-
garjaikat két részre osztani, u. m. Deutsche Biirger, Ungarische
Biirger és ezek mind csizmadidk és gombkotsk! Pedig az egész
Burgersig mi egyéb? mint az elstt 50—60 esztendével hozzank
bugyrosan bevéndorlott német emberek, s itt szép privilegiumokkal

!) A naplé ir6ja tan ezért nem kozolte, mint szokta, részletesen a jelzett
szénokok beszédeit.
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élve meggazdagodnak, s a haladatlanok szégyenlik megtanulni
nyelviinket. Menjenek vissza oda, ahonnan nem tudvin élni, hoz-
zénk jottek. HAt a micsoda nagy absurdum, hogy Pesten a nagy
theatrumba németek jatszanak national nevezet alatt. Uraim! az
dé geniusa fenyegetve int, — reflectdljunk mar magunkra valahéara !

Nagy kérara van a hazai nyelviinknek, hogy magnésaink
gazdasigbéli tisztjei is mind németek. Herczeg KEszterhizynak a
mi féispAnunknak 4027. fizetést huzé kisebb s nagyobb tisztje
van, s ez a temérdek ember mind német ! — Ha valamely becsii-
letes magyar koriikbe akarna menni, aszt kérdik legeldszor is, hogy
tud-e németiil, nem azt, hogy tud-e magyartl ?

A magyar nyelv ellen két elsitélet dolgozik, ugymint a mi-
nisterek praejudiciuma, és a haza kebelében 1év6ké; — amazok
minden ausztriai monarchidban laké embereket németté akarnak tenni,
hazénkbeliek koz8l pedig sokan, vagy ugyan-:csak német, vagy
deik, s t6t nyelven jobb szeretnek beszélni mint magyaral. Itt em-
litette Horvathorszagot, amelynek magyarrd valé tételére nem to-
rekszik ugyan, de azt csakugyan csudalja, hogy inkibb Augustus
nyelvéhez ragaszkodnak, mint a magyarokéhoz. Ezutdn a t6t vmgyei
nemesek, a kiralyi varosiak jottek rostijaba, akiket héladatlanok-
nak nevezvén, utdbb arra tért, hogy magyar tudds tarsasig kellene,
— de uraim mikor akik legtobbet tehetnének, azok vonjik el
magukat, hejjaba beszéliink, mert arra pénz kell, meg pénz, pénz!

Ezen szavai voltak Nagy Palnak, melyek gréf Széchenyi Ist-
vant arra birtak, hogy jészagainak egy esztendei jovedelmét a felalli-
tandé m. tudds tarsasigra szentelje. — Szokatlan vivatok kozt ke-
véssel azutin, hogy Széchenyi gréf ajtulssit megtette, Vay Abra-
ham ur is felkelt, konyes szemekkel jelentvén, hogy a nagy tettre
elkeseredett, s eddig nem szélhatott : most hat igér & is 20,000
frtot valtdban a t. magyar tarsasigra.

Gréf Andrasy 10,000 frtot valtéban conventionalis pénzben,
gréf Karolyi Gyorgy fél esztendei Jovedelmét s még él egy ezer
eziist forintokat esztenddnkint.?)

1) Hogy Széchenyi Istvén,a novemb er 3-i k4 n tartott kerlileti iilés-
ben ajinlotta fol az akademidra egy évi jovedelmét, az ma mér nem vitds kér-
dés. A megbizhaté adatokon kiviil igazolja azt 1) Széchenyi Istvin napléja,
melybe nov. 3-r61 a nemes grof ezt irta: In der Circular-Sitzung
gesprochen. (L. Szisz Kéroly az akad. megalap. 67. lap jegyzetben.) Iga-
zolja 2) Vay Abrahémnak az acta comitiorum. ktetének 270-ik lapjan kozldtt
nBevezetése“ a foldllitand6 magyar tuddés térsasdg planuméhoz. ,Egy
magyart sem hallunk ma mar széllani — irja Vay e beveuzetésben — ki a
nyelv altal terjeds nemzetiség minél er§sebb megfundalisat ne Ghajtand.

8*
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Jegyzés. A nov. 3-in tartatott keriileti iilés azon édes reménynyel osz-
lott el, hogy a magyar nyelv egészen labra kapvén, a felsllitandé tudés ma-
gyar tirsasig azt idovel annyira fogja pallérozni, hogy & tébb eurépai tudés
nyelvekkel egy karban lesz.

Miféle intézet lesz pedig az, melyre itt ajinldst tettek. Széchenyi, K4-
rolyi, Andrdssy gréfok, s Vay kamards azt mir munkdba vették némely tudés
hazdnkfiai, st mir maga Vay a Nédor ispin elejébe is terjeszti ezen inté-
zetr§l csindlt planumokat. ‘

Nov. 4-én a kikiildottség dolgozott a deputatidnalisokon, ekkor
'hat nem volt circularis Sessio.
' Nov. 5-én legelszir is az hatdroztatott meg a circularis gyii-
lésben, hogy a harmadnapi magyar nyelvre tett szép ajanlasok a
diariumba vétessenek fel, és hogy az ezen szent czélra projectalt
(Nagy Pal Aaltal) subscriptio mind itt, mind a magnasok tabla-
jonal kezdédjon el. Kovetkezett most a nunciumba felteend§
hatra 16v§ dolgokrél s pontokrél valé tandcskozds, Ggy mint a tit-
kos delatiokrdl, s politiorél. Nagy P4l megmutatvin ezen inté-
zet haszontalan voltit, az altala okozott kirokat és a reija szilksé-
ges nagy koltségeket, melyek mintegy 1,800,000 forintra mennek
esztend6nkint, ezek ellen nagyon kikelt. Valéban — ugymond —
hasztalan intézés a titkos politia orszdgunkban, mert valami revolu-
tionalis gondolatra, coniuratiora vetemedni bizonyosan nem fog senki,
mert kiki 4ltallatja, hogy ez a gondolat Ugy is hijaba valé volna a
monarchidnak tobb tartomanyokra valé oszlisa miatt. Nincs hat ezen
intézetnek egyéb kovetkezése, mint az, hogy a nemzetnek a Felséghez
valé bizodalmat elrontja és azon tekintetbdl is karos, hogy az ilyen
déb-dab emberek (mert becsiiletes ember ilyen gyalazatos hivatalt
fel nem vallal) a hivatalokra is magukhoz hasonlékat szeretnek csak
felvenni s ajanlani. Tudom azt is bizonyosan, hogy ezen keriileti
iilésben is tobben vannak jelen ilyen déb-dib emberek, eb bagoly
filleiket jél kinyissik, azt commendilom nékik, hogy amit referal-
nak igazdn referaljgk. — Nunciumban hét tegyiink emlitést ezekrsl
is. Vay — is ezt vitatvan,
S6t midén ezgennagytdrgy felett a Statusok Sz.-Andrés
havinak movember) 3-dik napjin aggédva tanakodéinak
médot taldlni s ajénlani Gréf Széchenyi Istvan tudott. A nemes grof egy
‘esztendei minden jévedelmeit stb. (L. Act. com. 75. iilés 270-ik lap). Ha meg-
‘gondoljuk, hogy Vay A. mily kiviléan szerepelt a m. t. akademia tervének
-elkészitésével ; ha figyelembe veszszilk, hogy idézett bevezetése 1825. nov. 21-
¢én kelt, s az acta comitiorumban is kdzolve van, 86t az acta comitiorumban ko-
zlve van a négy ajanlénak mér 1825.n o vem b er 8-dn kelt nyilatkoztatdsa
is (acta comitiorum I. k. 184. és 185. lap) : valoban csoddlnunk kell, hogy az
akademia alapftdsa inditvinyozdsinak idejére, illet6leg napjéra vonatkozélag oly

eltér§ vélemények keletkezhettek, s6t hogy tekintélyes iréink, azt november
28-4ra is tehették.
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Keresztiil menvén e szerént a praeferentialisok pontjain a ta-
nacskozas ; szintén oszlani kezdett a gyiilés, midén Na gy Pal igy
sz6lith a statusokat: T. S. s.! minek utdna mér killonbféle ne-
hézségeir§l szélottunk a nemességnek, emlitsilk mar praeferentialisok
kozt a szegény adézé nép einyomatott sorsat is, melyben az soka
ugy sem maradhat meg. — Hijaban is emlegetjiik addig a consti-
tutio obvallatiojat, még 7 millié ember annak ecsak terheit érezi.
Akarunk jél épiilt varmegye hazakat, utakat, regularis katonasigot,
s tobb e féléket ? Gondolkozzunk hat azon fundusrél is, melybél
mindezekre kolthetiink, a contribuens fundus naponkint kisebbedik,
gondolkozzunk tchat most valamely provisiérél, mely a szegény adézé
népen segithessen. Nem akarom én aziltal, hogy a nemesség azon
terheket, amelyekr§l torvényesen felszabadittatott, a jobbagysagtél
altal vegye, hanem csak azt, hogy ne engedjiik a szegény népet
oly arbitrium alatt lenni, mint most van. — Vigy4zzunk a contri-
buens fundus fenntartisara, és arra is, hogy a colonus nagyon ne
terheltessen. Jusson esziilkbe a Statusoknak, hogy a paraszt tudja az
utat Bécsfelé. — Ezen beszéd a Statusoktél nagy resensussal fogad-
tatott és ami ezen gyiilésen hallatlan volt — Nagy Pal beszédje,
— nem az ifjusadg (mely beszédje végére éljent kialtott), hanem a
Statusok altal zagassal félben szakasztatott. — De & nyilvan kije-
lentette, hogy &tet véleményének eladdstban sem applausus nem
tiizeli, sem a resensus nem tartéztatja.!) Ezen opinio ellen kikeltek
Bezerédy, ki igenis sziikségesnek allith az ad6zé nép sorsin segiteni,
de annak nem itt a helye: hanem az urbarialis dolgok deputationa-
lis munkaiban ; szinte ezt allith Vay, kotelességévé tevén a torvény-
hozé hatalomnak, a parasztsigot, melynek itt repraesentinsa nincsen,
védelmezni. Szerencsy, a parasztsag részérdl tagadvan az arbitriumot,
mert tudva van, hogy az urbarialis perekben mily nehezen nyerhet
a foldes ur és hogy a consilium ezen tekintetben igen is vigyazé s
nem is kivinhatja a parasztsig, hogy a terhet mi a magunk kari-
val vegyiik le nyakarél, mert a contribuens fundus is a nemesség
joszaga, melyet altaladvan a colonusnak, arra iigyelt, hogy abbdl a

kozterhek viseltessenek.
Desedffy a mi urbariumunkat a morvainal az adézé népre

kedvezébbnek allitotta. Ghyczy: semmi olyasban, ami a consti-
tutiora nézve veszedelmes kiovetkezést huzhatna maga utdn, meg
nem egyezhet instructiéja szerént,

Nagy Pallal egy vélekedésben voltak : Ragalyi Tamas, ki igen
is arbitrium alatt lenni 4llitotta az adozé népet, mely arbitriumot

) (V. 6. Jelenvolt i. h. 82. sz.)
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csak a paraszt és ura kotelességeinek s jussainak szorosabb meg-
hatérozésa tavoztathat el. — Fo61dvary, kiaztis kéretni kivanta,
hogy az ablegatusok diurnuméat a nemesség fizesse. Ezekre Somsits-
nak s gr. Andrissynak eldaddsa utin végeztetett, hogy a deputati-
onalis munkaikra, a hova a tanicskozds kezdett rendje szerént tar-
toznak, relegiltassanak, de azon deputationalis operatumokban min-
deneknél eldbb felvétessenck. — Nagy Pal végre kijelentette, hogy
amelynek eldadasiban itt megakadalyoztatott, mert még sokat akart
mondani e targyrél, ott, a hol senki meg nem akadalyoztathatja (a
regnicolaris gylilésben), el§ fogja adni. Ezekutin az ilés 11 érakor
eloszlott. Egyszersmind a keriileti gyiilések notariusinak Plathy
urnak mir nagy részben elkésziilt munkéja, t. i. azon principiumok-
nak, melyek itten a praeferentialisok nagyobb kifejlgdésére mar rég-
t6l fogva tractaltatnak, Gszveszedése szintén ezen keriiletbéli iilésben
ma déluthn 3 6rakor és a kovetkezend§ napokban dictaltatni ren-
deltetett.

November 6-ik, 7-ik, 8-k napjain hét circularis sessibk nem
voltak, hanem a nuncium dictaltatott, mely mintegy 20 4rkus. Ez
nap estve kiviligittatott az egész varos, minthogy O Felsége a ki-
raly felgyégyulvin, ez nap jott ki legeldszor a szabad levegdre.

November 9-én, reggeli 9 6rakor keriiletbéli iilés tartatott Ghy-
czy és Vay eloliilése alatt. Ezen igen rovid iilésben az hataroztatott
el, hogy dictatura tovabb folytattasson, mert mig ezen praeferenti-
alisokat magaban foglalé izenetnek irisa egészen el nem végzddik,
hozz4 nem szélhatnak. Egyszersmind felolvastatott gr. Palffy Fe-
rencz jelentése, ki noha jészagai, — a mint maga is megvalls —
idegen adminisztratio alatt vagynak, a magyar nyelv eldmozditisira
esztend6nkint 1000 frtot igért, remélvén a statusok akkori partfo-
ghsit, midén jészdgainak idegen kormény &ltal lett administrati6jaért
panaszat fogja nyujtani; ezzel a gyiilés eloszlott, -

November 11-én reggeli 11 6rakor orszigos elegyes gyiilésok
volt a Statusoknak a Férendekkel egyiitt, melyben az 1791. esztend.
deputationalis munkik megvizsgilasara kikiildott deputatiék nevében
gr. Cziraky a deputationilis revisio elvégeztetését jelenti; felol-
vassa ezen munkékat a palatinilis itél§-mester és rendeltetett, hogy
ezen relatio de operatis Deputationalibus nyomtattasson ki.')

1) (L. Jegyz6kénynv I. k. 161. lap.) A kinyomatott deputationalis ope-
ratumok sorrendje : In objecto juridico ; contributionali commissariatico ; urbarii,
commerciali, literario, Ecclesiastico ; montanistico (bdnyai) et rei Monetariae ;
objectis publico politicis. (L4sd acta comitior. I. k. 63. ¢s kév. 1)
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IV. Fejezet.

A. nov. 9-én kelt kirdlys resolutio. Ennek tdrg, aldsa. A nddor kiz-
benjdrdsa. A mov. 26-dn kelt kirdlyi leirat. Az erre filterjesztends
folirat, (nov, 12— dec. 23 ig)

Novemb. 12-én reggeli 10 6rakor ismét elegyes orszaggyiilést
tartottak. Ekkor olvastatott fel a kegyelmes kedvetlen targyu kirs-
lyi resolutio, mely a praeferentialisokat magéban foglalé repraesen-
tatiora adatott.?)

) A november 9-én kelt leirat lényegben kivet-
kezd. O Felsége kedvetlenségét fejezi ki a felett, hogy a rendek mind eddig
elhalasztottdk a kir. eladdsok tdrgyaldsit; kivinja, hogy azekat késedelem
nélkil tirgyaljik.

Az elGleges sérelmeket illetGleg ; féjdalommal litja ugyan miképen sok
felmelegittetik, miket inkabb feledni illett volna; megragadja azonban az alkal-
mat elmondani, mi adott azokra okot. O Felsége ismeri sajit jogait és koteles-
ségeit, és valamint az eskiivel ergsitett alkotminyt megtartja, gy a kozjét is
fenntartani és eszkozlenie kell. E szerént midon egyrészrél az engesztelhetlen
ellenség, mis részrél az ujitani vagyok, vakmer§ szindékkal, eleink minden,
institutiéit felforgatni torekedtek, rendkiviili eszkozokhez kellett vala nyulnia;
kivalt midon orsziggyiilés egybehivdsira sem id6 nem volt, sem a kdoriilmények
nem kedveztek. Csak O Felsége, a korminy élén, lithatd a veszélyeket egész
rettentd nagysdgukban, csak § vilaszthatta meg ennélfogva az alkalmas eszko-
zoket, melyek 4ltal Magyarorszégot is megmentse : mi sikeriilt is neki. Megis-
meri O Felsége népeinek a veszedelmes id6kben bebizonyitott szeretetét: fajt
tehat neki, hogy némely megyék azt, mit a kirdly irénti bizodalom 8 a hon
iranti hiség javasolt, megtenni s megadni nem akartik ; felirataik s jegyzg-
konyveikben pedig olyanokra vetemedtek, mik a kirdlyi méltésdgot sértik, és
zavar, rendetlenség eldraddsa nélkiil nem tiirhet6k. Emiatt kellemetlen, atyai
szivével ellenkezd eszkiozokhoz is kénytelen volt nyulni.

O Felsége egyébirant kihallgatja ugyan a maga tanicsosait, de csak azt
hatdrozza, mit lelkiismerete sugall; s ki olyasmit soha nem enged meg, mi
kirdlyi jogait sérti, azokat, kik e nehéz villalatban parancsait teljesitették,
mindig védelmezendi.

A Karok és Rendek kérelmére mindazaltal azokat, kik heviktsl elra-
gadtatva, a korldtokat 4thégtik (vagyis a torvényekhez szorosan ragaszkodva
a patenseket nem teljesitették) kirdlyi kegyelmébe visszafogadja azon remény-
ben, hogy e kegyét hildsan fogadjik.

Jelenti tovabba, hogy a kiiligyek jelen viszonyaiban az ujonczok tovdbbi
szedetését felfiiggesztette ; az adét azonban, mint mér tobb év 6ta tette, ezutdn
is valtozhatlanul eziistben kénytelen behajtatni; st az 1802-ki adép6tlék irdnt
is, — mit harmadéve elengedett volt, még e gyiilésen elvirja a rendek fel-
terjesztését.”

Egyébirdnt megismeri 0 Felsége, hogy a torvény szerént orsziggyiilést
minden harmadik évben koteles kihirdetni. Ebben eddig csak a rendkiviili
koriilmények akadslyoztdk ; igéri azonbau, hogy ezentil annil pontosabb leend




— 120 —

Ez felolvastatvan, az egész gyiilés csendesen feloszlott. Haec
Facies Troiae, cum caperetur, crat.')

Novemhb. 13-4n és 14-én privat conferentitk tartattak
a Statusok kozott. Novemb. 15-¢n reggeli 9-ed fél érakor kerii-
leti illés tartatott Balogh és Orczy elolilések alatt. Ekkor
Balogh, mint praeses eladvan, hogy most tobbféle targyak

az orszig rendeinek egybehivdsiban, mivel a kdziigyek szdmos hidinyainak pét-
ldsit az orszdg java igen siirgetileg koveteli. Tovabb4 kijelenti, hogy, ha e
gytilés folytdban mindazt elvégezni nem lehetne, mi a kir. elgaddsok szerént
tdrgyaland6 ; a jové hdrom év eltelte elGtt is hirdetend ujabb orszdggyiilést. A
kiralyi helytartétandcs hatiskorét az 1791-ki 14-ik t. cz, eléggé meghatirosta ;
erre tehit, valamint a hivatalnokok eskiijérsl sz6l6 ugyanazon évi 18.ik t.
‘cz. tagftdsdra sem lit szdkséget.

A megyék levelezéseit illetileg, ahoz tartja magidt, mit 1792-ben és
1812-ben kijelentett. Az egyes tdrvényhatésigok felirataira pedig méltinyos
figyelemmel leend, meg lévon gy§z§dve, hogy a trén és az orszdg boldogsiga
a torvények pontos megtartisin alapszik; 8 ha vagy a kirily vagy az orszig
jogait megsértenénk, a szdzadok folytdban kifejtett s megerdsodstt nemzeti alkot-
mény veszélyeztetik.

Ezeket azon hozzdad4dssal tudatja a karok és rendekkel, hogy a jelen
orszaggyiilés a maga czéljit, az alkotminynak ujabb térvények altali megszi-
larditasat, csak ugy fogja elérhetni; s O Felségének a nemzet javira czélzé
szdndékai is csak ugy nyerhetnek valésuldst: ha a tdrgyaldsban minden
viszdly melldztetvén, a végzendSk kdlesdnds egyességben s mennél elsbb elvé-
geztetnek.“ (Aldirva: Ignatius Markus.) (L. Acta Comitior. I. k. 86 és kov. 1)

Hovith Mihdly a nov. 9-ki leirat két pontjat zavartan kozli. Azt mondja
ugyanis: ,0 Folsége azokat, kik parancsait teljesitették, mindig védelmezendi.
A Karok és Rendek kérelmére mindazaltal azokat, kik heviktsl elragadtatva
a korlatokat Athagtak, kirdlyi kegyelmébe készségesen visszafogadja.“ (Huszondt
év M. o. tort. 159, 1.).

Eonnek az az értelme is lehet, hogy azon Commissériusokat, kik a paten-
seket er § szakkal hajtottdk végre, kik tehat azdltal a korlitokat 4&thigtik,
kegyébe visszafogadja. A Kkir, leirat e pontja azonban azokra vonatkozik, kik a
torvényhez szorosan ragaszkodva, a kirdly kegyét elvesztették, A folirat és
kir. vilasz e pontja igy sz6l:

A foliraté :

»Submissis oramus precibus, ut
illos, qui ob intensiorem
nefors Legibus adhaesio-
nemGratiaMajestatis ves-
trae excidissent, in signum
restabilitae Regiae fiducise, in
pristinam suam Gratiam
benigne recipere dignetur.“

(Acta Comitior. I. k. 58, 1)
) (L. JegyzGkonyv L k. 164, 1.)

A folirat e pontjira a kir. vilasz igy
hangzik :

»Demissis nihilominns Statuum
et Ordinum precibus, pro Regia
sua Clementia in eo deferre, ut illi,
qui ardore abrepti justos limites
excesserunt, in sinum Gratiae suae
Regiae ea sub spe recipiantur, quod
benignitatem suae Majestatis devoto
gratitudinis sensu excepturi sint.

(Acta Comitior, I. k. 88. 1.)
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vannak, melyeket a St. tanicskozas ala vehetnek, u. m. a kiralyi
resolutio, a praeferentialékat magaban foglalé nuncium, mely mar
végig ledictaltatott, a deputatiék relatidja ; kérdi, hogy melyikét
akarjak legelGszor tanicskozas ald venni a St.? A tobbség egy ér-
telemmel, a mint maguk kozt mir a mult két napokon elvégezték,
a resolutiora kivdnt beereszkedni. — Némethszeghy meg-
egyezett abban, hogy a kiralyi resolutio vetessen most tandcskozés
ala, 8 ebbe 6 mindjart bele ereszkedett, két részre osztvin azt fel ;
az elsében, mely a propositioknak minden akadaly nélkil valé
feltételét parancsolja, § megegyezett ; mert a praeferentialisok gy
is tobbnyire ebben foglaltatnak; — a mésodik részében pedig,
mely a repraesentatiéra felel, oly veszedelmes princzipiumokat
allitott lenni, melyeket czafolas nélkiil hagyni nem lehet.

Balogh ezen beszédre azt jegyezvén meg, hogy a rend-
kedvéért sziikséges elSbb meghatarozni, mibe, és mely méddal
ereszkedjiink, minekelftte a resolutiot részenkint felvennénk. Fel-
olvassa hat Desed ffy grof, mint circularis notarius a kiralyi
resolutiét ; ezuthn B alogh sziikségesnek allitotta, hogy ezen min-
den tekintetben fontos targyu tanicskozisban a St. és RR. minden
hosszas allegitidkat, haszontalan beszédeket elkeriiljenek ; a dolog-
hoz fontosan és veldsen szdljanak ; 0 Felségére nézve ugy, hogy
megne sértessen személye; hazénkra nézve, hogy annak jussait
diplomatice fenntartsdk ; nemzeti charakteriinkre nézve, hogy el nem
vesztvén O Felségében valé bizodalmunkat, constitutionkhoz hiven.
ragaszkodjunk. Nagy P41 tehit mindjirt azt kérte, hogy a kiralyi
resolutio pontok szerént vétessen fel.

Desedffy eldre bocshjtvan azt, hogy mar 4 orsziggyiilésen
oly szerencsétlen volt az orszag, hogy juris publici principiumok
tétettek a Statusok eleibe, ne hogy h4t most mi alkalmatosségot
lattassunk adni a diaeta eloszlatisira, minthogy ugyis mar a reso-
lutioban az 1723-ik 7. citdlva van, ezen kett6t propondlndm: 1-6r
hogy legalabb felét az ablegatusok diurnuménak a nemesség fizesse ;
2-or hogy az 1791-ik esztd. diaetdnak, mely el6tt az orszdg sokban nem
volt oly veszedelmes &llapotban, mint most, mert akkor a torvény-
telenséget nem koronizott fejedelem cselekedte, és a kovetkezd
uralkodé azon cselekedeteket nyilvan torvényteleneknek lenni elis-
merte, middn most ezen resolutiéban leghlisiltattak egy koronds
fejedelem Altal ; ezen diaetdnak példajara, tehat kiildjiink deputatiét
a korona herczeghez, és intermediti6jat e targyra nézve kérjiilk meg.

Alm 458y ezen propositibra azt felelte : hogy a diurnumok-
rdl fognak szblani a Statusok, de késfbben, s reményljiik, koz-
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megelégedésre fogjik ezt meghatirozni; de ha ezt épen nem ten-
nék is, nem tehetjiik fel, hogy azért eloszlatna 0] Felsége a diaetat.
Awi a masodikét illeti: midén O Felsége magit a constitutio talp-
kovét megrenditette, ne adjunk okot olyan gondolkozésra, mintha
kegyelewért esedeznénk ; vagy ilyen resolutiéra okot adtunk volna ;
ne kezdjiink megint czeremonidlisokba., Midén ezen beszéden a
Statusok is megnyugodtak volna azon megegyezéssel, hogy ezen
resolutiéra repraesentélni, és azt tovabba a circulusokban felvenri
fogjak, eloszlottak. ,

Altal menvén az orszég palotijaba, hova a personilis ma 10
érara gyiilést hirdetett a St., jelenti a Personalis ezen gyiilés czéljat,
hogy t. i. felolvastasson a kirdlyi resolutié, hogy azutin meghaté-
rozhassdk a St., miképen ereszkedjenek a kiralyi propositiékba.
Minekel6tte még Szentkiralyi felolvasta volna a resolutiét, Bernath
ez irant, hogy a diariumban Ungh vgye kovetje felsl az allfttatik,
hogy az a propositiéknak a praeferentidlisok el6tt valo felvételében
megegyezett volna, minthogy ez valéban nem gy tortént, prote-
statiéjat committensei el6tt leendd megigazolésara a jegyz6konyvbe
betétetni kiv4nta,!)

Midén most felolvasta volna Szentkiralyi a resolutiét, Balog h
jelenti a circulus végzését, hogy t. i. a St. ezen resolutiéra felelni
akarnak ugyan, de a feleletet el6bb circulusban akarjak fontolas
ald venni.

Erre a Personélis elismervén, hogy vannak némely térgyak a
resolutidban, melyekre reflexiot tenni sziikséges, mutogatta, hogy
van abban més targy is, t. i. a kirdlyi propositidk, amelyekbe mdr
be is mentiink, s melyet, hogy most legel6szor felvegyiink, a tor-
vény, Felséges urunk akaratja s a haza javai kivanjik ; de mivel
az orszag sérelmeit is szitkség felvenni, Ugy vegyiik fel ezen tar-
gyankat, hogy egyik a méasik Altal ki ne zarattasson. Eazt tehat
mikép lehessen végrehajtani, afelgl tanicskozzanak a St. és RR. —
Erre Balogh az felelte, hogy a kiralyi propositidban emlitett
deputationale operatumokat csak azért sem vehetik fel, mert kinyom-
tattatva nincsenek még.?)

Ghyczy ujabb instructidjahoz képest, mig az ezen resolutié
altal is megerétlenitett constitutio meg nem erésittetik, semmi més
tractatiba sem ereszkedhetik ; ezt mond4 Vitéz is. Ellenben

1) L. Jegyzikonyv I. k. 165. 1.

3) Balogh e megjegyzésérdl nincs sz6 a jegyzfkonyvbeg, hol ellenke-
z6leg a Personilis azt mondja: hogy a deputtiondlis jelentés ,prés aldl is
immar kiszabadult* (L. Jegyzékonyv I. k. 106. 1.)
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MAarjassy és Izsak ezt jelentik, hogy uj instructidjok szerént,
szinte a propositick felvételére utasitattak ; ezen utolsé kiilondsen
azt kivinvan, hogy ezen resolutiéra felkiildendd f6 részben, csak a
kirélyi propositibk felvevésére torekedd szandékunkat emlitsiik,
Péchy pedig egészen megjobbitva lenni 4llitd ezen resolutié 4ltal
az orszag allapotjat, mert a resolutiéban emlittetik s jelentetik,
hogy a kirdly a constitutiét meg akarja tartani, nincs tahit az az
eset, mint eldbb, nincs is okunk, hogy a kiralyi propositiokba ne
ereszkedjiink. Ezen utolsékhoz csatolvan magdt mindjart a Personalis
is, megvallotta ugyan, hogy az initiativa a Statusoké, de ezért mégis
8 a torvényes activitasitol, mely néki just 4d a Statusok tanécsko-
z4s4t a torvény szerént intézni, el nem &llhat. Nem kivdnja tehat a
Statusok circularis tanicskozasait akadalyoztatni; de a St. se igye-
kezzenuek a praesidium influxusit elkeriilni, és amint a Péchy Sep-
temvir mond4, méas most a dolgok &llapotja, mar assecurdlva van a
resolutiéban constitutiénk megtartasa. Reménylhetni tehat, hogy azon
principiumok, melyek a resolutiéban foglaltatnak, nem értetnek oly
rossztl, és ha tiszta indulattal fogjak a St. elolvasni a resolutiét, ab-
bél reménységet vehetnek maguknak azirant. — Abban,amit Szathmar
vgye kovetje (Izsdk) mondott, meg nem nyughatom, mert eddig még be
sem ereszkedtiink igazén a propositiéba, mert nem elég csak deputatiét
kitldeni kia deputationalis operatumok vizsghlisira, hanem azt kivénja
O Felsége, hogy az operatumok pertractatiéjanak médjit adjuk eld.

Borsiczky azt feleli erre, hogy itt a propositidkat emliteni
éppen nem lehet, ha consequensek akarunk lenni, mert az els§
repraesentatiéba azt mondank, hogy mindaddig még a constitutio
megerdsitve nincsen, minden tovdbbi munkank haszontalan leend,
most pedig ezen resolutio Altal a constitutionk még jobban meg-
sértetett per indicta absolutissimi principia.

Koméaromy, Perényi a dolog igazi rendje szerént a
circulusban kivantdk ezen targyat elébb megfontoltatni. Nagy Pal
a Personalis beszédjére felelvén azt allith, hogy 6k eziltal a legale
praesidium influxusat el nem akarjik keriilni, és Borsiczky beszéd-
jéhez csak azt ragasztotta, hogy azon els§ repracsentatiéban s ugyan
csak Borsiczkytdl citdlt sorokban is a Férendek a Personalissal
egyiitt megegycztek, tehat annyira inconsequensek nem lesznek, hogy
az egyszer mar kinyilatkoztatott itéletektdl, most midén a constitutié
jobban megsértetett, elalljanak, és mas volna, ha a kiralyi eldada-
sokban O Felsége sziikségeinek pétolasa kivantatnék, de a mi gra-
vameneink foglaltatnak a propositibkban, ezekben pedig az initiativa
a Stké. Es mivel k. eléadasokba benniinket leger6sebben bevezet§
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assecuratiéja Nagysagodnak, és 0 Herczegségének a jové fG reso-
lutio fel6l most annyira sikeretlen maradott, hogy constitutiénk ezen
resoluti6 altal, mely a torvénytelen tetteket diplo-
matice javalja, jobban megsértetett, most mar a jé resolutié
reménysége sem vihet be a kirdlyi propositiékba.

Ezekre a Person4lis azt felelte: hogy azon assecuratiéval
is csak azon torvényes utra vezérlették a St-kat, amelyre most O
Felsége, a mi urunk, kinek az imperium altalad atott (ezen szavakra
a clerus vivatot kialtott) parancsolatjaval utasit benniinket. V ay
erre azt feleli, hogy épen nem torvénytelen a St-ok kivinsiga, mely
szerént sérelmeiket akarjak felvenni, mivel ha hét orszag gyiilésén,
az 1790-ki 13. articulusnak mindig elégtétetett a k. propositiéra
nézve, az orszag sérelmei pedig soha sem vétettek fel: a torvény-
hozé hatalom hasonléan megkivinhatja az orszig nyolezadik gyiilé-
sén, hogy ezen, mint az el6bbi orszaggyiiléseknek folytatisan az
orszig oly régen orvosolatlan sérelmei adassanak el6. — Nagy
P4l: O Felségének nem tetszett, mint resolutiéjaban jelenti, hogy
a koronizés utdn vagy 30 napig nem ereszkedtiink a k. propositi-
6ba, meggondolhatja hat O Felsége, mely nehezére esett az orszag-
nak, hogy sérelmei mar 35 esztendfk 6ta fel nem vétettek. — Mi-
dén erre a Personéalis azt felelé, hogy 1807-ben a gravamenek
0] Felsége kiilonos parancsolatjara felvétettek, Ragaly ezt ugy
czafolta meg, hogy akkor az 1790. 13, artnak mégis egészen elég
nem tétetett. P échy a propositick felvétele mellett azt hozta eld,
hogy ezt az orszdg méir annyi gyiilésben siirgette és most is min-
den vgyék instructiéjaban foglaltatik, aunal inkabb kotelességiink
tehdt bemenni a propositidba, midén az csak oly csekélység, hogy
felvételok médjat adjuk eld. Bezeré dy azt allitotta, hogy bizo-
nyos 1évén ezen resolutiora teendd repraesentatio sziikségessége, ezen
repraesentatio felkiildése ut4n tanicskozhatunk arrél, miképen kos-
siik Ossze a praeferentialisokat a propositiéval. Erre a Personalis
javalta Péchy beszédjét ; Bezerédyvel annyiban meg nem egyezett,
hogy a resolutibban nincs az Gsszekbttetésrél szé, hanem hogy a
praeferentialisok az illet6 operatumokhoz tartozvan, ott pertractal-
tassanak. Tobben 4llottak még szélasra. De Balogh és mésoknak
észrevételére, hogy ezen kérdés, midén a resolutio pontonkint fel-
vétetik a circulusban, ahova legelGszor tartozik, tigy is meg fog ha-
throztatni, a Persondlis a gyiilést eloszlatta.’)

) A JegyzGkiényvben nem azon sorrendben kivetkeznek a szénokok,
mint a Guzmics-féle napléban. Kdlsnben lényegre nézve egyeznek. Nagy Pil
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legyzés. O Felségek a kirdly és kirilyné ez nap, tgymint 16-ik novem-
berben mentek el Bécsbe Pozsonyb6l. — 17-én a koronadrokds, és testvérje
Ferencz Kéroly, a magyar test orz6 sereg is ekkor, mely utdén nem kevés
konybe 1dbbo szem nézett. )

Nov. 16-an reggeli 9 érakor keriileti iilés tartatott. Ezen gyii-
1és czélja, a k. resolutio pontonkint valé felvétele, és az abban fog-
lalt principiumok megczafolasa 1évén,

Balogh el6adisira kozmegegyezéssel, ne hogy a még meg
sem hatarozott principiumokat anticipaljak, 1-szér a munka oecono-
mi4jarél valé tanacskozést akkorra halasztottdk, ha az egész reso-
lution végig menendenek. 2-szor tanicskozésok principiuménak tet-
ték azt, ami a k. resolutidban is foglaltatik, ne Iuribus seu regni,
seu regis. Ss. quidpiam derogetur. Elolvastatott most a kir. resolutié
156 pontja, mely O Felségének azon valé fijdalmat jelenti, hogy a
Statusok a k. propositidkba oly késén mentek be. 2-szor azokat fel-
vétetni kivanja, és a praeferentialisoknak ezekkel leendd osszekot-
tetésére modot nyujt. Ezen alkalmatossdggal arrél folyt a taniesko-
z4s, hogy ezen repraesentatick vétessenek-e fel, vagy nem ? két
részre oszlott itt a Statusok véleménye; némelyek azt tartottdk,
hogy addig még ezen principiumok kedvezd uj resolutio 4ltal meg
nem javittatnak, semmibe be nem lehet annyival is inkdbb a k.
propositiéba ereszkedni, mert igy minden hozandé térvények funda-
mentom nélkiil lesznek ; — vagy ha csakugyan dolgoznak is a prae-
ferentialisokban valamit, az ezekr§l sz6l6 repraesentatio folkiildése
csak akkor torténjen meg, ha a mostani irant kedvez8 resolutié ér-
kezend. — Masok ellenben a propositibk felvételét siirgették, a re-
solutio értelme szerént.

Contra propositiones regias. Legeldszor is hat
Uzovics azt allith, hogy a propositidk felvétele ellen a tegnapi
iilésben a St. elegendéképpen kinyilatkoztattak értelmeket; — erre
Csauz vildgosnak allitvan a torvénynek, és O Felségének a propo-
sitiok felvétele irant valé parancsolatjat, azokba ezen repraesentatié
utin bemenni tanicsosnak itélte, provocalvan azon vgyékre, melyek-
nek hasonl értelmii instuctidjok van; az ellenkezd instructidkat
pedig azért, hogy ez 13:791. ellenkeznek, torvényteleneknek lenni
allita ; mely eldadisara Uz o vie s azt felelte, hogy az instructidkra
provocalni, praesesi jus, mely tisztelend§ urnak nem competil. V a y
pedig megmutatta, mint tegnap a regnicolaris gyiilésben, hogy nem
épen torvénytelen a propositibk felvételét ellenzd vgyék instructiGja.

kétszeri folsz6laldsa, valamint a personalisnak vilasza egyiittesen van folvéve
a jegyzdkdnyvben, (L. Jegyzdkényv L k. 165—174. 1)
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Zmeskal, hogy a correlatickba hamarabb bejohessiink, ve-
gyiik fel a propositidkat. Borsiczky: tegnapi allitisomhoz annyi-
val inkabb ragaszkodom, mivel most a resolutiéban foglalt absolu-
tismus principiumjai a vgyékben effectualtatnak ; ezt mutatta egy
parancsolat altal, melyben Trencsén vgye egy reglamen militarenél
vilagos rendelés ellen parancsolt fuvar megtagadasaért a consilium
altal megfeddetik. Ghyeczy, Schmidegg: mivel elére megha-
taroztuk mér, hogy addig #mmibe sem ereszkediink még torvénye-
inknek, constitutionalis existentianknak batorsig nem szereztetik :
czen resolutio Altal pedig rosszabb allapotba vettettiink, mint elébb ;
mert hat egy akarattél fiigg, mikor, és mint kellessen a torvényt
kovetni, igy az nem batorsagosittatott. — Ragalyi kiilonosen
ezen pont elsd részére felelt meg, hogy t. i. O Felségének az,
hogy 3 hétig propositioiba nem ereszkedtiink, oly fajdalmasnak
tetszik ! hat nékiink, kiknek 35 esztendi alatt (melyekben 11-szer
kellett volna diaetat tartani és amely iddkoz, ha az ifjusagnak
gyenge esztendeit, és a tehetetlen dregséget kiveszem, egy egész ember-
kort teszi) sérclmeink nem orvosoltattak ; nem kell e kouny pata-
kokat arasztanunk, melyek &seink hamvait meghassidk, hogy az
onnan felemelkedd érzés felbuzditvin benniinket, azon legyiink
mar valahéra, hogy torvényes jussainkba vissza vevédjiink.

Misk ol czy pécsi képtalan kivetje a propositiok felvételét ezen
3 okokkal timogatta, 1-0r az orszignak a kiralylyal val6 egyessége
legerdsebb talpkdve a m. constitutidnak, el§ hozza erre 4-ik Béla, és
2-ik Lajos példait. 2-or a m. constituti6 szerént a m. nemzet egymoralis
test, ennek feje a kiraly, melytél fiiggnek, mint tagok a St. és RR. és
ezek minden szabadsigaik s privilegiumaik mellett is csak tagok, a ki-
rily pedig feje, atyja, természetes ura a nemzetnek, kitelesek vagyunk
tehat annak engedelmeskedni, mert ha tiz akkorara novekszik is a cor-
pus juris, mint amekkora most, ha azokat nem tetszik megtartani 0
Felségének, haszontalanok azok. 3-szor fogja-e 4] Felsége teljesiteni a
St. kivansagat, mikor mar most ked vetlenségét mutatja az irant. — Ezen
beszédet nemfti részben megezifoldlag a kivetkezSk beszéltek a k.
propositiék ellen: Somsits, ki mind tanicsosnak, mind sziiksé-
gesnek, mind torvényesnek allitd a propositiok elhalasztasat. P 4 z-
m 4ndy Miskolezy argumentumaira megfelelve, midén azt muto-
gatna, hogy az ezen resoluti6é altal meggyengitett bizodalmat kivan-
jak a St. a benne foglalt principiumok megvaltoztisa 4ltal helyre-
dllitani, a propositiék telvétele ellen egy hasonlatossigot hozott fel.
Ha, ugymond, valaki magénos foglalatossaga kozben halélos csapést
kapna a fején, folytatnd-e az tovabb is elkezdett foglalatossagat?
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nem vetné e azt félre? s ha jol gondolkodik nem azon nagy sérel-
met orvosolja e elébb minden egyéb dolgainak félretételével ? éppen
igy vagyunk mi is; kik a propositiékban is mér néwi-nemiiképpen
dolgozvan, ezen capitalis sérelmet kaptuk a resolutiéban, nem ezt
kell e hat tiistént minden egyéb munkéink félretételével orvosol-
nunk? Szegedy épen ilyen értelemben volt, de Marczibanyi
azt vitatd instructijihoz ragaszkodva, hogy a kiralyi propositiék
vétessenek fel.

Péchy, Mi semmibe sem akarunk ereszkedni, még csak jo
resolutié nem jon, de hat ha O Felsége azt ujra megtagadja téliink,
mit csindlunk ? Hallom, hogy mér emlegetik némelyek, hogy itt
hagyjak a diaetit (Vay, Ragalyi, Nagy Pal), ez veszedelmes principium,
mert a constitutiénak pallaidiuma a diaeta, és akik ezt emlegetik,
nem értik a constitutiét. Am lissik, menjenek, én nem
megyek. A mostani tirgyra nézve azt mondom, hogy mi
mostan olyan helyheztetésben vagyunk, hogy mér csak azt kell
kérdezniink : Quid Consilii ? nem pedig, Quid Juris? erre az ifjak
kdz6l valaki (mint gyanitjak gréf E.) hallatélag azt mondé: nem
igaz ; melyre az dreg, igen méltin is felhborodvan, kikelt a paj-
kos ellen, de akit maga sem tudott, ki volt, s felhordvan, hogy
senki sem dolgozott a diaetan tSbbet, mint &; tovabbi zGgolédasai
utdn a dologhoz szélva azt 4llita, hogy végig menvén a resolutio
pontjain, ezen kérdést utoljAn hatirozzuk meg, midén .., . most
mellének elfullad4sa miatt elhallgata.

Ezen vakmer§, és szemszoktében kiejtett szénak a volt a
fundamentoma, hogy el6re lattak Péchynek a propositiék mellé valé
llasat, mely itt, s ekkor nagyon gytilsletes dolog volt.

Nagy Pal szblott fel, és érdekelvén egy két széval Péchy
ur indulatossight, valamint a felki4ltét is megdorgalvin, ez akarki
legyen, tudvén azt is, hogy a haza késziilék koat érti Stet is Péchy
ur, igy felelt: En nem hiszem, hogy nagységod nem értette volna
a constitutiét, még is haza ment 1811-ben ugy-e a diaetirdl?
Tovabb4 igaz, hogy a diaeta talpktve a constitutiénak, de ha csak
olyan a diaeta, amilyen a resolutio, ha a diaetdn csak azok lesz-
nek térvénynyé, amik 6 Felségének hasznosak, s tetszenek, Ggy a
diaeta nem az, aminek a torvény rendeli, és jobb haza menni,
mint ilyen diaetiban résat veuni. — Most a eclerushoz fordulvin
(mivel Miskolezy beszédje ultro loyalis volt) valéban nagyon hala-
datlan a clerus, mikor az & taxéltatisarél volt a sz6, nem védel-
meztik e mind, még a méas hitiiek — s6t talan ezek leginkabb,
egy szivvel, lélekkel a clerus jussat? és mégis méar tegnap is 6k,
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kik a constitutio legboldogitébb jussaival élnek egy dnkényes pro-
positiéra erfsen vivatoztak. — Mai napon még miket nem kell
hallanunk a clerus részér§l ? Tanuljak meg elGbb fGtisztelendd urak
a magyar jus publicumot, minek el6tte olyan principiumokat adné-
nak eld, tanaljak meg, hogy 0 Felsége, a mi j6 kirlyunk nem hatar-
talan uralkod6, hanem constitutionslis kiraly, az & hatalma csak a
torvények értelmébe terjed ki, § nem egyéb, mint Animata Lex,
lelkesiilt torvény, feljebb valé 6 nala is a torvény. Magénosan
orszaggyiilésen kiviil urunk § és paranesolénk, nilunk feljebb van ;
de most midén az orszhggyiilés egyiitt van, két hasonlé rész iil
ossze, most nem feljebb valé a kiraly a nemzetnél, igenis ezt kell
_ megtanulni, melyeket én is eldre bocsajtvan (Clerusra nézve sziin-
telen), azt tartom igazsigosnak, hogy azon kedvezések, melyek a
propositiok felvételére nézve a torvényhozé hatalom egyik hason-
felének 3D esztendd 6ta tétettek, egyszer mir a mésik hasonfélnek
is tétessen elég, a sérelmek felvételére nézve, mert a bilateralis
contractusban, ami szabad az egyik félnek, szabad a méasiknak is,
és most maga ez a contractus rontatott el azon ©nkényes tettek,
az ezeket is probalé resolutio 4ltal, ezt kell tehat elébb helyre alli-
tani, azutin minden igazsdggal kikérhetjilk magunknak azon ked-
vezést a sérelmek felvételére nézve. Ezen beszédek kozt mindinkabb
feltiizesedvén Palunk, igy szl tovabb. Ilyen principiumoknak ko-
sznhetjiik, miot fétisztelend6 urak eldhoztik, hogy a Krisztus tanitva-
nyinak egy f6 tanitja azt tanitja levelében, hogy egyediil a hasz-
not kell keresni. Midén arra a clerus zagna, és némelyek fel is
dllnépnak, felkidlt a mar ilt Nagy P4l, hogy ha akarjik, vagy
nem hiszik beszédét, mindjart felolvassa az eltte 1évé papirosbdl,
amire a clerus félvén a primas levelének olvasasatél, elhallgatott.
Ezen zavarodést oregbité tovabba az, hogy Péchy ur felallvan,
jelenti, hogy mivel &tet egy olyan ember kisebbiti meghazudto-
lasaval, akinek votuma sincs a sessidban (jéllehet most mar inkabb
Nagy Pal beszédje altal sérietett meg) készebb kimenni, mint ily
zavarban tovabb jelen lenni; ki is ment helyébél, de a sokasig is
hatraltats, killondsen pedig Skerletz ur elejébe 4llva megkér:
lelte, s vissza kisérte helyére. Lecsillapodvédn lassankint a larma,
tobben kezdettek a propositibk  felvétele mellett szélani ;
mind Jakabffy, Bezerédy, Szabadka virosa kovetjei és B. Perényi,
ki a tobbek kozott a Pazmandy hasonlatossight is kezdé feszegetni,
mely hasonlatossig koztetszést nyert. Tovibbs Kajdacsy, Bartal,
Alméssy, Bezerédyvei tartvan, kik a propositik &és praeferen-
tialisoknak Osszekottetését kivantik, instructijokhoz ragaszkodva,



— 129 —

Vécsey, Cshaszar, Marjassy. Felkel ezen beszédek kozt
Jordanszky, Nagy P4l beszédje ellen akarvan védelmezni a clerust,
hogy nékik a tegnapi vivat kialtist rossz néven venni nem lehet,
minthogy az ifjusag, s6t a kovetek is kialtanak vivatot a nékiok
tetsz§ propositibkra. Erre Nagy Pal fel sem kelve helyébdl azt feleli,
hogy most nem vesztegeti az idGt fGtisztelendd urnak valé felelettel.
A felebb beszéldknek el8szor is B ernath felelt meg, azutdn Bo r-
sitzky, Nagy Pal Vay: O Felsége magira ruhdzta arbitrium
factumai 4ltal a legislativa hatalmat. Ez ellen kell hat most dolgoz-
nunk, stb. Ragéalyi csipfsen felelt meg Kajdacsynak.
Nagy Pal mindazoknak, kik instructiéjokra provocaltak azt felelte :
hogy ezen rendkiviil valé esetben a régi instructiéra, mely ezen

resolutié elérkezése el6tt adatott, provocilni nem lehet, mert még
akkor més volt a dolgok 4llapotja. Ha a vgyék ezen resolutio ol-
vasasa utan is hasonlé értelmil instructiét adandanak, akkor azokra
lehet provocalni (a komiromi kovet urak e részben is szerencsések
voltak, mert erre az iddre is mar uj instructiét kaptak). Rohon-
czy: En 4rva vgyémtdl nem kaptam e részben viligos instructiét
(Bezerédy mégis masként beszélt.) Lelki isméretem, s meggy6zd-
désem szerént tehat consequensebbnek tartom addig semmibe
sem ereszkedni, még a resolutiéban foglalt principiumok meg
nem mésittatnak, mivel ugy is magukban a propositiékban
gravameneink foglaltatnak, melyekben az initiativa a mienk. En
hiv jobbagya vagyok fejedelmemnek, még a torvények szerént
orszigol, de ha a torvényektSl eltér, vagy magit méltésiga
kisebbitésével azoktél eltérittetni engedi, ugy torvényeim szent-
ségének  visszadllitisat legpraeferensebbnek tartom. — Des e-
6 ffy: nem kell ugyan de salute publica desperalni, mert a nem-
zetek halhatatlanok, és jussainkat semmi sem tordlheti el ; de
més részr§l reményleni sem elég csupin; mert eddig is szép
reményeink bettltése helyett szomorusiggal taplaltattunk; koteles-
séglink hat mindent elkdvetni sorsunk javitasara. Javalta 1-szor
az egyezséget ; 2-szor a torvényhozé hatalom méltésaganak is-
meretét és érzését, és ennek kovetkezésében, hogy egy nemzethez
ill8 energiaval kell ezen resolutiora felelniink, és addig a kir. proposi-
tiékba be nem mehetiink, még ezen resolutié 4ltal ujonnan vigott sebek
nem orvosoltattak, ha ez megtortént, a praeferentialisokkal ossze
kothetjiik az operatumokat. — N e m 4 k elShozta eleink példait,
kik Matyas kiraly utan(?), Ul4szlé alatt és Jézsef haldla utin leg-
els6 kotelességoknek tartak, az eldbbeni torvénytelen tetteket meg-
semmisiteni ; nékiink is, minek is az uj, ha a régit sem tudnink

9
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megtartani. Vigyazzunk, mert Sty ria ¢és Austria formajara huz-
zék a mi diaetankat is, hol szabad ugyan repraesentilni, hanem a
jové negativanak engedni kell.

Nagy P4l Ezen esetet ugy kell venni, mind rendkiviil
valét, azért is erre a rendes esetekre hozott torvények, vagy szo-
késok nem applicaltathatnak. Multkor is csak mellékesen mentiink
be a propositidkba, jé resolutiét reménylvén, és most, midén sorsunkat
rongalé resolutié a keziinkben van, most akarjuk felvenni egészben
a propositiékat ? még pedig ugy, hogy a praeferentialisok csak melléke-
sen vétessenek fel ? 6h ezeknek diaetalis tractatusra kell jonni, noha
redjok jé resoluti6t nem reménylek, hanem azért csak, mivel ezen
praeferentidlisokban az idedk mar agy ki vannak fejtve, hogy azok
az itten jelen 1év6 ifjusignak hazidnk egyetlen egy reményének
szinte inoculéltatni fognak ; mert ugyis arra szoruland6, hogy min-
den atya privatim gyermekeiben hazafiui principiumokat ontson, a
copstitutié szeretetét, a nemzeti charactert benne éleszsze. Ezen mos-
taniak nem igazi propositiék, mert az orszag nehézségeit foglaljak ma-
gukban, ez pedig veszedelmes, mert ha ilyen propositiékat is a St. prae-
ferenter iussu 3.791 felvenni koteleztetnének, gy a gravamenek-
ben az initiativa keziinkbdl kivétetnék, és igy legsérelmesebb nehéz-
ségeink orvosoltatlan maradninak. Hova vezet ezen resolutié ben-
niinket, két uj propositié van ebben, u. m. a completatio Tyronum,
és a contributio. Az elsére akkor r4 4llhat az orszag: mikor O
Felsége még ritkabban akar diaetat tartani ; a masodik pedig akkor
kivantatik, midén mar oly nyomorult helyheztetésben van a szegény
paraszt, hogy nem tudvan fizetni a nagy adét, felesége alél azon
lepeddt r:intjék ki az adé pétlasara, melyen az most sziilt a haza-
nak egy uj polgart, az orszagnak egy uj védét s oltalmazét. A kir.
propositidkba tehat bemenni nem lehet, a praeferentialisokban azonban
fel lehet a mai elkésziilt nunciumot venni, de repraesentatiét, még
uj resolutié nem jott, felkiildeni nem kell. Borsitzky, Sze
rencsy, Komaromy: ezt a konkolyt, mely a resolutiéban van,
a régi ellenség hintegeti kozibénk és fejedelmiink kozé, mind a ket-
ténknek nagy karara, mert valéban, ha oda lesz constitutiénk, utina
omlik fejedelmiinknek thronusa, koronija, s minden ezért is a con-
stitutiét akarvan szabad labra allitani; még ez nem lesz, semmibe
ereszkedni nem akarok. Ilyen értelmeket nyilatkoztattak ki D 6 r y,
Majthényiés G. Andrassy.

Provocilta most Nagy P4l a praeses urakat, hogy ezen
eminens tobbség szerént concludaljanak : Mivel azonban M ar ¢ zi-
banyi és Perényi ast allitottdk, hogy még a tﬁbbséget"a
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ppositidk felvétele ellen nem mondhatjak meg, megkére!ték a kivet ura-
kat, hogy itéléseket nyilatkoztassak ki; ezen megszélitisra a ppositidk
felvétele ellen declaraltdk magokat: Prénay, Kolosviary,
Horvath Stojka, Végh Miskolczy; ellenkezileg,
azaz a propositibk mellett voltak Radvanszky és Kubinyi, kik
magukat Bezerédy eldadashthoz tartik. Midén most mar a prae-
ses concludalni akarna (Balogh volt a praes,), megint felszélalt B.
Perényi, hogy sokan a vérosi kovetek kozdl akartak szélani,
halljuk azokat is, addig nem lehet a tobbségrdl itélni. Nagy Pal
felelt erre: A vgyék tobbségét résziinkén lenni senki sem tagad-
hatja, s ha votumra jon is, igaz hogy én csak ugy kelhetek fel
mint vgye kovetje, de virmegyémnek méltésiga meg nem engedi,
hogy a votisdlasban egy categoridban legyek egy kiralyi varosnak,
vagy kaptalannak kovetjével, ki 7000 nemest és 160000 contribu-
enst repraesentalok.

Balogh ur a praeses eldadvan e szerént, hogy a circularis
sessibkban votumok nélkiil szokott mindig, a tobbséget csakugyan
szémba vévén, concludilni a praeses, azért is ugy concludal, hogy
semmi munkaba, de leginkabb a k. propositiékba nem fognak eresz-
kedni a St. és RR., még ezen felkiildend§ repraesentatiéra uj reso-
lutié nem jon, azonban a praeferentialisokra nézve késziilt nunciu-
mot fogjuk rostalgatni. Ezzel az iilés eloszlott.

Nov. 17-én reggeli 9 érakor keriileti iilés tartatott.

Ezen iilésnek czélja volt a kir. resolutio sorait egymés utin
rostalgatni, felvévén hat annak §§it rendenkint, az azokban buk-
dacsolé absolutismusi principiumokat egyenként eldfogtak és meg-
kapkodtdk. Minden materiarél, mely a resolutiéban foglaltatik, jé
ideig beszélvén, az ezen beszédekb§l készitett nuncium Plathy wrra
bizédott, akik tegnap a propositidk ellen beszéltek, azok tettek ma
is legtobbet, mint : Balogh, Némék, Vay, Zsombory, Borsitzky, De-
se6fly, Vitéz, Perényi, Uzovics, Komaromy, Nagy P4l, Szegedy, Bar-
tal, Bezerédy, Pazméandy, Raglyi.

Borsitzky: Mivel itten a mult torvénytelen tettek a kira-
lyi jusbél derivaltatnak (Inter Jura, et Obligationes Regiae dignitati
proprias fuerit salutem publicam omnibus mediis etiam illegalibus
tuendi), szlikség ezen jussokat fejtegetni. A kir. jussok tractatu-
sokbél, v. szokasbél folyhatninak, mert orszigunkat az ausztriai hiz
nem valami patrimonialis jussal, hanem diploma sanctiék szerént
birja, ezen juss, tractatusokbél nem folyik, mert bizonyosan citiltdk
volna a resolutidban, szokésbdl sem, mert temérdek torvényeink van-

9*
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nak, hogy Illegalia acta, facta, mandata cassentur. A Tyrokra,
és a contributiora nézve: nem volt sziikség az ujonczokra, mert mi-
kor a katonak kérettek, mar SiciliAban megzabolaztattak a haborgék,
amiért triumphusi iinnepeket iiltink% valéban, amit az egész vilag
fehérnek 14t, én azt a fejedelem kedveért nem lathatom feketének.
Uzovics: kérjilk O Felségét, hogy minket ne juxta conscientiam,
sed consciensiose juxta leges proprias Regni regat. Komaromy:
A disetsk rendes ideiben valé nem tartisinak lehet tulajdonitanunk,
~ hogy a ministerek hydrak médjara oltogetik ki fejeiket O Felsége
kiralyi palastja aldl. Zsombory: O Felsége ezen resolutiéban aat
mondja, hogy az isteni gondviselésnek koszoni orszagat s a vele

osszekotott jussokat. — Ez mind jél van, de a sanctitkat és a tor-
vényeket is kellett volna emliteni. Ragalyi az ausztriai hiz jussait
magyarazta.

Nov. 18-an reggeli 11 6rakor keriileti iilés tartatott, hol Plathy
ur felolvasvan a kiralyi resolutiéra adanddé felelet nunciumat, ez
elfogadtatott, és délutdn két orakor dictiltatni rendeltetett.

Nov. 19-én délelétt a nadornal conferentia tartatott, hova csak
néhany vgye kovetek hivatvan meg, ezt végezték, hogy a mnadort
kérjék meg regnircolariter, hogy legyen kozbenjaré az orszig és kirily
kozt, s hozzon uj jé resolutiét Bécsbdl.

Nov. 20-4n 11 drakor kezdddstt a gyiilés mind a két palotiban,
s tartott délutan 6t 6raig, ameddig a Fdrendek mindig a St. repraesen-
tatiéjara varvan, semmit sem csinaltak, csak iiltek. — A St. palotajaban
pedig nagy felesolések (disputatidk) torténtek, ugyanis proponilvan a
Personalis ezen iilés Osszehivatisinak czéljat, hogy t. i. tobb kovet
urak privat tanicskozasban mar megegyeztek afeliil, hogy valamely re-
praesentatié felkiildése el6tt hasznosabb lenne O Herczegségének inter-
mediati6jat megkérni, és addig a dictalt nuncium kipallérozasat ideig
draig elhalasztani és csak akkor repraesentalni, ha rossz resolutio talilna
érkezni. Erre mindjart ellenkez§ értelmet nyilatkoztattak : Szegedy,
Komiromy, Ragalyi, Foldvary, Andrassy, Nemak,
Bern4th, Palugyai, Babéthy, Pazmandy, Bor
sitzky, Vay, Rohonczy, Desedffy, Takacs, Kuku-
lyevich, gréf Csiky; részszerént azért, mivel nem illik a torvény-
hozé testhez azon publicitissal a resolutiét nem refutlni, amelyre ez-
mar most jutott, és a torvényes argumentumokat elhagyvan, konyor-
géshez s kozbe jaréhoz folyamodni; derogilna ez committenseink
méltésaganak azt kérni, amit a constitutio maga 4&d nékiink, mert
azt a fejedelemtdl sem sziikséges koldulni, s8t torvényesen praeten-
dalhaté (Borsitzky szavai). Hozassuk hat el a mar dictilt nun-
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ciumot, ha az a circulusban elvégzédik, tetessiik az actik kozé, s O
Herczegségének instructié gyanant adjuk altal.

A Personalis propositiéjira egészen rea allottak: Marcz i
banyi, Perényi, Vitéz, Némethszeghy, Bezerédy,
Jordanszky, Zmeskal, Kajdacsy, Jakabffy, Szu
csics, Péchy, Nyéky, Radvanszky s tobben, valamint
a varosi s kaptalani kovetek kozdl sokan.

Igen hosszas vitatdsok utdn az lett a conclusum, hogy a na-
dort egy kineveztetendd deputatio meg fogja kérni, melynek oritora
Csausz ur lesz, hogy legyen kozbenjaré, s instructidul magival
elvivén a cire. sessidban még meg nem fordult nunciumot is. Erre
kozakarattal red allottak a Férendek és a nador oérvendezve vallalta
fel a szép kozbenjaréi hivatalt, emlitvén, hogy néki semmi instruc-
tiéra nincs sziiksége, minthogy tobb mint 30 esztend8ktdl fogva vi-
selvén a palatinussagot, megtanulta az orszag s kirily jussait, s
ezeknek colleratiéjukat. Legyenek megnyugodva a Férendek és Sta-
tusok, mert minden lehet6 médokat elkévet a kedvetlen resolutio
megvaltoztatisira 0] Felstgénél, gy is mint testvér, gy is mint
palatinus. Ezen szép declaritiot a primés, az orszag birija, a ban, s
kiilongsen a tavernicus egész megilletddésig megkoszonték, ezzel ot
érakor este vége lett mind a két palotabeli gyiilésnek.?)

Jegyzés, Nov. 21-én, tehat reggel utnak indult a nddor, s ment Bécsbe
mint kozbenjiré, de még G vissza nem jon a Statusok meghatiroztik, hogy
semmiféle tanicskozisba nem kezdenek. Az egész hét tehdt fegyver nyugvés
hete. Jon a sok hir Bécs fell, hogy a muszkiknak hiborujok timadt a tordk
ellen; hogy a muszka és burkus kovetek kereskedési tractatust készitnek
ministereinkkel ; hogy igen kedvezd resolutiét hoz a palatinus, hogy 20-4n vége
lesz a diaetdnak; hogy az a jové Sz.-Gyorgy napig tart; annyi igaz, hogy a
palatious irt Béesbgl Illéshizynak, hogy egy deputatiét rendeljen, mely a
magyar boroknak kiils§ orszigokra leendé mennél jobb méddal val6 szdllitdsit
adja el6, s a deputatié most munkdlkodik véleménye elGaddsin.

Hire van, hogy a kamara praesese Zichy, imperialis kamara praesessé
lesz, és helyette a personilis lesz a magyar kamara praesesse; persondlis pedig
Majlith lesz.

Nov. 22-én a nagy templomban lelket vardzslo muzsikit hallink Cecilia
tiszteletére, ki a muzsikusok patrondja: harmincz muzsikus volt, és husz énekes.
Nov. 23-4n tétetett kriptdba Ibrényi Erzsébet Szerencsy urnak huszonkét esz-
tendds felesége. .

Novemb. 28-an délutin 4 érakor elegyes gyiilés volt, mely
alkalmatossiggal a palatinus eléadvan O Felségének szép igéretét s
akaratat, felolvastatta a kirdlyi vissza irast (Rescriptum), melynek
minél el6bb leendd kinyomtattatisat kérte a personilis és azt meg-

1) A Guzmics-napléban roviden leirt gyilés hosszas leirdsadt 1. Jegyz6-
konyv I. k. 174—193. lapig.
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engedvén a palatinus, a gyiilés azonnal eloszlott ; kisérvén a kimend
palatinust szdmos vivatok.!)

Nov. 29-én a circ. sessionak egyik praesese G udits ur, ki-
szegezte ugyan az illet§ helyeken a cire. sessiora hivd irast, de azt
a masik pracses Ra g 41y i Abraham letépte, — mint mondjak — a
personalis kivansagéra: igy bhat ez napon semmi féle
kozgyiilés nem volt a privat conferentiak on kivil,
melyekben leginkibb azirAnt tanakodtak a kovet wurak, hogy
a palatinusnak megkoszonjék, hogy koézbenjaré volt, s ha meg, mi

1) A nov. 26-4n kelt kir. leirat tartalma kivonatban a kovetkezd :

Franciscus Primus ete.

E Relatione Dilectionis vestrae (a nddor) intelleximus SS. et Ordines . ..
e tenoribus Resolutionis Regiae de dato 9. currentis . . . sollicitudinem de
praejudiciis avitae suae Constitutioni, quaw inaugurali Juramento nostro firmatam,
omni tempore nos tueri ac conservare velle, identidem, ac in postrema quoque
hac benigna Resolutione Nostra declaravimus, inferendi, coucepisse, novamgque
eatenus remonstrationem Nobis demisse substernere paravisse (a Filség e
kitételére késdbb tsbb kivet hivatkozott), sed mutato consilio legalem Dilec-
tionis vestrae intermediationem, scopo obtinendae declaratorise Nostrae de iis,
quae sollicitudini suae ansam praebuerunt, Resolutionis praeelegisse.

Kijelenti tovabb4 a Folség, hogy fijdalmasan esett neki elgbbi leiratd-
nak félre magyardzésa, melyben, ha nem egyes szavakat, hanem a kijelentés
egész Osszefoglalatit tekintik, az azokb6l merftett kétségnek magitél teljesen
el kellett volna oszlani; hogy mégis tanusitsa: mily nagyra becsilli a rendek
bizalmit a nidorban és ennek tdrvényes kozbenjirdsit: anndl kevesbbé vona-
kodik megnyugtatni a kérelmezett megolddsban a rendeket, mennél tivolabb
volt tile a szdndék azon elmult eseményeket, melyek a Rendeknek okt. 22-ki
foliratdban elsorolt sérelmekre oknl szolgiltak, s melyek atyai szivének szintén
kellemetlenek, a jovore példaul folhozni, vagy hogy a kedélyeket megnyugtassa,
a mult koriilméyek folemlitése dltal magénak uj jogot igényelni, vagy a rend-
kiviilli események iiriigye alatt barmi néven nevezends segélyt, akir pénzben,
akdr terményben, akir ujonczokban az orszdggyiilés tirgyaldsa alél elvonni,
hova azokat az 1790/1. 19 nyilt torvényczikkelyes szerént tartozéknak elismeri.

Az adéra vonatkozélag a nov. 9-ki leirat értelmében elvarja az orszig-
gyiilés folterjesztését.

Az orsziggyiilésnek minden harmadik évben tartisira vonatkozélag
beleegyezik, hogyha a jelen gyiilés minden iigyét be nem végeznék, a jové gyulés
egybehivasinak idejét illetd kivdnataikat a mostani orszdggyiilés végén tol-
terjenzszék. ‘

A helytartétandcsot térvenyes hatésigdban fontartja; megengedi, hogy
a megyék egymdis kozbtt hivatalos uton levelezhessenek.

Végiil inti a rendeket, hogy a kirilyi elfterjesztéseket késedelem nélkiil
tirgyaljak, hogy a médozatokat, melyek szerént a sérelmeket orvosolni 6hajt-
jak, és azon sérelmeket, melyeket az orszigos killdottség munkalatival egyiit
tesen nem tirgyalhatnak, fiui bizalommal terjeszszék fol.

E fontos okmény szbvegét l4sd acta Comitior. I. k. 90. 91. 1.



— 135 —

méddal koszonjék meg ? sokan még az elsdre nézve is nehézségeket
hoztak el6.

Nov. 30-4n a St.nak kilencz, a Férendeknek pedig tiz dérakor
volt gyiiléssk az orszig hazanal. — Itt legel6szor is felolvastatta
a Personalis a rescriptumot, azutdn jelenti Gudies ur, hogy mai
napon nyolcz dérakor circularis sessiGjok volt a Stnak, s hogy egy
koszon6 irds késziilt, melylyel § cs. k. Herczegségének a Palatinusnak
kbzbenjérésat akarjak megkoszonni a St. Erre a Personalis azt fe-
leli praesesi jussa emlegetésével, hogy ami a circularis iilésekben
meghataroztatik, az még nem lett végzéssé, & azt kivanja, hogy
csak sz6val menjen véghez a tisatelet. Desedffy, B. Perényi
és Borsitzky érdekelvén hathatésan azon jussukat, melyek a
praeses és a St. kozt vannak, kivantak, hogy a circularis sessiok-
ban mar felolvastatott koszong iras vétessen a Férendek tablajahoz,
és olvastasson fel O Herczegsige a Nador elstt. Egy kis heves szo-
beli czivakodas utin a Personalis mellé allvan Péchy és Jakabffy,
csakugyan red allott a Personalis a St-ok kivansigira, s felolvas-
tatvan kétszer a nunciumot, vagy két sz6t benne megvaltoztatva a
St. megegyezésével deputatiét rendelt a Fdérendek tablajahoz, mely
ezen koszonetet megvigye a nadornak ; a deputatié oratoraul ismét
Csauszt rendelte, j6l lehet Dese6ffy azt is emlité elgbb, hogy a
kozelebbi deputatié oratora Csausz ur nem ugy adta el§ a dolgot,
mint red volt bizva,’) s ez mir maga is elég volna arra, hogy
irdsba adjuk be a megkoszong tiszteletet. Eppen, midén a St. de-
putatidja megjelent a Férendeknél, akkor jott be a Palatinus is, és
alig hogy leiilt, dllva maradvin a Foérendek, a primis papirosardl
elolvasta, igen nagy megelégedést oromet, és haladatossigot jelent§
irhsét ; emlegetvén, hogy Palatinus, O Herczegségének kozbenjhrasa
legszerencsésebb kovetkezéseket huzott maga utin. — Erre a Pala-
tinus rovideden azt felelte, hogy ezt.-a jét nem annyira & nékie,
mint a kiralyi Felséguek lehet koszonni, egyébirant oriil, ha avagy
csak kis részben is kivant czéljokat érték az 8 kozbenjarasa altal
a Fdrendek. Ekkor el6allott Csausz, és jelenti, hogy a St. irdsba
téve kiildik a koszonéseiket, amit felolvasvan Szentkiralyi ur, a
Palatinus viszonos koszong kikiildsttséget kiildott a St.-hoz, meghivan
dket egyszersmind mixta sessidra ; orator volt Nadasdy piispok,
ki eléadvan, hogy O Herczegsége a Palatinus srémmel vette a St-ok-
nak magok kinyilatkoztatasit, igérte a Palatin us nevében, hogy ez
utan is amit tehet, mindent meg fog tenni 0 ‘Herczegsége a St. ja-

V.6 adJelenvolti. h. 20-a nov. alatt, 80. sz.
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vira. — Ezzel a St. elmenvén a Férk. palotajaba, gréf Cziraky
a tavernicus 4altal adta az & praesidiuma alatt munkalkodé deputé-
ti6, s subdeputatié munk4it a Palatinusnak, ki is a relatiét felol-
vasvan, eloszlatta a gyiilést azon meghagyassal, hogy a Personélis
minél hamaribb nyomtassa ki ezen relatiét is, igy 11 Orira vége
lett a gyiilésnek.1)

Jegyzbs. Hanem ugyan ekkor a palatinus minden vgyei kovet urakat
magihoz meghivott egy kis conferentidra, hol kérte dket, hogy a circuldrisban
szabad legyen mindenkinek szolani, és ne oly lirmésan folytassik azokat a St.
mint eddig. — Tovibb4 panaszolkodott, hogy nincs a St-oknak bizodalmok
gem a kirdlyhoz, sem a praeseshez, a Persondlishoz, sem egyméis kozt, s tsbb
ilyesek. Haec .ex relatis.

Deczember 1-s6 napjan keriileti ilés tartatott Ragalyi Abrahim
8 Gudics eldiilések alatt, Rag4lyi mint eldiils emlékestette a RR.,
hogy fenntartottik maguknak azt, hogy a reseriptumot keriileti tilés-
ben fogjék tanicskozés al4 venni akkor, middn a nador kozbejira-
sat megkoszonék ; § tehat kivanna, ha ugy tetszene a R.nek, hogy
a rescriptum §§kint vétessen fel; — minekutdna pedig értésekre
van a R.nek, hogy az nem jO sensatidt keltett, hogy a kerileti
iilések nagy larmaval, s id6vesatéssel folytattatnak, kéri azért leg-
inkabb a haza reményét, az ifjuségot, hogy mérsékelje maght, ne-
hogy a keriiletbdl valé szomoru kirekesztésre okot adjon.

Plathy keriileti jegyz8 olvasta a rescriptumot czikkelyenként és
minekutina minden kivet kizbizodalommal, és egyetértéssel szélott
a rescriptum minden pontjaira: Ragilyi praeses ur a conclusumot
terjeszti a St. elejbe, melyet azoknak hosszas egyetért§ beszédje-
ikbsl formalt, 1-sz6r O Felségének megkoszonik a St. a kirdlyi
rescriptumot, s hogy a subsidium térgyarél articulus készitédjon,
melyben az 1790-ik 12-ik articulusra is provocélva lesz, — 2-szor,
hogy relata ad jus determinandi contributionen egy kiiléngs feliras
készilljon, de ez a mostani felirdsban is megemlittessen. 3-szor,
hogy a rescriptum ezen szavain comitia quovis triennio inomisse
celebrentur egy tdrvényczikkely késziiljon, 4-szer, ami a hit leté-
telt, ami a helytartotanicsot illeti, ezek az operatumokban ugy is
eldjonnek, ezek tehit oda hagyattatnak. 5-szér, minekelftte azon
kiralyi valaszra felirndnak a RR. azon kikiildottség munkajéra,
amely a deputatiénalisokon dolgozott, egy relatiét tanicskozés ald
fognak venni. — Ezzel vége lett a gyiilésnek, hanem délutin
ugyan a vgye hazinil egy a vgye kivet urak kozt jaré meghivé
irAsra nem mindnyéjan ugyan, de nagy szdmmal confereuntist tar-

1) L. JegyzGkonyv I. k. 194—202 lapig.
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tottak a vgyei kovet urak, hol arrél tanakodtak, hogy ezutan Gssze
tartsanak, egyet értsenek, és ne botrankoztassanak meg senkit,
bolmi koltstt hirekkel, mint most Nagy Palt, kirdl azt beszélték,
hogy még a nador Bécsben volt, az alatt § is oda utazott, holott
Sopronban volt, mely koltstt hir annyira megszomoritotta Nagy
P4lt, hogy mér két iilésben nem is jelent meg, s6t mint mondjik,
haza késziil, megilletédvén nagyon azon, hogy &tet valamely nem
Nagy Palhoz ill§ titkos szdndék végrehajtasa részesévé bérmaltak
csak azért, hogy nov. 20-4n § proponalta azt, hogy a palatinus mint
kozbenjaré a Plathy altal nég egészen ki sem dolgozott nun-
ciumot vigye fel magival Bécsbe instructiéul.

Decz. 2-4n reggel 9 6rakor keriileti iilés tartatott. Ekkor
Gudics mint mostani praeses azt proponilta, hogy a contributi-
orél tett tegnapi végeést ugy kellene megvaltoztatni, hogy megizen-
tetne a St-ok azon akaratjok, melyhez képest ha a 86 le nem fog
széllitatni, annal kevesebb contributiét igérhetnek, mennél tobbel
haladja fel a sénak mostani 4ra annak tdrvényes ardt. Prdénay
pedig azon okbdl, mivel tsbb vgyékben, nevezetesen Hontban az
addk, a consilium ujabb, — ezen diaetai tractatusok ideje alatt
érkezett, siirgetéseihez képest er§szakos executiéval szedettek be,
arra kivanta megkéretni O Felségét ezen folirasban, hogy a con-
tributiérol teendd diaetai tractatus végeztéig legalabb az adé siir-
getds és erdszakos beszedését rendeld parancsolatok ereje fiiggesztes-
sen fel. — Ezekre Borsitzky eldadasa utdn az hataroztatott,
hogy ezen repraesentatidban a tegnapi végzés ezen tirgy irint
fenmaradjon ; mivel gy is azon idé alatt, mig ezen felirisra va-
lasz érkezik, kivinnak a RR. a s6rél és adorél kiilonos felirdst
kiildeni. Prénay el6ad4sa azért nem fogadtatott el, mivel az olyan
parancsolatokban a clausula ,quantum vires contribuentium admit-
tunt“ benn lévén, az erdszakos executibkat a magistratus hibaja-
nak kell tulajdonitani.

Felolvastatott ezutAn az operatumok irant kikiildott deputa-
tio relatiéja, melynek minden szakaszaira némely észrevételek té-
tettek. Ez meglevén, F6l1dvary eldadisa szerént, koz értelem-
ben megegyeztek abban a RR., hogy az operatumok, mivel azok-
nak felvevése médjardl kell tanicskozni, egyenesen szokott diaeta-
lis tractatus ala vétessenek, és ujabb deputatiéra ne bizattassanak,
mert egy deputatibhoz nem illik egy, méas hozz4 hasonlé deputatié
munkajat rostélni, és szinte ezen operatumokat, ha most deputati-
éra bizattatninak is, egyszer csak fel kellene a szokott rend sze-
rént a diaetin venni. — Kivétel tétetett a montanistica (bany4szat)
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deputati6 munkéjaban, mely mivel azt Almassy azon okbél, hogy
csak csupin aeraridlis tisztek voltak azon deputatiéban az urbari-
alis kéraval, a kirdly részére hajlénak bizonyitotta, uj s még ezen
diaeta alatt referdland6 deputatiora bizattatni rendeltetett.

Elvégeztetvén mar az operatumok felvételének médja, arra is
kérettetni rendeltetett a nador, hogy ezen operatumok nyomtathas-
sapak ki, s middn mostan Borsitzky, Nemék, Ragalyi,
s tobbek a rendet, mely szerént kivintatndnak az operatumok
felvétetni, minden motivumok el6horddsa nélkiil torténendd sim-
plex ratisatio 4ltal meghatiroztatni kérnék, azon okokbol, hogy igy
az el 8 6n ek hatiroztatott munka praeferenter ki is nyomtathas-
son, és ezen rend a committenseknek megkiildetvén, azok a sze-
rént instructijukat is konnyebben kiildhessék. — Erre Ghyczy
sziikségesnek itélte instructidjahoz képest a muckikat nem dara-
bonkint, hanem valamennyit, minél eldbb kinyomtattatni, hogy
azokat az instructié addknak meg lehessen kiildeni, és hogy addig
ily fontos targyba nem ereszkedhetik, még az irdnt committenseit6l
bdvebb instructiét nem kap, — az pedig csak akkor torténhet meg,
ha ezen operatumokat a committensek maguk is olvashatjadk., —
Melyre nézve allits, hogy a rend meg nem allapittathatik ; — de
B alogh és masok ellenkezéleg értvén s beszélvén, végeztetett ; hogy
minden operatumoknak és sziikséges adnexumoknak, mint azt a
deputatié javaslotta, mennél tébb kinyomtatasck kérettessen ; — de
mivel a pertractatié folydsinal annyira megakadalyoztatni, s mint-
egy~a diaeta végzésére okot adni az instructitk hosszas vardsival
nem lehetne, és ezen rend irdnt mir a vgyék tobbsége kivansagat
koveteinek gy is megkiilditte, és mivel maguk a vgyék is a
munkik felvevésének médjat mar kivanjdk, hatiroztassék meg:
mily rendben bocsattassanak tanicskozas ala.

Még ezen gyiilés elején kezdték azt sokan siirgetni, hogy a
kiktildottségi munkak mi karban levd allapotja megvizsgélasa irdnt
kikiildott deputatié relatidjat kellene felolvasni, mivel igy azoknak
felvétele rendjét is konnyebben el lehetne hatirozni; de némelyek
annak azon okbél, hogy mér azt oda haza minden kdvet megol-
vashatta, s most ujra felolvasni csak idGvesztegetés volna ; ellene
voltak, s Borsitzkyval pro perlecto declardltatni kivantik.

Erre B. Perény i azt felelte, hogy majd nagyobb meritumu
dologra nézve is azt fogjak utébb mondani ,declaratur pro perlecto“
s ezért Bezerédyvel az olvasast tovabb is siirgetvén, a tobb-
séget csakugyan oda vitték, hogy a relaté felolvastatott, — Az
olvasis kozben mindegyik munkara észrevételek tétettek, neveze-
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iesen a contributionale commissariaticumra Bezerédy; a commer-
cialéra G. Desed fiy; az ecclesiasticumra B. Perényi, — a
montanisticumra Alm4ssy azokat a megjegyzéseket tetiék koz-
helybehagyassal, melyek a nunciumban b&vebben elé vanuak adva.
Ugyanakkor: — kérdés tétetett az irant is, valjon azon felolva-
sott relatiét, s a most tett észrevételeket kell-e ez uttal repraesen-
talni ? kozhatbrozds az lett: Nem kell. Ezen észrevételek csak
pro privata informatione tétettek, s a nunciumban azért kell érin-
teni, hogy a Férendek elé terjesztessen.

Decz. 3-4n a keriileti iilésben a kikiildottségi munkak felvé-
telének rendje 1évén targya a tanicskozasnak, errdl sokan atalaban
vélekedéseiket elfadtak, mint Bar6 Orczy, Zmeskal Niczky,
Somsits, PAzmandy, Foldvary. — Latvin azonban az
eloliilék, hogy ha minden kovet motivumokkal adja eld kivansigat,
tigy véget nem lehet benne érni, voksolasra bocsijtottak a dolgot.
— E szerént az 1-s6 a commerciale 23 vokssal. 2-ik az urbariale
31 vokssal 3-ik contributionale commissariaticum 31 vokssal, azutan
kozmegegyezéssel 4-ik a juridicum, 5-ik a literarium, 6-ik a monta-
nisticum, 7-ik az ecclesiasticum, 8-k publico politicum lett. — Sem
a kaptalanok, sem a kir. varosok kovetjeinek voksai szamba, st csak
fel sem vétetvén : ez ellen a szabadkai kévet Muk ics ur dobogni
kezdett, de a buzoginyos usus 6t leszédité.

Foldvary ast terjesztette a Rendek eleibe, hogy jé volna
minden ezen diaetdn készitend§ torvényczikkelyeket magyarul is ké-
sziteni, s azt a dedkkal egyiitt columnaliter kinyomtattatni ; orommel
fogadta e proiectumot a magyar nyelv irant naponkint jobban Ilel-
kesedni latsz6 kozonség, s nyomban meghatirozta: hogy azt kérni
kell a repraesentatioban O Felségétol.

Az el6bbi kérdésbdl annak vitatisa kozben ez a kérdés ta-
madt : kell-e az ezen diaetin elvégzett operatumokra sanctiét kérni
most, vagy pedig csak akkor, ha majd mind elvégeztetnek ? Vay
azon volt, hogy kérni kel. — Somsitsnak mindegynek latszott.
Balogh viligosan ellene volt azon okoknal fogva, hogy az 1715-k
sanctiénalt torvényeket is tobb diaetikon tették, s mégis csak azon
az egyen ersitették meg egyszerre mind ; és hogy : nexusban levén
minden operatumok egyméissal, ha némelyek azok koz6l sanctidnal-
tatnak, tobbé regressus azokra nem lehet. — Az elsére Kaszonyi
azt mondta, hogy az 1715-iki diaetit megel6z8 diaetiknak, az ak-
kor gyakrabban uralkodé pestis és haboruk miatt kellett elosz-
lani; és az azokban hozott torvények azért nem sanctionaltathattak ;
de most az e féle veszedelmes id6t6l nem lehet félni, azért is kell
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a sancti6t kérni. — De a masodik ok nem enervaltatvian, a tobb-
ség a sanctio kérésre allt. Délutin az eddig vitatott targyakban
Plathy ur altal készitetett nuncium dictaturdra adatott.

Decz. 4-én a dictatura folytattatott.

Decz. 5-én keriileti iilésben a nuncium vizsgalas ald vétetvén,
olvastatott §kint, s kiméletleniil megrostalvin a nunciumot; a rajta
tett javitasok dictaturra menni rendeltettek. -

Decz. 6-4n ismét a nunciumot javitgattik a SS. iilésben.

Decz. T-én orszigos iilésre Osszegyiilvén a Statusok, a eircu-
lusban késziilt, s javitott nuncium felolvastatvan,') legelszor is
igy szélott a Personalis: Minekutina mar a tettes Rendek ezen
nuncium principiumiban megegyeztek, reménylem, hogy azok ellen
tobbé kifogisokat nem tesznek. Ennek els§ részében a St. O Felségé-
nek azon kegyességét akarjak megkiszonni, mely szerént a St. meg-
nyugtatisira ezen kegyelmes rescriptumot adni méltéztatott; ¢n tgy
tartom, azon koszinetet nagyobb tisztelettel, O F: elségéhez illendébb
kifejezésekkel kellene tenni a repraesentatioban, mint ezen felolvasott
nunciumban van. Nevezetesen meg kellene koszonni azt is, hogy O
Herczegsége kizbenjarasat szivesen fogadta O Felsége. Ezen észrevé-
telt koz helybenhagyas kovette. Kivanta tovabba a Personalis a nun-
ciumot §kint felolvastatni, és kozvizsgalat ala vétetni. — Olvastatott
az els§ §, melyre a

Personalis: Maga O Felsége megmondta, hogy ami 9-ik novem-
beri resolutiéban allittatik, néki nem principiuma?), nem volna tehat
illends, ha a St. azt ismét principiumnak neveznék, misképen
kellene kitenni. — Jonak taliltatvan ezen dszrevétele a Persondlis
urnak, a §-on az igazitis tétetett. Al m 4 s s y. Meg kellene itt emlitni,
s0t az actik kozé is bele kellene iktatni azon - nunciumot, melynek
principiumai szerént a kozbenjards altal ezen rescriptumot kaptuk,
hogy az altal megmutathassuk egész Europinak azt, hogy ezen res-
criptum nem csupin O Felsége kegyelmébsl, hanem torvényes jus-
saink erejénél fogva adatott, és arrél annyival batrabban tehetnénk
emlitést, mivel maga is O Felsége ast rescriptuméaban emliti.?) Per-

) A nuncium szdvegét 14sd acta comitior I. k. 12. XXIV in sess. XXIV
96. és kov. L.

%) A nov. 9. kelt és nov. 12-én fglolvasott rescriptumnak mint 120. lapon
megjegyeztem, nem O Felsége a kirily, hanem Markus Igndcz van alsirva.

%) Ezen nuncium principiumait & nov. 16-4n tartott keriileti iilésben allapi-
tottdk meg, hol tobbi kézt kimondottdk, hogy addig nem bocsitkoznak a kirdlyi
propositiék tirgyalissba, mig az orszdg sérelmei nem orvosoltatnak, stb. lisd
a nov. 16-ki kerill. iilés targyaldsit a 125. lapon ; a nunciumot a nov. 18-an tartott
keriileti iilésben olvastik fol és-fogadtik el; ldsd a nov. 18. iilést 132. lapon.
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son4lis: Minekutina O Felsége nyilvan elismeri, hogy azt, ami 9-ik
novemberi resolutiéban allittatik, szindéka sem volt mondani, éppen
sziikségtelen volna most mar az az ellen felhozott argumentu-
mokkal élni, avagy azokat csak emliteni is. Kicsoda az ? ki csupa
kegyelemnek tartanad azt, ami a rescriptumban mondatik ? igen is,
amennyiben jobbAgyi aldzatossbggal szélunk arrél, annak nevezziik,
de meg vagyunk a felsl gy6z6dve, hogy az O Felségének igazsig
szeretetébdl szarmazott megismérése a St. jussainak, és a middén
ebben O Felsége oly torvéuyekre provocal, melyekben azon nun-
cium principiumai is 4lloak, minek emlitenénk itt egy olyan nun-
ciamot, mely még circulusban sem ment tékéletességre. Almassy.
Azt csak azért volna igen sziikséges az actdk kozé betenni, hogy
u kés6 maradék is lathatn4, miképen oltalmaztak eleink constitu-
tiojukat. MAarjassy. En is csak azt kivAnnam, annyival is inkabb,
mivel az 1807-iki didriumban is van annak nyoma, hogy ha szinte
csak circulusban tétetett is valamely targy irasba, mégis bement
a didriumba. Personalis: De arra is van példa, hogy amely irdsok
itt keresztiil mentek is, nem tétettek diArinmba. Balogh : Mivel mar
O Herczegsége is elfogadta azon nuncium principiumait, azonban
mint a rescriptumbél megtetszik, azok maginak 0 Felségének is
tudtara vagynak:!) hadd menjen az be a didriumba. Mit mondananak
committenseink, ha constitutiénk ily nevezetes oltalmazasinak a dia-
riumban semmi nyoma nem lenne. Personalis: Hogy kivanhatjak
a St, hogy olyan munka, mely még circuluson sem ment keresatiil,
olyan actik kozé tétessen, melyek itt kiozonséges helyen mennek
végbe ? Emlékezzenek csak a St. vissza arra a gyiilésre, melyben
ez a tirgy méar fennforgott, én akkor is kijelentettem, hogy azt
a nunciumot a didriumba el nem fogadhatom; ugyan akkor a
Férendek tablijara is azzal a kéréssel kiildettetett 4ltal a deputatié,
hogy O Herczegsége azon principiumokbél, melyek az emlitett
nunciumban foglaltatnak, amelyekben a vgyék kovetjei mar meg-
egyeztek, haszoilja azokat a kozbenjirdsra, melyeket eczélardnyo-
soknak gondol. Ezen kérést elfogadta O Herczegsége, de Altaljaban
annak minden principiumait el nem fogadta. — Vay: fundamentu-
mosnak latom Szepes vgyei kivet ur kivinatjat, mert annak, ami
itt torténik, {gy kell 4ltal menni a jovendGségre, amint valdsiggal
megtorténik, Egyébirdnt megegyezek abba is, ha mint 1802-iki
diaetan tortént, azon nuncium a virmegyék archivumjaba kovetjeik
subscriptidja alatt, az orszag archivumaba pedig az itél§ mester
aldirAsa alatt tétetik be.
1) Lasd a nov. 26-4n kelt kir. leiratot. 134. lapon.
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Ezt a Personalis el nem fogadta. Péchy. Az 1802-iki nun-
cium in publico is felolvastatott, — volt publicitisa, de ennek
nincs, Maria Therezia alatt még rosszabbul volt dolgunk, az urba-
rium behozdsdkor, mégis megallt szerencsésen a constitutibnk;
most pedig az ezen rescriptum &ltal ujra megerdsittetik; minek hat
a nunciumot betenni a didriumba ?

Vay. Sajndlom, hogy Péchy urral m quaestione facti meg
nem egyezhetek, de az 1802-iki kérdésbeu forgé nuncium in publico
nem olvastatott fel. Gr. Cs4 k y. Hogy csonka ne legyen didriumunk,
menjen be. Némethszeghy: Ugy is megkiildstték azt méar
minden kivetek jurisdictiéjokhoz, és igy tudtokra van, mit esinél-
tunk ; nem sziikség teh4t betenni a nunciumot.

Zsombory: Maradjon ki; vagy ha bemegy, a stiluson kell
valtoztatni ; ebben megegyezett késébben B. Stojk a is.

Gr. Dese6ffy: Mind a két tibla megegyezett abban, hog
azon principiumok szerént legyen a kozbenjaras; tehat elfoaadté.k
azokat, — a diariumnak hiteles historiajanak kell lenni mind annak,
ami itt torténik ; menjen be.

Ra gélyx Taméas: A jelenkornak nines ahhoz jussa, hogy
a jovendd kor el8l a tortént dolgok emlékezetét elzrja; ami tehat
itt tortént, annak emlékezetben kell maradni, még pedig autentica
formaban a didriumban, mert kiilonben ahoz vagy tenni, vagy
bel6le elvenni szabad volna.

Marjassy: Fogadjuk el Vay propositidjat.

Némethszeghy: A palatinus a conferencian azt mondotta :
Illud Scriptum nec pro Materia Nuncii valet, tanto minus pro re-
praesentatione : ebb6l kitetszik, hogy el nem fogadta. Koméaromy.
Nem 4ll az az ellenvetés, hogy a nuncium itten fel nem olvasta-
tott; mert minekutina az, mind ezen, mind a Férendek tablajan
principiumaira nézve elfogadtatott, annyi, mintha " felolvastatott
volna. Amit mi azaltal orvosoltatni kivintunk, az ezen rescriptum
Altal nincs orvosolva ; és igy, hogy tikéletes legyen, didrinmba menjen,

Ghyczy: Azért is kivinndm betétetni a diariumba, hogy a
kés6 maradék is lissa, micsoda buzgd igyekezettel jar el O Her-
czegsége azon nuncium principiumai szerént a kozbenjardsbau,
Personélis: Midén az a kérdés itten fennforgott, megmondtam,
hogy azon nunciumot sem O Herczegsége a nddor, kozbenjarisa
basisiul el nem fogadja, és én a didriumba be nem tétetem: abban
egyezstek hat meg a St., hogy a deputﬁtlé csak avval a kéréssel
menjen 4ltal O Herczegségéhez, hogy O Herczegsége a kozbenji-
rist fogadja el ; soha sem mondotta azt O Herczegsége, hogy azon
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nuncium principiumait elfogadja, hanem azt, hogy azon orszag
dolgaiban valé tudomiayat, melyet 30 esztend6k alatt, miéta hiva-
talat viseli, szerzett, fogja azon végre hasznilni. Hogy kivannak
hat most a St. akkori végzések ellen tenni? és hogy mondhatjak
. azt, hogy O Herczegsége azon nuncium principiumait elfogadta.
Kiilonben is némely targyakat felkiilldott repraesentatiéjokbél mas-
hol akarnak felvenni, akkor azt, ami azon nunciumban j6 van,
el6hozhatjak.

Borsitzky: Ki kellene tenni a diariumban vilagosan, hogy
a St. azon resoluti6 ellen felelni akartak, mar a felelet circulusban
discutisltatott is, és nuncium formaba tétetett, de azutan O Herczeg-
sége kozbenjarisa kérettetett meg, melynek sinérmértékéiil kivan-
tdk a R. R. azon nuncium principiumait, melyek igy kovetkeznek
a nunciumban, mert mis documentumunk nem lesz annak megmu-
tatdsira, hogy ily nagy dologban mit csinaltunk.

B. Perényi: javallatja az volt, hogy minden kivet
keze alirasaval kiildje meg azon nunciumot jurisdictidjanak, és ugy
tétessen annak archivuméba, gy annak elég authenciija lesz és a
késd maradéknak is elég tétetik ; ebben az értelemben volt Marczi-
banyi is. ,

Somsits: az az authenticira nézve nem elég, hanem be
kell menni a didriumba azon hozzatétellel, hogy a stilusra nézve
tokéletesen nem pertractaltatott, de a principiumokban a rendek mind
megegyeztek. Azon principiumok kozt egy sincs olyan, amit a ma-
radék ne tudbatna. D&ry: Csak j6 torvényeket vigyiink haza,
akar mi lesz a didriumban, committenseink meg lesznek elégedve.
Deédk: A rescriptum szavaibél az j§ ki, hogy ami abban
nekiink adatik, csak azért adja meg O Felsége, mivel becsben tartja
O Herczegsége kozbenjérasat és a mi O Herczegségében valé bizodal-
munkat. De midén a nemzet csinil valamit, mindég csak torvényei-
bdl indul ki, a kozbenjarist is azok szerént kivintuk és igy ami
j6 van azon rescriptumban, nem csupin O Felsége gratitjanak ko-
szonjiik.

Personslis: Nem O Herczegsége becsben tartasiért, hanem
azért adta O Felsége ezen rescriptumot, mert szindéka sem volt azt
mondani, amit a Statusok azon resolutiéban veszedelmesnek tar-
tottak.

Pizmandy: Midén az intermediatié kérése itt elhatirozta-
tott, fenntartottuk magunknak, hogy ha az arra adandé resoluti6
eleget nem tesz mindennemii torvényes kivinsigainknak, tGgy ezen
nuncium principiumai mellett 4llhatatosan megmaradunk, erre mind-
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ny4jan elevenen emlékeznek a Statusok ; most tehat, mivel ezen
rescriptum csak némely részben felelt meg varakozasunknak, azon
nunciumot most ujra felveszszilk s kivinjuk mint pertractatié ald
vettet diarinmba tétetni. Ha egy kovetnek van jussa, azt, amit itt
mond, a diarumba feljegyestetni, mennyivel inkabb élhet azon jus-
sal, annyi kovet egyiitt véve ?

Izsak: Forma dat esse rei: Ez a nuncium formajira nézve
nincs megerdsitve, mert sem circulusban, sem itten vizsgalds ald nem
jott és agy tartathatik, mint ha nem volna. — Ha olyan resolutiét
kaptunk volna el8szor is, mint ez a rescriptum, bizonyosan nem
készilt volna az a nuncium. Ugyde az a resolutié ezen utébbi res-
criptum altal minden erejét elvesztette és igy azon nunciumot is gy
tarthatjuk, mintha nem is lett volna. Azon kutfejek, melyektGl mi
azon nuncium principiumait meritettilk, — 4ltal mennek a maradékra
is, ami pedig méar orvosolva van, arra a maradéknak semmi gondja,
‘s igy a nuncium ne menjen didriumba.

Végh: Ami azon nunciumnak stilusit illeti, ha a minap még
azon nunciumocskat, melyben 0] Herczegsége kozbenjarisit meg-
koszontiik, eldszor circulusban, azutin pedig itten szorosan megvizs-
galtuk, mennyivel inkabb meg kellett volna egy oly nevezetes targy-
ban késziilt nunciumot vizsgalni, hogy most a didriumba bemehetne.
Ami pedig principiumait illeti, éppen nem sziikség, hogy azok di-
driumba menjenek ; mert azok régiek, nem ujak, amelyeket felallitani
nem is lett volna szabad, s igy a maradéknak sem praeiudicilnak.

Takacs: Az intermediatiénak alapja volt azon nuncium, ha
tehat arrél emlékezet van a didriumban, bizonyosan ennek meg kell
lenni ott. Ha a késd maradék latja azon elébbi rosolutiébél, hogy
micsoda uj just kivant O Folsége constitutiénk ellenére felallitani,
azt a maradék olyannak fogja képzelni, ha ezen nunciumot nem
latja, mely ellen mi vagy nem tudtunk, vagy nem batorkodtunk
felelni, — menjen be.

Bernath: Akar 4gy nézzem a diariumot, mint historiajat az
itt tortént dolgoknak, akér ugy, mint a magyar jus publicamnak
kutfejét, minthogy arra gyakran provocilunk is : mund a két eset-
ben be kell abba menni ezen nunciumnak.

Kolosvary. A nunciumot formajara nézve, minthogy itt
fel mem vétetett, gy tartom, mintha nem is lett volna, de a prin-
cipiumokat, melyek ebben foglaltatnak, kivanom diariumba tétetni.

Alméassy: Hasznalvin az el6bbi resolutié szavait, mind ta-
nécsosnak, mind illenddnek tartom, hogy a nuncium a diiriumba
menjen. Tanicsosnak azért, mivel a maradék azt mondhatns, ha
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azt a nunciumot didriumban nem latn4, ime itt a corpus juris, az
abban foglalt torvényeknek ellene mondott O Felsége a resolutiéban,
még sem oltalmaztik azokat a mi atyiink, holott maga provocalta
6ket a Felség, hogy constitutiénkat consolidaljak ; illendének pedig
azért, mivel O Felsége ezen nunciumot nem ecsak latta, hanem
rescriptuméban emlitette is.

Personalis: Mar nyomtatasban van azon gyiilésnek diri-
uma, melyben vildigosan kinyilatkoztattam, hogy azon nunciumot,
mint olyat, ami még nem lesz, s itten el sem olvastatott, didriumba
tétetni nem engedem, miért hoznank hat azon gyiilés végzését ma
mas végzéssel ellenkezésbe ? dispensiljanak engemet a Ss. azon
irregularitastol, hogy amit mar egyszer itt elvégestiink, azt ujra vi-
tassuk és revocaljuk.

Skerletz: Azon nuncium principiumai oly szentek, oly
valtozhatlanok, hogy azokat batran atbocsajthatjuk a jovenddségre,
vagy mondjon valami médot Nagysigod, mi mddon tegyiik be a
didriumba, vagy most itt actu iktassuk be.

Balogh: Ha litnAm, hogy azon nunciumban van valam
az illendsség, vagy O Felsige jussai ellen, bizony nem kivinnim,
hogy diariumba menjen: de middn nyilvin van az ellenkez§ eset,
el nem allhatok attél, hogy a didriumba betétessen. Minekutina mér
azt mind megkiildénk committenseinknek bizonyosan karhoztatni
fognanak benniinket, hogy a didriumba is be nem tettiik. Ha be
nem tennénk, egész Eurépa azt gondolns, hogy abban valamit
olyat mondtunk, amit nem meriink publicummé tenni.

Personédlis: A palatinus maga mondotta, hogy azon nun-
ciumban sok van olyan, amit megvéltoztatni kellene, tehat csak
ezen kinyilatkoztatasabél is O Herezegségének megtetszik, hogy &
azt el nem fogadta. — Magok a RR. akkor azt mondottdk, hogy
az a nuncium még circulusban sem ment tokéletességre ; gondol-
jak hat meg a Ss., hogy én, ki olyan helyen A&llok, melyen a j6
rend fenntartasira kell vigyhznom, olyan munkéit az orszagos actak
kozé el nem fogadhatok.

Nemak: instructiém kotelességemmé tette, hogy constituti-
énk sérelmei orvoslisait minden médon siirgessem, és arrél commit-
tenseimet tudésitsam; a 9-k novemberi resolutié 4ltal constituti-
é6nkon még nagyobb sérelem esett, mint a mult esztenddben ; ha hat
én azt tudtam volna, hogy azon nuncium kozonségessé nem lesz,
nem circulusban, hanem in publico, itt ni, az orszig héziban szél-
tam volna azon resoluti6 principiumai ellen, én teh4t kivanom,
hogy amit ezen tirgyban tettink, menjen be a didriumba.

10
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Csausz: Mint a kozbenjaras kérése végett a nidor O Her-
czegségéhez kiildott deputatié oratora, kezdette eladni, hogy azon
alkalmatossaggal miképen nyilatkostatta magat ki O Herczegsége
a nuncium irant, s elfre lehetett latni, hogy azon kinyilatkoztatast
a Personalis részére kivinta volna csavaritani ; de V ay, mint ugyan
ezen deputatiénak tagja megelfzni akarvan ebben Csausat, azt mondta,
hogy azon nunciumiél akkor sokan a Férendek kozdl, nevezetesen
a tarnok, és maga O cs. k. Herczegsége is elfogadélag széltak, és
gy csakugyan verbalis izenetben &4tment a nuncium a Férendek
tablajara, s igy Csausz nem csavarhatta a dolgot oda, a hova
akarta.

Desedfty: Hogy O Felstge ast mondja, hogy ezentil a
constitutiét megtartja, az igaz lehet a jovenddre nézve; de a mul-
takra nézve nem ér semmit, mert az elSbbi torvénytelen tettcket
nem revocalja. Ha azokat is megsemmisitette volna, kinnyen ri-
alltam volna, hogy ezen nuncium ne menjen didriumba, de mint-
hogy ez nem tortént meg, attél, sem mint vgye kovetje, sem mint
orsz&égos kovet el nem allhatok; mert nem nézem én azon nunci-
umnak stilusat, hanem csak principiumait, melyekkel constituti-
onkat oltalmaztuk ; erre pedig az nem elég, hogy azok csak a
vgyéknél legyenek meg, hanem legyenek tudva egész Eurdpa , eldtt
is. Ami ide j6, és acceptiltatik, annak, ha nem discutialtatik is, be
kell menni a didriumba. .

Personalis: En nem acceptaltam akkor is, ezen szavakat
mondottam ellenc: En el nem fogadom.

Jordanszky: Ha most egy oly tokéletlen, bardolatlan
munkét betesziink a didriumba, majd utébb mindenféle irasok pro-
miscue azon a nyomon becsusznanak a didriumba.

B. Perényi: Kar azokat feszegetni, melycktél elall O Fel-
sége, ¢s melyekr6l azt mondja, hogy azokat szindéka sem volt
mondani, az elég a jovendSre nézve, — a multra nézve pedig ol-
talmunkat ne azon nunciumban, hanem a felkiildott rapraesentati-
6ban keressiik. Ha most ezt a didriumba teszsziik, czen lépésiink-
nek jovenddre siralmas kivetkezései lehetnek.

Ragalyi Taméas: Az volt az uj dolog, hogy mieldtt .
azon resolutiéra feleltiink volna, kozbenjarét kiildsttiink ; de ha az
mar megtirtént, — amannak természetes kivetkezés szerént meg
kell torténni, hogy t. i. azon principiumok, melyek szerént ment a
kozbenjars, disriumba menjenek, Péchy: A kozbenjiris termé-
szetével nem egyez meg, hogy annak instructié adasson, azt a pé-
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dor el sem fogadta, ne nehecitsik dolgunkat, még articulusokra is
sziikségiink van.

Tovabbd Almassy részén voltak Foldvary, Kubinyi,
Niczky, Szemere, Rohonczy, g Csadky: el6bbi értel-
mét megvaltéztatvan gr. Andrassy, és masok; — a Person a-
lisén pedig Bezerédy, Babdthy, Csaszar, Kajdacsy
Tokolyi, Just, Huszar, Vidovich, Szinnyei, Nyéky,
Fehérvary, Jakabffy, Zmesk 41 s egyebek, kik a Per-
sonalis provocalasira véleményvket igen rivideden adtik elf. Ezek
utin provocalta a voksadasra Personalis ur is a kir. varosok kovet-
jeit is, melyre Borsitz ky azt mondotta, hogy mivel a varosok
kovetjei a principiumok készitésébe sem folytak be, tchdt annak elha-
throzasaban sem vehetnek részt, hogy azon principiumokat maga-
ban foglalé nuncium betétessen a diariumba, vagy ne ? De a Per-
sonalis tovabb4 is provocalvan Gket, azok pedig egyrc-mésra nagy
larmaval felkelvén, Vay felallott, ki el6tt a midén Laczk é ers-
szakosan is szdlni akart volna, sokan a vgytk kovetjei kozdl szék-
jeikrdl felpattantanak, az ifjusig felztidult, s a szolasbeli eclsGségét
egy vgye kovetjének cgy k. varos kovetje clftt vitattak, Vay pe-
dig széra kapvan, vilagosan kijelentette, hogy még 6 30 czer nemes-
nek repracscntinsa lesz, azt maginak fenntartja, hogy egy kir. va-
ros kovetje c!6tt akarmikor szélhasson, valamint azt is, hogy ha a
k. varos kovetjeinck voksai kihallgattatnak, akkor voksolhassanak a
tavol levé magnasok kovetjei is; amire a Persondlis ligyabban a
maga mentségére valamit mondott.

Végre felszaimoltatvan a voksok, itélémester ur csak igen ta-
lalgatva jelentette, hogy a nuncium betétele ellen 33 vgydk, mellette
pedig mintegy 27-en volnanak. Iihets megsokallotta G yuresanyi
a voksolé vargycéknek eczen feles szamat, azért is felallvan, és mi-
dén azon vélckedését, hogy 6 azt gondolta, hogy a voksok vme-
gyék szima, nem pedig a sz6lé kovetek szima szerént fognak szam-
laltatni, félig meddig mar kijelentette volna ; a Personalis székjérsl
tiizesen felkelvén, s kalapjat kapvan, a kérdést pro superato decla-
ralta s a sessiét solvalta dél utan 3 drakor.?)

Decz. 8-4n iinnepi nyugodalom a tegnapi nagy széharcz utin.

Decz. 9-én a SS. orszagos gyiilésben a tegnap elétt elkezdett,
de a kozbenjott kérdés miatt félbeszakadt nuncium vizsgalatjat foly-
tattdk. A Personalis a 3k §ra nézve kérte, hogy az articuli

1) Ez orszdgos iilés leirdsa itt-ott részletesebb, miat a jegyzékonyvben.
(L. Jegyzokonyv I. k. 203—222. lapig.)
10*
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proiectumok készitése bevett szokads szerént diacta vigére halasztas-
son, valamint a correspondentiakra nézve adando articulus készitését
is arra halasztottak ; de Vitéz kijelentvén a SS, akaratjat, mely
szerént azon articulusokat minél el6bb kivinnik sanctionaltatni; a
Personalis ezen annyival is inkabb megnyugodott, mivel u. m. en-
nek az 1807, diariumban is van nyoma; és ez a kérdés akkor mind
a két tiblan fennforogvan, eldontetett.?)

A 6-ik §ra Uzovics kivanvan megujitani az el6bbi repraesen-
tationak azon resultatumat, hogy egyik diaetin a masik diaeta tar-
tasanak hatarideje allapittasson meg, és Bernath, Schmidegg,
Borsitzky is 6 mell¢ allvin, a Persondalis ezen kivanatot
elfogadta, ¢s ezen szavakat akarta a §hoz adatni: ut sua maiestas
promissum suum in hac parte SS.-et 0-bus datum in legum tabulas
referre dignetur; de Bezerédy kijelentvén, hogy éppen nem az
a S8. akaratja, hogy csak most egyszer ezen a diaetan adasson a
legkizelebbire nézve hatarids, mint O Felsége igéri, hanem, hogy
ez mindég gy legyen. Arra is ra illott a Personilis, s ezen kiva-
natjokat a RR..nek a §. vigéhez ragasztatta.

A Tik § Borsitzky Ulaszlé 6-ik decretuma 7-ik és 8-k
czikkelyeit, melyeknél fogva az 1-s§ rapraesentatitban a commissa-
riusok ellen biintetés kéretett, de nem adatott, Vitéz pedig az
1681. 12. czikkelyt is kivantik emliteni, melyek mind a Personalis,
mind a Rendek jévahagyasaval a tobbi provocalt torvényczikkelyek
soraba betétettek.

A 8ik §ban Personalis ur kivinta megemliteni, hogy
mind a correspondentiara nézve alkotandé, mind a 3-ik §ban fog-
lalt articulusok kidolgozisa végett orszagos deputatidt nevezzenek ki
a SS., mely kivanas jova hagyatott s ezen §. végén Kkitétetett.

A 9k §ra nézve Bezerédy csak azért, hogy a didriumba
bemenjen, kijelentette instructiéjanak azon tartalmat, hogy a ki-
kiildottségi munkik a mas idkhoz valé alkalmaztatas végett ujabb
kikiildotségre bizattassanak ; mert tigymond, ba minden 4tven esz-
tenddk alatt meg kell minden jél elrendelt tarsasignak a maga ad-
ministrationalis torvényeit igazitani, (ezek Montesquieu szavai) meny-
nyivel inkabb sziikséges volna most azon operatumokon igazitast
tenni, mert a mult tizedben villim médjara kivették egymast a sok
polgari valtozdsok, melyek a nemzeti culturat és charactert némely
részben valtoztattik.

) Az b5-ik §-ndl, melynek tdrgyaldsit a naplé nem emliti, s mely a

contributiorél szol, determinandam helyett mutandam szét tettek. (L. Jegyzé-
konyv I. k. 224. 1),
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Amire Koméaromy azt felelte, hogy annak meghats-
rozasa: valok-e azon operatumok a mai id6khoz, vagy sem ? leg-
inkabb illeti az orszigos gyiilési megvizsghlast. Tovabbsd Beze-
rédy ezen §ra még azt az észrevételt is tette, hogy ezt ,Quod
una regnicolaris deputatio alterius deputationis opus superrevideri
nequeat, mint principiumot allitani nem lehetne; de erre sziikség
sem volaa, elégnek tartvan azt mondani, hogy a munkik mostani
karban val$ léte azoknak uj deputatiéra bizattatisit nem kivénja,
De erre Personalis ur azt felelvén, hogy ezen szénak superre-
videre az az ereje van, ami ennek: reparare, ahoz pedig egyik
deputatiénak sincs jussa, hogy a masik muukijat superrevidealja,
hanem arra nézve csak opiniét adhat, — A §. azon szavai hely-
benhagyattak.

A 10. §-ban Szemere kivinta emlittetni azt is, hogy amint
a kikiildottségi munkak ki lesznek nyomtatva, a jurisdictidkkal is
lehessen kozleni azokat; de F 6ldvary azt ellenzette, mert u. m.
abbél utébb az lenne, hogy addig egy kovet sem szélhatna azok-
hoz, mig jurisdicti¢jatél instructiét nem venne, sot sziikségtelennek
is tartotta azt, amihez minden kiovetnek jussa van, kérni, avagy
csak emliteni is.

Az ecclaesiasticumra nézve Jordanszky azt mondotta, hogy
mivel az inspectionis et patronatus Ecclaesiarum az orszag torvé-
nyei, s nevezetesen az 1715, 14-ik czikkely szerént, melyet fel is
olvasott, egyediil 0 Felségét illeti, ennélfogva nem volna az orszig
rendeinek jussa itt azt kivanni, hogy a szentségekre tett fundatidk
cassainak allapotja pekik elémutattasson. De ezen papos allitAsnak
el6szor is maga Personélis ur ellenmondott azon okbdl, hogy
mAr maga az 1790/1-ki 67-ik czikkely®az ecclaesiai kiilsé dolgok
torvényes elrendelését az orszag gyiilésének targyava tette, és az
ehhez vald jussit az orszégnak tobb torvényczikkelyekb§l meg
lehetne mutatni. — Azutén B. Perényi ellenmondott mint olyan-
nak, mely minden status természetes és tulajdon jussaval ellenkezik ; —
végre Vay ily megkiilonboztetéssel élvén, hogy més valamit tor-
vényes rendbe hozni, s alkotni, s mas pedig arra azon tirvények
szerént felvigydzni, és hogy az els6 az orszag rendei, a masik pedig
egyediil a kiraly jussa. Osegovich ur pedig a feljebbi czikkely-
lyel éppen ellenkez§ czikkelyt olvasvan fel, Jordanszky Aallitasat
egészen eltiintették.

A montanisticum jovén most kérdésbe, kozonségesen meg-
egyeztek abban, hogy O Herczegsége a nidor az orszig minden
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részeibsl valé urbariusoknak meghivasira, — O Felsége pedig az
orszagos deputatié informalasira megkivantaté aerarialis személyck-
nek ide az orszagzyiilési helyre leend§ kiildésére kérettetnének meg.

Némely banyavarosok kovetjei teljes aggédassal kezdették
itt is, mint mar ezeltt egy keriileti iilésben, mind a Personalisnak,
mind a Statusoknak sziveikre kotni a banyak jovedelmei nyomat-
tatdsat, a binyaszoknak ebbdl szirmazott clszegényedését, s az alsd
magyarorszigi termesztmények keletének is ebbél kiovetkezett meg-
csokkenését. — S ez altal ligyoket kozossé kivanvan tenni a tobbi
Rendekkel, kérték Gket, hogy a binyik dolgaban kinevezendd uj
deputatié, az el6bbi ugyanazon tirgyban kikiildetett deputatié mun-
kaja hibainak helyre hozasira, s munkajinak ezen orszaggyiilésen
mennél eldbb lehetd elvégezésére kioteleztessen ; kijelentvén abbéli
félelmoket is, hogy ha az 6 banyaiknak dolga mostan jobb ldbra
-nem Allittatik wjonnan hozatandé torvények altal, a banydk mive-
lése, a mivel6knek, s az egész orszagnak nagy karira abban
fog maradni.

Ezen aggodalmokat a banyavirosoknak Person 4iis ura
St. megegyezésével, azzal a nunciumba is betett igérettel nyugtatta
meg, hogy ha a deputatié a maga munkijat akkorra egészen be
nem végezné is, mikorra a sor arra jon, ami készen lesz, azonnal
fel fog vétetni. Prénay nagy hidnyossdgnak tartvan azt, hogy a
publico politicum operatumok kizt a kamara coordinatiéja nem
talaltatik, ami hogy valdsiggal a diaetara tartozé targy legyen,
megtetszik az 1655-ki 15-ik, 1681. 13, 1715. 18, 1741. 14. és t5bb
torvényczikkelyekb@l is, s ennélfogva azt mintegy heterogeneum
elementumot nem lehet nézni ; javallotta, hogy arra nézve is egy or-
szégos deputatié kikildettetése kérettessen O Felségétol.

Personalis: Elsfordu't az a kérdés 1790-ben is, de O
Felsége részérfl eldadattak azon okok, melyeknél fogva az a tirgy
a publico’ politicum kozdl kimaradt, azonban batran kérhetjik az
-ebben valé megegyezését a F6rendeknek. Az igaz, hogy valamint
az udvari kanczellaria, Uigy a kamara is egyediil O Felsége rende-
léseit8l fiigg, hanem minthogy ez a contrabandikra nézve, és a sé
dolgaban itél§ hatalmat is gyakorol, azon. tekintetekben kivanhat-
juk, hogy orszigos deputatiéra bizattasson. Ellene voltak ezen
javallatnak Bezerédy és B. Perényi azon okoknal fogva,
hogy az operatumokban a mostani orszaggyiilés csak az 1790/1-ki
67-ik czikkely kovetkezésében dolgozik; és igy ami ebben nincsen,
arra ki nem terjeszkedhetik, Némelyek ezt a praeferentidlékra ha-
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lasztani jobbnak tartottak, mint itt emliteni, és pedig V ay azért,
mivel elébb aazt kellens megtudni, ha valljon O Felsége a m.
kamarinak az imperialis kamaratél valé fiiggetlenségét elismeri-e ? —
mert csak gy lehetne annak coordinatigjdban is nyomos lépése-
ket tenni.

Ezt Takacs azzal akarta megezafolni, hogy 'a fiiggetlenség *
kérdést sem szenvedhet, ¢és igy minden haladék nélkiil kellene
deputatiét kérni. Ragaly i Tamas azért, mivel ha itt emlittetik
az, amit Pronay javall, az altal elvagédik az ut arra, hogy a
pracferentidlék kozt is ez independentia felallittathasson, holott ez
nagyobb dolog, mint a coordinatié. De erre Somsits azt felelte,
hogy a kamara bels6 organisitiéjinak itten, annak fiiggetlensége
x'negszerzésének pedig a praeferentidlék kozt van helye,

Végre Izsdk, Deselffy, Bernath s velok egyiitt a
tobbség is Prénay javallatjat elfogadvén, az egy killon §ba itéls
mester ur altal feltétetett, és a nunciumhoz adatott. Sok kivet urak
kikiildottségi munkak felvételének circulariter a tobbség voksa
altal elhataroztatott rendével ellenkez8 értelmét instructiojoknak a
didriumba  kivantak betenni; de Kubin'yi javalvin, hogy a
dolog roviditése tekintetébdl, errdl csak altaljaban tétessen a diri-
umban emlékezet, arra mind Personalis ur, mind a Rendek azonnal
redalltak. Szabadkai kovet Mukics panaszképen, s egész iiizzel
jelentette Personalis urnak a kir. varosoknak abbeli megsértéseket,
hogy midén a kikiildsttségi munkak felvételének rendje keriileti
~ gyiilésben voksok altal elhatdroztatott, azon varosok kivetjeit a vgyék
kivetjei via facti a voksolastél elmozditottdk, holott arra nékiink is
id a torvény just.

Personalis ur ezt kihallgatvin, mond4: Amennyiben
talin nem volt éppen jussok vgyei kovet uraknak circulusban
voksolni, annyiban nem is tarthatjak a k. vdrosok jussok sérelmé-
nek azt, hogy voksaik ottan el nem fogadtattak. Egyéb irint vala- -
mint nem gondolvan, hogy az egyik Status a masiknak jussaibél
legkevesebbet is akarjon elvenni, tigy megvagyok a feldl gy6z6dve,
hogy a kir. varosok kovetjei voksaikat a vgyék kivetjei voksaik-
kal acquilibriumba tenni nem kivanjak,

Borsitzky: Mukics urnak ezen kitételében ,Via facti a
vgyék kovetjeit, kiknek valamely kérdésnek voksolds Aaltal valé
elhatarozsira a k. varosok felett az usus just adott s azok koat
magat is, mint repraesentanst megsértettnek tartvan, elégtételt kivant.
Felindultak arra tobb vgyék kovetjei is, kik kozott Marjassy igy



— 152 —

szélt : elismerjiik, hogy a kir. virosoknak van jussok szélani, mert
azok (ironicus tonussal) sunt peculium Regium, de articulust csak
ugyan sohanem csinaltak, sokszor némely articulusoknak ellene mond-
tak, de ellenmondasok rajtok veszett.

Vay: Ne feszegessék most a kir. varosok voksolasbéli jusso-
kat, maradjanak a régi usus mellett, mely szerént nem voksolnak.
Egyébirant majd ha ezen kérdés a diaeta coordinatidjaban el§jon,
meg fogjuk nekik mutatni, hogy micsoda propositibkban vok-
solhatnak.

Balogh: Most vagyok a 8ik diaetan kovet, de soha sem
tapasztaltam, hogy a k. varosok voksai szamot tettek volna. Ezek
utdn még inkabb néki zudulvan a vgyék kovetjei, a k. varosok
kovetjei pedig onnént alul vissza zligvan, gr. Desesfly konnyebbiteni
akart az altal Mukics allapotjan, hogy 6 neki maga mentségére azt
javallotta, hogy azon szavakat nem sértés végett mondottaknak
lenni ismerje. el. De Mukics a nagy zagasban tovabb is kiabalvan
fel, midén mar némelyek csaknem kikialtottak a fiscalis actidt,
mésok csak azt kivantak, hogy hibajat az emlitett kovet ur ismérje
el, s ezzel meg lesz a sértett fél elégedve. — Ugyanerre kérvén
Personalis ur is Gtet, s latvan, hogy nequid majus eveniat mali, jo
is lesz magit a nagyobbak elétt megalazni, hibajat megismerte s
ezzel vége lett a versenyzésnek. Amely valtoztatasok s hozzdadasok
torténtek a nunciumban, itél6-mester Gr felolvasta és azutin ezt egy
deputati6 a Fdrendek tablajara altal vitte.?)

Délutan két 6ra 16vén mar, a Férendeknél csak felolvastatott
a nuncium, s holnapra halasztvan a vizsgilatot a nador, a Féren-
deket eloszlatta, amott pedig a Personalis a statusokat.

Deczemb. 10-én a Fdrendek egybegyiilésében a nuncium vizs-
galat alad vétetett, s annak f6bb pontjaira summésan s roviden le-
irva, ily megjegyzésre mélték adattak el6: Belan sz ky piispok
fennakadt a gravamen szénak ezen epithetonjan ,verum,“ nem tart-
van azt sem sziikségesnek, sem a jobbagyi aldzatossaggal megegye-
z6leg. Erre b. Mednyanszky azt felelte, hogy més sz6éval jobban ki
sem lehetne tenni és miutan O Felsége cazt mondja, hogy az ezen
gravamennek okot szolgaltatott eventusok mneki is ingratusok, azon
sz0t a jobbagyi alizatossaggal js konnyii megegyeztetni. Gr. Czirdky»
gr. Eszterhdzy Jozsef, Brunsvik, az orszdg birija, Léanczy, Végh

1) Ez orszdgos iilésben a voksolds miatt timadt incidens részletesebb
& Guzmics-napléban. (V. 8. Jegyz8konyv I. k. 221—238. lapig.)
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Palffly Fidelis, Klobusitzky, Fay, Almassy az articulusok proicctala-
sat azon okbdl, hogy még O Felsége azt, amit az orsség rendei a
contributiéra nézve kértek, meg nem ‘adta, késébbre kivantak ha-
lasztani. Ezen vélekedésnck Ghyezy ¢és b. Mednyanszky ellenc 1é-
vén, a nador pedig a dolgot kozletvén, utobb abban az észrevétel-
ben nyugodtak meg, melyet a Férendeknek a statusokhoz kiildott
reflexiéi kozt bdvebben lelhetni.?)

Azon kérelmét a Statusoknak, hogy minden diaetdn a kévet-
kezend§ diaetanak hataridejét praefigalia O Felsége, Léanczy, Al-
massy, b. Eotvos, gr. Esaterhizy Jézsef, Urményi, Klobusitzky az-
ért kivantak kihagyatni a repraesentatiobdl, mivel az a Felség jussa
ellen volna; de eloszlatta azt a nehézséget gr. Czirdky azon felvi-
lagositassal, csak ugy volna azon kérelem a Felség jussai ellen, ha
ezt kérnék a Statusok, hogy az orszag rendei szabjanak hataridét ;
de 6k azt kérik, hogy maga 0 Felsége hatarozza meg, a mint mar
erre 1. Ferdinand idejébdl tobbszori példank vagyon. Ghyczy hason-
l6képen Ferdinand idejére provocalvan, nem tartotta azon kérelmet
derogamennek a Felség jussaira nézve, sit-inkabb hasznosnak azért
hogy ha szinte olyan id6re esnék is a praefigdlt terminus, midén
ellenség fenyegetné hazdnkat, a diaetira 0Osszegyiilt orszag rendei,
mind tandescsal, mind segedelem adassal konnyithetnék O Felsége
terhét.

B. Szepessy: Azon kérelemnek aztkivanta helyébe tétetni,
hogy valamint most kegyelmesen megigérte 0 Felsége, hogy a ko-
vetkezendd diaetanak terminusat még ezen diaetan fogja meghata-
- rozni, ugy jovendSben is valahinyszor hasonlé eset adja el§ magat,

azon kegyességét az orszaggal kozilje; de ez el nem fogadtatott ;
azonban gréf Gyulay, Végh és maga a nador is a Statusok kérel-
mét partolvan, azon kérelem sértetleniil megmaradott,

A statusok azon javallatjara, hogy a kikiildsttségi munkakat
nem kellene 0j deputatiéra bizni, hanem egyenesen kozpertractatié
ala venni, gréf Cziraky azt adta el, hogy azon ok, mely a Statuso-
kat ezen gondolatra vezérelte, t. i. principium convenientiae azonnal
elenyésznék, ha meggondolndk azt, hogy maguk, azon nagyérdemii
személyek, kik azon munkaban dolgoztak, jéva hagynik-e ezt, hogy
azok a munkik most ujonnan kinevezendd deputatiék 4ltal elvétet-
nének és a mi idénkhoz alkalmaztatnanak, mert midta azok a mun-

- kak elkésziiltek, majd csaknem minden tekintetben igen megvaltoz-
tak a kornyiilallasok ? B. Bedekovich csak abban az esetben

) L. acta comitior. I. k. nr. XXV. sess. XXVII. 101. lap.
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kivant valamely munkat ujabb deputatiéra bizattatui, ha  annak
principiumaiban in publico meg nem egyeznének. Urményi két vagy
harom deputatiét javalt s azok kozt az operatumot oly ezélbél kiosz-
tatni, hogy azokat a mai id6khez, amennyiben sziikséges, alkalmaz-
tassak. De Szepessy, grof Illéshazy ¢s a tobbség $S.-ok javallatjahoz
allvan, az megmaradt s arrdl egy-két észrevételek tétettek a Féren-
dek feleletében.

A commercidkra gr. Cziraky javalta O Felségét az irAnt meg-
kérni, hogy adna és nevezne ki olyan tapasztalt embereket, kik a
kiils6 kereskedésrc nézve hasznos informatiét adhatninak; de gr.
Illéshazy arra azt felelvén, hogy mivel tibbféle lehet a kiilsé keres-
kedésbeli targy, ahoz képest tobbféle személycket is kellene kine-
vezni, azt csak akkor kellene 0] Felségétsl kérni, midén ez vagy
amaz targyra nézve sziikségesnek fog latszatni, azt el nem fogadtik.

A literariumra nézve a SS-ok azon kivanatjanak, hogy az uni-
versitis és a tudomanyok fundusa jovedelmeirdl valé szamadasok és
inventariumok adattassanak el§ ; kiillonosen gréf Palffy Fidelis ellent
mondott ; gréf Palffy szavait pedig b. Mednyanszky cgyenkint meg-
czéfolvan, arra nézve kozonségesen csak azt az észrevételt kivantik
tétetni a Fdrendek, hogy azon szimadisok ne a maguk egész kiter-
jedésében, hanem csak summésan kéressenck el§, amely értelemben
4 SS-ok is kivantatni gondoltik.

A kamara coordinatidja ellen b. Otvis legfontosabb kifogéso-
kat tett. Abban, hogy az ezen diaetin alkotandé articulusok magyar
nyelven is kérettessenek, mindnyidjan megegyeztek ; hanem gréf
Gyulay azon okbél indulvin ki, hogy a torvények tudisa min-
den hazafira nézve igen suiiksiges, kivinta kérettetni, hogy horvat
nyelven is sanctionAltassanak, mivel a horvatok is szintigy haza-
fiak, mint a magyarok. Hogy még a tétoknak ¢és egyebeknek is
ilyen kivanAsokra alkalmatossag ne adattasson, a Nado r és grof
Cziraky proponiltatni kivantak a Statusoknak, hogy az az ar-
gumentum a repraesentatiobol hagyattasson ki. Ezcknek s tobb ilyen
¢szrevételeknek feleletben va'é feltétele itél-mester urra bizattatvan,
a gyiilés eloszlott.

Decz. 11. vasarnap.

Decz. 12-én a Férendek tablijanal a nunciumra tett felelet
felolvastatvan és az helyben hagyattatvan, deputatié altal a Statusok
tablajara atkiildetett, hol a Personalis ur felolvastatvin, minthogy
abban olyanok voltak, melyek irint a Statusok észrevételeiket eld-
adni kivantak, e végett akkori keriiletbeli elolilék: Rohonczy



és Zsombory urak kérésére ugyanazt dictaturara i, utébb cir-
culusra bocsajtottak.

Deczemb. 13-an keriileti iilésben a Férendek észrevételei pon-
tonként felvétettek, nagy részben jovahagyattak, amikben pedig egé-
szen meg nem egyeztek, azokra nézve a St.-ok okaikat roviden el§-
adtak, melyeket Plathy ur még a gyiilés alatt révid nuncium formaban
feltévén, a St-ok eldtt f lolvastatott.

A regnicolaris iilésben praeses a nador ispani helytartd, (a Perso-
nalis beteg). O kivanta az 1-s6 artic, proicetumban a fejedelem és nemzet
kozott a kolesonos bizodalmat is emliteni, mivel az is fundamentuma a kol-
csonds boldogsagnak; melyre Bezerédy azt felelte : mind azt a kolesonos
bizodalmat, mind pedig a torvénytelen mult dolgokat azon artic.
praeferentidjaban meg kell emliteni akkor, ha azt a deputatié ki
fogja dolgozni. Bo r s it z k y instructiéjabdl e harom dolgot kivanta
diariumba tétetni : 1-6r, hogy az imperiosa necessitisban se kivan-
hasson diaetan kiviil O Felsége subsidiumot. 2-szor, hogy commissi-
rius.kat fegyveres erdvel semmi esetben sem kiildhessen. 3-szor, hogy
az olyan vgyékre, amelyck diaetan kiviil a subsidiumot megigérék,
vagy meg is adjik, valamely biintetés hataroztasson meg. Gréf D c-
se§ ffy élvén az alkalmatossaggal, Borsitzkynak kért mondasahoz
motivummal azt tétette diariumba, hogy egy constitutionalis kiraly
semmi esctben ki nem vétethetik a torvényck megtartisa aldl, és igy
azon torvénycknek legizolasira, melycken 4ll a constitutié, commis-
sariusokat nem’ kiildhet; ennek a pracsidium ellen nem mondott.

Bezerédy itt is kijelenteti azt, amit mar a circulusban is
siirgetett, hogy t. i. a kamara coordinitidjanak diactai tractatusra
valé tartozdsat nem volna szilkség a most vizsgilat alatt levé nun-
ciumban provocalt torvényekre épiteni, azt allitvan, hogy sokkal
nagyobb praesidium volna azon nexusban, mely van a kamara, ¢&s
a tobbi politicum ¢és juridicum dicasteriumok kozt, de ezen allithsa
partfogéra nem talalt. Kevés valtozasok mellett meg lévén allapitva
a felelet, egy deputatié vitte a Foérendek tablajahoz;') hol a fe-
lelet minden pontjai helybenhagyattak, kivévén az articulus proiec-
tumat, ahol ez mondatik : Effectus ordinum in praecitatis obicetis
contributione interventorum tamquam cum articulis 10. 12. 1799/,
collidentium de pacto sistendus erit.

Anidor és tarnok, valamint Vurum piispok, Eszter-
hazy Jézsef, gr. Keglevich és masok ezen allitisukat a RR.-
nek nem akartak jova hagyni, mivel csak akkor lchetne azt mon-

1) L. Jegyzékonyv 1. k. 241—251. 1.
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dani, ha O Felsége mar sistalta volna a contributid eziist pénzben
valé fizetését. De G hyczy féispan, B. Medny anszky, kiils-
nosen gr. Illéshazy, Desedffy, és tobbek siirgetésére oda
ment ki a dolog, hogy a proiectumnak ezen czikkelye ugyan meg-
hagyattatott oly feltétellel, hogy a SS.-ok uj motivumokkal thmo-
gassak felirasokban ezen kivansagokat.t)

Ezen izenetre a SS.-ok tablajanal Borsitzky azt feleli,
hogy 6 a Férendek ezen kivansigara red nem allhat, mivel egy oly
torvénytelen tettnek, melyet tett a végrehajté hatalom, ipso facto
cessaltatni kell ; ugyan ezen értelemben volt Balogh, Vay, Ko-
losvary, Ghyczy, Majthényi, Rohoneczy; végreabban
egyeztek meg, hogy ugy rea allanak a Férendek kivansagira, ha
repraesentatié a torvényekkel, és az eldbbeni nunciumban kitett
. principiumokkal megegyezileg késziil s kiildetik fel, fentartvan
maguknak azon just, hogy ha valaha még az eléfordulna a SS.-ok kozt,
melyet ide iktatni sziikségesnek latnanak, azt késSbben is megtehes-
sék a S8, és a repraesentatiot készitG deputatié elejbe terjeszthessék,

Decz. 14-én keriileti iilés tartatott, és apraeferentialis
gravamenekr6l irt nunciumot vették vizsgalat ala
a SS., melyet mar Plathy notarius ur rendbe szedett még a mult
holnap elején?) és le is dictaltatott.

(A kovetkezd targyalasok kozlése elétt vonjuk ossze az eld-
adottakat :

1) targyaltak keriileti és orszagos iilésekben a f§ sérelme-
ket, (principalia gravamina), s az ezeket tartalmazé folira-
tot folterjesztették okt. 22-én ;

2) targyaltdk és pedig csak keriileti ilésekben ok-
tober 18-t6] nov. 12-ig az el6leges sérelmeket; (praefe-
rentialia gravamina)

3) tanacskoztak a nov. 9-én ¢és 28-an kelt kirdlyi leiratokra
adandé folirat folott ; ennek bevégezte utan

4) deczember 14-én kezdik targyalni és revidedlni a mar okt.
és mnov. hénapban megvitatott eldleges sérelmekrél
Plathy jegyz§ altal szerkesztett nunciumot. Ezen nuncium targya-
lasat félbeszakitja a proiectalt articulusokrol keletkezett vita, mely
eltart januar 19-ig.) (L. alabb az V-ik fejezetben).

1) (L. Jegyz6konyv I. k. 246 1. és acta comitior. I. k. nr. XXVIL Sess. _
XXVIIL 106. 1)
%) L4sd a nov. 5-én tartott circ. iilést; s a nov. 6. 7. 8-iki dictaturat.
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Jordanszky kérte itt legeldszor is, hogy a praeferenti-
alékbe iktatédjon be az iinnepek meg nem tartisa is, az Isten ha-
zénak szentségben valé nem tartisa; a karomkodisok. Zso m-
bory: ez mind elGjon in codice criminalis, mar pedig abban mind
megegyeztiink, hogy ami a deputationale operatumban elgjon, aat itt
nem emlitjiik.

Azon hosszu nunciumnak elejére mindjart az volt a Ss. altala-
nos reflexiéja, hogy az nagyon hosszli, notirius ur hat roviditse. —
Tobb aprélékos javithsok utdn végeztetett, 1-szor, hogy az exordium
megvaltoztatvin, az ez utin kovetkez§ targy az orszag fliggetlen-
sége ¢és integrithsarél, ami a nunciumban van, az maradjon meg
intacte, az integritdshoz ragasztvin még a varmelléki dominiumnak
Magyarorszaghoz valé kapesolasat.

2-szor Erdélyorszag csak in genere emlittessék.

3-szor Gallicia és Lodoméria orszagokra nézve ragaszkodnak
a SS. az 1807. esztendei orszigos felirdsokhoz, kivanjik egyszers-
mind, hogy a harminczad adék magyar és az emlitett orszdgok kozt
toriiltessenek el.

4-szer a confinidriusokranézve hasznalja ezen munka készitésében
circ. notarius ur Horvatorszag gravamenjeit. Az administratiéra nézve
pedig kivanjak, h. ezen confinidk a nador és ban hatalma ala vettessenek,

Decz. 15-¢n és 16-4n ugyan a praeferentialékrdl irt nuncium
vizsgaltatott és javittatott a keriileti iilésekben, mely javité észrevé-
teleket circularis nétarius ur feijegyezvén, azok szerént dolgozta ujra
a nunciumot; ugyan 16-4n Rohonczy és Zsombory praeses urak
praesidiumjuk ideje lehajolvan, bucsut vettek.

Jegyzés. Rohonczy praeses ur jelenti, hogy wai napon nem lesz est-
véli mulatsdg a palatinusndl, mert a muszka csdszir meghalt, és ennek haldla
gyaszt vetetett fel ez udvarral, azonban a jové csiitértokon mar elkezdédik ujra
a czirkel.

Decz. 17-én regnicolaris deputatié dolgozott g. Czirdky prae-
sidiumja alatt a repraesentatién.

Deczember 18-k vasarnap.

Decz. 19-én elegyes iilés volt 11 érakor, melyben gr.
Czirdky a tavernicus, mint a regnicolaris deputatié el6liilsje a
nidornak 4ltaladta a repraesentatié proiectumat, melyet protonota-
rius Szentkiralyi ur felolvasott és délutan dictaturéra rendeltetett;
mivel pedig a SS. tiblaja méar dictaturira volt elkészitve t. i. az
asztalok széjjel rakva, zsld poszté nélkiil, a repraesentatio proiec-
tumét a SS. elftt kiilonosen felolvasni nem lehetett,

Decz. 20-4n 9 oérakor keriileti illés rendeltetett. B, Stojka
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és Kajdacsy jelenté, hogy a Persona'is ur kéri a rendeket,
hogy mivel a SS.-ok paloidjaban republicilni a repraesentatié pro-
iectumat nem lchetett, vennék a St ck, pro republicato ; mivel pedig
holnap orszigos iilést akar a nidor hirdetni, azért sietnének a Ss.-ok
és vennék fel § onkint a felivast; vizsgalat ala vették hat a re-
praesentatio proiectumat, czikkelyenkint, és némely valtozasokat té-
vén rajta, utobb az articulusok proiectumara tértek, és ezeket még

Decz. 21-én is rostalgattik és javitgattak a keriileti iilésben.

Decz. 22 ¢n orszagos gyiilésben a St. tablajanal felolvastato t
a mult napokban wmegrostalt repraesentatid, és az articulusok pro-
iectuma,) hol az utolsé articulusban lévén emlékezett a magyar
nyelvrél; Osegovich azt vitatta, hogy a magyar nyelvrél sz616
universalis kifejezés ne terjesatessen Horvatorszagra, Kukuly e-
vich Slavonia részérél ugyan azt declaralta.?) Ezek ellen Vay,

) L. acta comitior. I k. nr. XXVIIL Sess. XXIX. 252. 1. E repraesen-
tation a Statusok orszigos iilésében tett stiliris valtoztatisokat lasd Jegyzd-
konyv I. k. 252-—263. lapig. A repraesentatio 23-ik czikkében fordul el a
magyar nyelv.

2) Horvath Mihily Huszonit (v M. o. tort, czimii munkajanak 174.
lapjin irja: ,A megyék nagy része oly utasitassal litta el kiveteit, hog y a
nemzetinyelvetalatin helyébeazigazgatasban hivata-
lossdigyekezzenek emelni. A nemzeti nyelv iigye ennek kovetkez-
tében a sérelmek és kivinatok pontjai kozt elokelé helyet foglalt el. Nem
volt senki,a horvat-és tétorszigi koveteketsemvéve ki,
azorszdggyilésen kiaztnem partolta voloa stb.“ Ha Hor-
vith M. az idézett sorokban azt akarja dllitani, hogy a nemzeti nyelvhi vata-
lossd valé emelése ellen senkisem szolalt f61; igy nagyon téved; —.
ellenmondtak bizony a horvat- és totorszdgi kivetek annak, hogy a magyar
nyelv Horvit- és Tétorszagban is hivatalos nyelv legyen, és siirgették, hogy
ezen ellenmonddsuk jegyzGkinyvbe vétessék, ami meg is tortént (l. Jegyzd-
konyv I k. 262—268. lapig). De nemcsak a horvat- és tétorszagi kovetek el-
lenezték a magyar nyelv hivatalossa tételét, hanem (ezen iilésben) Nyitra- és
Lipté varmegye kovetei is, kik bir a magyar-nyelv elomozditisit kiotelességok-
nek'tartjik, mégis tekintve, hogy az 6 megyéjékben a magyar-nyelv nincs oly illa-
potban, hogy azon a kizdolgokat hiatramaradds nélkiil folytathatnik ,adedk
nyelvnek teljességgel valo kizdrisibanmegnemegyezé-
st ket 6k is kijelentetté k.“ (L. Jegyz6konyv I. k. 263 és :64. 1)

Hit még az 1826, febr. 11-én tartott orszigos iilésben ?!

Ebben a fiumei kivet ugyancsak erdsen beszélt a magyar-nyelv nem
folvirdigoztatasa, hanem hivatalossa t étele e llen, ,vigentia earundum
(partium adnexaram) jura municipalia — mondja—quae latinam linguam
diplomaticam inibi perpetuo fore sanciverunt, etiam nuuc illaess,
conservare velint.* — (L. JegyzGkonyv I. k. 595. és kiv. 1.) Ugyanezen iilés-
ben ,a z61lyomi ko vet is azt, hogy hat vagy tizenkét év utdn minden
hivatalos dolgok magyar nyelven folytattassanak, Magyarorszdgnak kiilonos
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1790-ben mar ilyen kinyilatkoztatasok volt a horvat- és totorszagi
koveteknek, akkor mind iskolaikba bevették a magyar nyelvet,
mind azt igérték, hogy orszigos dolgaik folytatisira is ezt veszik
fel rovid idén, de a hosszu id§ elmult, és még sincs sikere az igé-
retnek, s6t még most is ellene vannak hazai nyelviinknek ; valoban
ez fajhat a hazafiaknak, mert ha magyar jussokkal kivinnak é&lni
a horvat- és tétorszdgiak, ill§, hogy a magyar nyelvet is elfogadjik.

Osegovich, mi csak az nniversdlis kifejezés ellen szélunk,
kiilonben azt kivannank ink&bb, hogy még tobb médok adatninak
a magyar nyelv kiterjesztésére, mert Zagrabban egy professor 1700
ifjat nem tanithat magyar nyelvre ; az nniversalis név helyett legyen
hat intra recinctum Hungariae. Nagyon felhdborodvéin ezen a ma-
gyar urak, felkelt a zugas kozben

Nagy Pal: valamint megdeakosodhattak a horvat urak, mivel
mindig dedkul beszélnek a gyiilésben, ugy meg is magyarosodhat-
ninak, hiszen talin csak nem Latiumhoz tartozik Horvatorszag,
hanem Magyarorszighoz ; kiilonss mégis, hozy a latiny nyelvet
jobban szeretik ; minthogy pedig a magyar virmegyékbél ma-holnap
kihal a deadk beszéd (kiabaltdk : kihal), melyekkel a horvatorsza-
giak correspondealnak, kivetjeik is az orsaaggyiilésekben magyar
beszédeket hallanak ; mar csak ennélfogva is nem kiteleztetnek-e
arra, hogy a magyarnyelvet kiozonségessé tenni kivannik maguk
kozt. Ha Balassa megtudta a horvat urakat Jozsef alatt harom
esztendGk lefolytdn a német nyelvre tanitani, mért ne tudninak
most onként magyarul megtanulni?

Osegovich: igen, de Balassa altal kényszerittetve tanultuk a
német nyelvet. Vay: Horvatorszignak itt nines vetdja; azonban
attél ne féljen kovet ur, hogy itt most egyszerre nyakukra akarnank
tolni a magyar nyelvet, mert cgy orszag csak megtudja gondolni
hogy ad impossibilia nemo obligatur.

Marjassy, Mélté kivansaguk a SS.nak, hogy a magyar nyelv
legyen kozonségessé, mert az anyaorszag mindig megérdemli, hogy
a lednyorszag méar valahira tanulja meg az anyanak nyelvét, és
magyaral beszéljen magyar anyjaval. Sok derék vivitozasok utin
csakugyan elhallgattak a horvat- és totorszagi kovetek, kiilondsen
szépen beszélt a magyar nyelv meollett az azért élG-halo grof és

helyheztetésére, melyhez semmi mas orszagot hasonlitani nem lehet, tekintvén
nagy erdltetésnek tartotta. Azért kérte a Statusokat nekie rosszra nem magya-
rdzni, hogy virmegyéje részérgl semmi terminusrareda nem all!“ sth.
(L. Jegyzokonyv 609. 1) Utdna majdnem azon értelemben beszéltek Lipto s
Thurécz, Arva, Siros megyék kovetei. (L. Jegyzokonyv I k. 611. és kov. 1.)
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tudés Desedffy, egészen fiillé kellett arra valni, jegyzeni is felejténk ;)
beszédje eleje igy kezdddstt: Egy nemzet sem volt Europaban,
melynél a-dedk nyelv newm lett volna virdgzasban, mivel a cultura-
nak terjesztése lehetetlen méaskép, ha csak egy bizonyos nyelv
altal a kiilonb6z6 nyelveken sz6l6 nemzetek egyméssal nem kozle-
kedhetnek ....a tobbi a plejbaszban maradott, még egy két szét . . .:
azonban egy nemzet sincs Europdban, mely a dedk nyelv jarmat
le nem rédzta volna nyakarél. A tobbit értsik res, csak hogy
Desedffy-fej kellene hozzi ; egyébirint ide elég a csupa sziv is,
mely azon szirnyu gondolatot is képes magasra emelni, csak érez-
ziink hazafiak, a tobbi onként jon azutan.

De majd elérzelgem a targyat! Altal vitték hat a mégnisok-
hoz a nunciumot, de csak a repraesentati¢ proiectum irant valét,
mert hogy az id6t megnyerjék, mig ezen a Férendek concertalnak,
az alatt a Statusok az articulusok proiectumat vették fel. A Féren-
dek felolvastatvan mind a repraesentatié proiectumét, mind pedig
a St. arra tett reflexidit, igen csekély valtozasokkal ezt a Statusok-
nak ujra vissza kiildotték; ezek pedig az articulorum pro-
iectumat kiildék 4ltal a Férendeknek, melyek felett leendd con-

certatiot holnapra halasztvan, mind a két tabla eloszlott.?)

Jegyzés. Megbetegedvén mlt. Szdgyényi tr, ekkor é3 ez utdni orszigos
gyiilésben mlt. Ghyczy Péter ur praesidedlt. -

' Ide legjobban illik azon interessins jegyzés, hogy némely magyar szivii
ifju mignisaink egymds kozt felfogadtak, hogy Bécsbe sohasem fognak tobbé
Onként menni lakdsra ; magyarorszigi posztéval ruhdzkodnak, és magysr cselé-
deket fognak tartani.

Grof Széchenyi festeti az ¢ diaetai baratjainak képeit maga sziméra s
gyonyorkodésére.

Grof Pilffy Ferencz magyaral tanul.

Groéf Zichy Kéroly a kamara praesese magyar juratust fogadott gyermekei
mellé, hogy azokat csak magyar nyelvre tanitsa ; szép felesége, hasonl6an magya-
rul tanul és vele a gyonyorii Hunyadyné, és mily szépen illik majd a mignésné
szdjdba, midén a kikogé khum mein Kind helyett igy szélitja kicsinyjeit :
joszte kis babam.

1) Deselffy itt fol nem jegyzett beszédjét a JegyzOkonyv 48 sorban
kozli; I k. 266, és 267. lap. '
%) E hosszu ilés bGvebb leirdsat lasd Jegyzdkonyv I k. 252--282. lapig.



— 161 —

V. Fejezet.

A térvényjavaslatok (Protectum Articuloruw) folstt folyt vita.
(Decz. 23, 1826, jan. 18-ig).

A Statusok a kiovetkez$ torvényjavaslatokat véleményezték :

Articulus primus.

De conservandis in suo vigore Legibus fundamentalibus.’) E
torvényjavaslatban a Statusok az addé folemelésére vonatkozd tor-
vényellenes rendelet hatalyat is megsziintetni kérik. Ezzel kapeso-
latban van azon kérdés: vajjon azon adérész, melyet a kormény
az orszaggyiilésen meghatarozott adén foliil szedett, beszamit
tassék-e imputatio) a kivetkezd harom évi adéba ?

Articulus secundus.
De Articuli 19. 1790/1 dispositione semper exacte observanda.?)

Articulus tertius.
De comitiis quovis triennio inomisse celebrandis.

Articulus quartus.
De mutua comitatuum correspondentia.
Az els§ és harmadik torvényjavaslat, vagyis e k ét kéx -
dés folott vitAznak :
a) beszamittassék-e a torvényellenesen szedett add a
jivére ?

1) De conservandis in suo vigore Legibus fundamentalibus.

Ad tollendam St. et. Ordinum. ., inde ortam sollicitudinem, quod proxime
praeteritis annis Regni iurisdictiones ad conferendum in Tyronibus (ujonczok)
subsidium, contributionem vero sub ultimis Comitiis in nominali Schaedarum
Reluitoriarum valore oblatam et acceptatam in Conventionali Moneta exigendam
extra Diaetam adstrictae fuerint: sua Majestas Sacratissima...... effectus
Ordinum, in praeattactis Objectis interventorum, velut cum articulis
10. 12. et 19. 1790/1 collidentium pro sublatis declarat.

Quam benignam Assecurationem, a tenerrimo suae Majestatis Sacratissimae
in Legum observantiam studio profectam St. et Ordines, homagiali devotionis et
gratissimi animi sensu suscipiunt. (L. Acta Comitior. I. k. 111. és kiv. 1)

%) Art. secundus: sua Majestas Sacratissima Status et Ordines Securos
reddit, quod Materia Contributionis et Subsidiorum, cuiuscunque nominis, seu in
aere, sive in Naturalibus aut Tyronibus (ujonczok), a Diaetali Tractatu, iuxta
claros Articuli 19. 1790/1 . . . . . nullo abhine, ne quidem Extraordinariorum
Eventuum sub obtutu avocanda sit. sth.

(L. Acta Comitior. I. k. 112. 1)

11
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b) meghatiaroztassék-e a diaeta végén a kivetkezl
orsziggyfilés osszehivisinak ideje, napja?

Decz. 23-4n a Forendek 8, a Statusok 10 érakor osszeiiltek.

A Férendeknél elolvastatott elsdben is az 1-s§ articulus pro-
iectuma és a Statusok erre tett reflexiéja. Ezen articulusra nézve,
hol a felesleg valé adé imputatiéjarél volt szé; jéllehet Ghyczy
torontali féispan, Ziehy Karoly, I1l1éshazy gréfok azt allitot-
tak, hogy ha sistilni kérjiik a torvénytelen adét a repraesentatiéban,
consequentia, hogy az imputatiét is kérjiik, de a Nador és vele a
tobbség oda hajlott, hogy izenjenek vissza a Statusoknak, hogy ezt
articulusba ne tegyék, mivel ebben még a két tibla meg nem egye-
zett ; azonban a resolutitban sines az imputatidé megengedve, mely
26. november jott O Felségétsl — pedig csak a rapraesentatiobol
és az arra jott resolutiébél lehet articulust csinalni.

Masodik articulusra semmi észrevételok sem volt a Fdrendek-
nek egyéb; mint hogy ezt comitialiter defixa az orszag és kirdly
megegyezéselil vették. A harmadik articulusra kivantik a Fdrendek,
hogy azon észrevétel maradjon ki, melyben a jov6 orszaggyiilés
idejének mindég az elftte valén leendd meghatirozasa kérettetik.

A negyedikre semmi reflexi6.!) Altal kiildetvén ezen reflexitk
a Statusok palotdjaba ; minek utina ezeket Szentkiralyi ur felolvasta,
Alméssy: En ugy tartom, hogy elkezdett munkinkat nagyon
fogjuk siettetni és czéliranyosan csak agy teszsziik, ha azadé impu-
tatiojat most egyszerre articulusba teszsziik ; mert az mindegy, ha
akarjuk az imputatiét, akar most, akir késébben teszsziik articulusba,
most tegyiik hat. Ilyen értelemben volt b. Orczy, Komaromy,
Pazmandy Osegovich Rohonczy, Plathy, baré
Perényi Vice-Palatinus ar azon okbél nem akarta, hogy ez
articulusba menjen, mivel ez sem nem conclusum diaetale, sem err6l
a resolutibban sz6 nincs; de gr. Desed ffy és vele minden kovet
urak megmutattak, hogy ez mér conclusum diaetale, mivel a nun-
ciumban a Fdrendek a Statusokkal megegyeztek ; ami pedig a re-
solutiét illeti, nem is a csupa resolutiébél szokas articulust késziteni,
mint ezt sok példdk mutatjik, kiilonben most mas kornyiilallasok
vannak, mint valaha voltak ; most eldbb kell articulust késziteni,
mint maskor. O Felsége a constitutiét akarja obvallalni; és igy in-
tacte marad ezen articulus.

A misodik articulus proiectuméara nézve, sokan sokfélét javal-
tak, mint Prénay, Perényi, Izsidk a comitialiter kifejezés

1) (V. 6. Acta comitior I k. 115. lap).
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helyett ,oblala et acceptata, Nyéky ,in comitis deter-
minata, “

Rohonczy ellene mondott minden valtoztatasoknak, S o m-
sits, PAzmandy, Desedffy, Nagy Pal javalta: in co-
mitiis; és ez maradott meg.

A 3-k articuli proiectumra g. Schmidegg igy nyilatkozott,
hogy & ismét ragaszkodik a St. el6bbi meghatirozisihoz. Rohonczy
harom magatol feltett kérdésre felelvén meg, igen szépen fejte..e ki
a St.-oknak ezen articuli proiectumra valé igazsigokat; u. m. 1-sG
kérdés: Volt-e példa, hogy az orsziggyiilés ideje a fejedelemtsl az
orszaggyiilésén elére kéretett volna ? Igen. Az 1471. 1. 1458. 13.
1498. 1. torvényczikkelyek szerént, részint aldozé csiitortokre, ré-
szint piinkosd iinnepére, majd Szt-Gyorgy napra hataroztatott az
orsziggyiilése az akkori fejedelmek alatt ; minekutana pedig 1526-t6l
fogva a Rikos mezején tobb gyiilés nem tartatott, 1-s6 Ferdinand
alatt 1536-ik 20. art. a subsidium gy ajanltatott, hogy masik esz-
tenddben Jakab apostol napjira orszhggyiilés tartasson ; ezek utin
tétetett az augurale diploméakba, hogy minden harom esztendére tartas-
son diaeta, mint 1659., 1715., 1723., 1764., 1790. 13. art. megvagyon.

2-ik kérdés: Vajjon a fejedelmi jus nem sértetik-e meg az 4ltal ?

Nem. Mers az 1790/1. 13. szerént:

a) A Felség fogadja el az idShatart, és igy jus Comitia indi-
cendi fennmarad a Felségnek. b) Mindig elsSk a kiralyi propositiok 3
mennél gyakrabban el§l vetetnek tehét ezek, annal inkabb elégtétetik a
kiraly kivansaginak. c) a Felség maga maga ezt mondotta alloquiuma-
ban: Obvalletis constitulionem ; ez az egy méd pedig a mi garan-
tidnk t. i. az orszag gyiilésének bizonyos megtartasa, ezt kérni job-
bagyi alazatossaggal szabad.

8 ik kérdés: Mi jot reményelhet ebbdl az orszig ?

A fejedelem és hiv jobbagyai kozt ez lesz legerdsebb oszlopa
a kolesonos bizodalomnak, konnyebb lesz az orsziggyiilésnek
tartésa ; és igy az articuli proiectum mellett maradt.?) A Férendek
észrevételeit igen rendesnek taliltik e tirgyban Izsak, Kaj.
dacsy, Marczibanyi, Péchy urak; de Majthényj,
Orczy, Kolosvary, Vay, Somsits, PAzmandy, Plathy,
Csaky, Nagy P4l urak ersen vitatvdn a dolgot, az ezen
articulusokra tett reflexiékat a Férendeknek retorquealtdk, Igy éltal
kiildotték a Férendekhez, kik el6tt felolvastatvin a nuncium, az

) Rohonczynak e beszédét részletesen kozli a Jegyzfiktinyv, de a sz0-
nokot nem nevez meg (I. I. k. 290. 291. és 292, lap).
11¥
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erre teendd feleletet holnapra halasatottdk, és mind a két tibla
széjjel oszlott 5 éra utin estve.!)

A Férendek tablajanal az elsé articulus proiectumira tett
antireflexi6 ellen kikelt 1-6r a Ven. Clerus; nevezetesen : Vurum,
Szepessy, Kopatsi plispokok; ugy b.ifj. Eotvios, Bede-
kovich, Eszterhizy Jézsef, LAnczy Septemvir és Békessy
féispAn, Brunsvik, Gyulay a ban, gré6f Gysry, Kegle-
vich, Vay, Péchy féispanok, a Primas, Klobusitzky érsek,
Palffy Fid,, Cziraky és mindnyajan azt kivantik, hogy ez az
articuli proiectum hagyasson ki végképen, minthogy az imputa-
tiorél, mely ezen articuli proiectumban emlittetik, a diaetale con-
clusumban sz6 sem volt ; de ez a Felség resolutiojabol sem huzat-
tathatik ki; javasoltik azonban, hogy az irdnt ujra felirjunk 6]
Felségének ; mert ha most ezen articuli proiectumot felkiildjik,
megtorténhetik, hogy azt O Felsége félre veti, és igy elzarjuk
magunk elél az utat az utébbi repraesentatiéra. A Statusok részén
voltak gr. Széchenyi, Végh koronadérz, Ghyczy tdispan, és
Buzsan ur, kik mindnyajan erdsen vitattak, hogy a repraesentatié
proiectumaban nyilvin benn lévén indirecte az imputatié is, ezt az
articuli proiectumban méltan siirgetik a Statusok, mert effectum
contributionis sistere impossibile est, nisi quod superflue datum est,
restitutum fuerit: azért ebbél kovetkeaztették, hogy az impatatié
diaetale conclusum ; azért az arrél proiectalt articulust, igy mint a
Statusok kivanjak, meghagyatni akartik ; ilyen értelemben volt b.
Pasztory oberster is, ki ast allits, hogy newm sziikséges az imputitio’
irant resolutiét varni, és még azutan felkiildeni, mert midén egy constitu-
tionalis orszagban a torvényhozé test egyiitt van, annak nemcsak a
resolutiobél, hanem magibdl a repraesentatidbdl is lehet, és kell arti-
culusokat késziteni, mert ha csupin csak a resolutié szavaibél
éliink a torvényczikkelyek készitésében, elmell6zvén a repraesentatiot,
akkor nem tdrvényhozék vagyuuk, hanem csak scribak.

Gr. Zichy Karoly (Ferencznek a bihari f§ispAnnak az Gescse)
érdekelvén mellesleg a V. Clerust, mely az imputatiénak ellene
szegezte magit, annak sziikségét e priucipio religionis is igazsi-
gosnak Allitotta, fontos beszédjét ezen mondissal fejezte be : Non re-
mittitur peccatum, nisi restituatur ablatum,

Gr. Alméssy Jozsef semmi helyes okot arra nem lat, hogy
az imputatiét most kérjék, annyival inkadbb, hogy még articulusba
is tegyék ; hogy ezt a jurisdictibk altal adott informatiéjok szerént

) (V. 6. Jegyzdkonyv I. k. 282—294. 1.).
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a Statusok kivanjak, tet meg nem gyézik, mert mar hét diaetdn
lévén, tudja mennyire tartozik egy kovet magit az instructiéjahoz
szabni, ahol ily fontos és hazat érdekl6 tdrgy forog fenn, ott nem
az instructid, hanem a lélekisméret szerént kell itélni.

Gr. Illéshizy igen szépen felelt gr. Almassy szavaira, el§-
advan, hogy a koveteknek, mely szent kitelességek jurisdictiéjok
instructiojdhoz ragaszkodni, és kérte az imputitiét; concludalni
akart mér a palatinus, mid6n gr. Eszterh 4zy Mihaly kapitiny
latvan, hogy gr. Keglevich valamit szélani akarna, azt monda
néki, ha szélani akar gr. Keglevich, arra feleljen csak, amit Zichy
Karoly mondott, melyre gr. Keglevich leiilt.

Mind ezen imputatiorél sz6l6, mind a diaetarél proiectalt arti-
culus irant tett reflexidkat concludalvin hat a nador, ezen izenet-
tel kiildé altal a deputatiét a Statusokhoz; hogy meggondolvin a
Statusok ezen tirgynak nagysigit, melyrél foly a tanicskozis,
iparkodjanak egyesiteni vélekedéseiket a Férendekkel, és okaikat
a protonotarius felolvasta a Statusoknal, holott is

a Vice-Palatinus, most praeses, el§adta, hogy mind
ekkoraig kivintak a Férendek a Statusok akaratjanak eleget tenni ;
azért most mar kéri a Statusokat, hogy 8k is engedjenek és 4lljanak
a Forendek kivansdgara, mert ha igazat kell mondani, csakugyan
6 sem huzhatja ki a conclusumbdl ezen imputatiét ; nincs biztosabb
méd, mint a régiek szerént folytatni az orszigos tanacskozisokat.

Alméassy. Minthogy a Férendek az elsd feleletiinkben adott
okainkat nem gydzték, kivanja és kéri a St-kat, hogy a mar teg-
nap megallapitott principiumoktél el ne 4lljanak, mert csak ig
menekszik meg az ad6z6é nép a végsé veszedelemtll. Mareczi-
banyi, Andrassy, Plathy hasonléan; Busén (legat. ab-
sentium) az instructidkra nézve: — Almassyt eludilvan, azt
jegyzé meg, hogy azokat nemcsak a vgyei kdvetek, de még a
f8ispanok is kéoteleztetnek megtartani, mert azok az § elfliilések
alatt hozattattak. Nagy Pal, hogy ezen szavakban ,Effectam
sistere“ értetédik az imputatié is, azt mindenki, ki azon kifejezést
igazin akarja érteni, értheti; azért ezt most nem is magyardzom,
csak azt mondom, hogy lehetetlen azt, ami fegyver 4ltal térvényeink
ellen behozatott, most mid6én a térvényhozé test egyiitt van, meg-
szenvedni; mert ha ezt teszsziilk most a ministeriumnak utat nyi-
tunk, hogy az minden diaeta utdn emelje fel az adét, mert azt
ugy sem fogjak a Statusok imputdlni, és ha az imputhtiét most
elmulasztjuk, egész Eurépa el6tt gyaldzatba keverediink. Ide jarul
még az is, hogy ezen adébéli restantia mar annyira szaporodott,
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hogy azt az adézé népen ennek végsé elpusztulasa nélkiil beszedni
lehetetlen,

Péchy a Férendekkel tartvan, azt allitd, hogy az imputatié
irdnt kés6ébben kiildjiink fel repraesentstiét. T a k 4 ¢ s: ragaszkod-
junk tovabb is a tegnap megallapitott principiumokhoz és most
hagyasson a repraesentatiéhoz ragasztott imputationis articuli proieec-
tum, mert ez rendkiviil valo eset 1évén, rendkiviil valé orvoslast
kivan, de egy lélekkel azt kivdnjuk, hogy ezen imputatié torvénybe
bemenjen ; mér pedig ennek soha - alkalmasabb helye nem lesz mint
most itt; azért kivinom, hogy ez most maradjon articuli proiec-
tumban.

B.Perényiigen hosszasan, PAzméandy, Vay, Orczy,
Rohoneczy, Somsits, Zsombory, Komaromy, Mar-
jassy, és sokan egyebek mind a tegnapi megallapodott principi-
umokhoz ragaszkodva kivantdk az articulusok meghagyésat, szint-
Gigy az imputatiéra nézve, mint a diaeta meghatirozésira nézve —
Kajdacsy ur is ily szép declaratiét tett, melyet vivatok kovet-
tek ; egyediil hat Péchy ur mondott ellent, és Jordansz ky,?)
ki is azt igyekeate volna mutogatni, ha le nem zigtik volna, hogy
ha ezen articulus igy megy fel, altala a kirdlyi jussok megsértetnek,
és igy fel kell hagyni vele. Estvéli 6t 6rakor tehat altal ment a de-
putatié a St.-ok tablajatol a Férendekhez, mely az igy késziilt nun-
ciumot 4ltal vitte, de méar 6t 6ra lévén, ezen nunciumot concertitié
ald nem vették a Forendek ; hanem felolvastatvin protonotirius
Szentkiralyi ur altal, a feleletet holnapra hagyak és mind a két tabla
széjjel oszlott.

Decz. 25. kardcson. Sacrata Deo.

Decz. 26. a Fdrendeknél 10 ; a St.-nal pedig 12 6ratél fogva
orszhgos kiilonos iilés volt. A Férendeknél felolvastatott a St.-ok
harmad napjan kiildstt nunciuma, melybdl kitetszett, hogy az arti-
culus irant a St. megmaradnak el6bbi vélekedéseikben, és azokat
valamint elszor proiectaltdk, azon médon kivantdk meghagyatni,
melyre a

Palatinus agy nyilatkozott legel6szor is, hogy az & véle-
ménye most is csak az volna, hogy azon clausula, mely az articuli
proiectumban az imputatiét siirgeti, hagyasson ki, és adassék tud-
tokra a Statusoknak, hogy ezen kivinsiguk a diaetalis tractatuson
tal volna, hogy diaetale conclusum csak akkor lehet belble és tor-
vényczikkely akkor készittethetik, ha abban mind a két tibla meg-

) .. Jegyz6konyv. I. k. 299. 1.
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egyez, ugyan azért allaninak el ezen kivansaguktél, és hajlaninak
a Férendek el6bbi akaratjokra, az articulusok minden pontjaira nézve,
és az imputatiét majd csak annak helyén és idején tegyék fel ki-
londs repraesentatiéba, nevezetesen ahol a contributié el§ fog jonni,
a deputationale operatumokban.

Gr. CzirAky ugyan azt kivanta, kérvén a Statusokat a haza
szeretetére, hogy vélekedéseiket csatolndk Gssze a Fdrendekkel, csak
azért is, hogy a draga id6t megnyerjilk. Vécsey : Mindny4jan meg-
egyeziink abban, hogy az imputatié sziikséges, csak az a kérdés,
hogy ezen a helyen-e vagy mashol tétessék articulusba ? En azt ki-
vanom, hogy menjen minden a maga helyén, ugyan azért itt azon
clausulét az imputatiéra nézve kihagyni kivinnim, mert nem ide
valé, és ha ezen a helyen meghagyjuk, tobbet artunk vele, mint
hasznalunk, mert elzarjuk ez 4ltal az utat, melyen orvoslast szerez-
hetnénk, e targyban a maga helyén.

Léanczy hasonléan, Illéshizy megmaradvan tovabb is a minapi
vélekedésében, ismét azt declaralta, hogy a Statusoknak igazsagos
lévén kivansaguk, 6 abban fundalja egész allitasanak okat. B. Pasz-
tory is ezzel tartott ; Czirdky, Vurum, Brunsvik ujra
a Statusok ellen, a P alatinus hasonléképen azt vitatta, hogy
az imputatiérél valé articuli proiectumot csak akkor kell felkiildeni
O Felségének, ha O Felségétsl a repraesentatio felkiildése utan re-
solutiét kapunk. V é g h Illéshazyval tart, Sz éch eny i(magya-
rul): Mind lelkem ismérete, mind annak meggondolisa, hogy foldes
ur vagyok, kotelességemmé teszi, hogy jobbagyaim jobb létekrdl
gondoskodjam, ugyan azért mostani sorsokon segiteni kivinvan ugy
tartom, hogy czélirinyosan cseleksziink, ha a Statusokkal egyet ért-
vén, az imputatiét articuli proiectumba teszsziik, mert engem még
semmi itten el6hozott ok meg nem gy6z6tt annak karos voltardl,
ami jot tehet ma az ember, minek halaszsza azt holnapra, igy tehat
a Statusokkal tart.

Ezek utin rovideden kijelentették a kiovetkezenddk értelmeket,
gy mint O Herczegségével a Nadorral tartottak ezek: A lm & s sy,
Péchy, Eszterhazy Jézsef, Fay, Gyulai, Palffy
Fid,Klobusitzky érsek,iffu E6tvds, GySrig. Sze-
pessy, Kopatsy, Nada,sdy, Belanszky: — Illés-
hazyval G hyczy fdispan, Urményi Végh koronadrzs,
és egy néhany magyarul beszél§ ifju magnas a fent irottakon kiviil.

Ezek utin 4ltal ment a deputatio a Statusok tablajahoz, oratora
volt Szepessy piispsk: felolvastatott a kedvetlen nuncium a
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Statusoknal, mely utin a VicePalatinus kérte a Fdrendek
kivansagara hajlandésagokat a Statusoknak. A lm as s y.?) Ezen ve-
link valé banidsmédjukon a Férendeknek, szivem nagyon elfogé-
dott ; tobb diaetan is volt szerencsém lenni, de igy még soha sem
bantak veliink. A resolutioban elrejtett absolutismusi principiumok
ellen mindny4jan bankédtunk, és most, midén latjuk, hogy a Féren-
dek is ezeket apolgatjak, ki ne szomorkodna ; én el nem allok prin-
cipumainktél. Almassyval egy értelemben voltak: Desed ffy,
Marczibanyi Takécs Deak, Pazmandy, Somsits,
Plathy, Perényi, Szegedy, kik egyszersmind azt kivantak,
hogy a Vice-Palatinus ur izenjen vissza a Férendeknek, hogy cir-
culusra akarvan vinni a Statusok a nunciumot, hogy a kés§ mara-
dék eldtt is legitimalhassik magukat, hogy mindent elkovetnek a
haza javaért, az irant keriileti iilésben akarnak tanicskozni.

Decz. 27-én keriileti iilés tartatott : Radvanszky ésBene
urak el6liilések alatt, mely alkalmatossiggal Praeses ur imigy nyitd
meg a gyiilést : Tettes R. és R,! Ide 1évén delegilva a Fdrendek-
nek a tegnapi feleletjokre teend§ észrevételeink kidolgozéasa: ugy
gondolom legtandcsosabb lesz, ha a jegyz6 ur a Férendeknek ész-
revételeit felolvassa, s6t hogy osszefiiggésben legyenek gondolatjaink,
hasznos lesz mindazokat felolvasni, melyek a torvényczikkelyek ja-
vallataira, mind a Férendek, mind a Statusok részérdl tétettek és
tegnap le is irattak ; mivel pedig ez a nagy targy kiilondsen meg-
érdemli figyelmiinket és egyetértésiinket, ha a magyarok Istene ked-
ves hazénkat szamtalan veszélyek kozt megtartotta a mi javunkra,
mi is mutassuk meg azzal Isteniink és hazink irant halaadisunkat,
hogy egy szivvel, lélekkel munkéljuk hazafiaink boldogsagit; s ad-
juk tudtira a kés6 maradéknak is, hogy eleik magyarok voltak.
Ezzel olvasta Plathy ur az észrevételeket, az els§ torvényczikkelyre,
welyre Almassy : Mivel a Férendek semmi ujat nem hoznak el a
Statusok okai meggyengitésére egyebet, esak hogy ezen torvényczikkely
orszagos végzés ellen volna, tovabba, hogy azideje koran, a szokés, rend
és illendGség ellen volna, minthogy ezen torvényezikkely proiectuma
azutin ment a Statusok izenetjébe, mikor méar a kikiildottség mun-
kalédott a felirAson, mindezek pedig semmit nem tévén a mi felhor-
dott okaink megerdtlenitésére, én egyenesen ellene mondok a Féren-
deknek ezen okoknak latsz6 ujit4sainak, minthogy az egész izenet
foglalatja csak oda megy, hogy si volo sic jubeo stat pro ratione

1) E tdrgyban kivdldlag szereplé" Alméssynak ezen beszédéril valamint
a vele egy értelemben levGkrgl a Jegyzdkonyv nem emlékezik; kiil5nben az
iilés leirdsa megegyezd. (L. Jegyzikdnyv I k. 804. és kov. lap.)
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voluntas ; mintsem tehat csorba torvényt kiildjiink fel, én ugy tar-
tom, inkabb semmit se kiildjiink, ezt pedig tenni egyenesen az or-
szagos gyiilési szokas ellen volna, én tehat egyediil a Ss. torvény-
javallatjahoz ragaszkodom, utasitisom utdn is az lévén kotelességem,
hogy a szegéuy ad6zé népen segitsck ; melyre nézve kérjik meg a
Férendeket, hogy 6k ne csak az egyetértés lelkétdl buzdittatva, hanem
a szegénység sorsa javithsit és ezzel a haza boldogsagat is tekintvén,
hajoljanak a mi résztinkre.

Marczibanyi En hirom médot batorkodom Jjavallani
e targyban, 1-or : hogy mindegyik fél engedjen, 2-or : hogy elegyes
iilésben prébaljuk meg az egyeazséget, 3-or: ha red nem A4ll egyik
fél is, nem lesz torvényiink ; tehat azt vélem, hogy A4lljunk el a
harmadik torvényczikkelyt6l, igy reményleniink lehet, hogy a Fé-
rendek az elsd czikkelyt helyben hagyjak.

Miskolczy. Azt sziikség megmutatnunk, hogy mind a két
tabla megegyezett mar ezen targyban, hogy t. i. felkiildjiik az arti-
culust beiktatva az imputatiét is ; ugyanis. a nunciumban mar O
Felsége eleibe kivantuk terjesateni, hogy a régi torvénytelenségeket
sistalja ; ebben megegyestek a Férendek és igy maguk magukkal
ellenkeznek, ha itt nékiink ellenmondanak ; mert a 22-ik oktéberi
felirasunkban is nyilvin van szé ezekrdl is, az imputatié principi-
uméban hat megegyeztek veliink, mivel az a sublatis alatt értetédik ;
1790/1. 34-ik articulus nem ide valé, mert mi nem akarunk 4j
contributiérél valé torvényt hozni, csak ami volt, megtartani kote-
lez8 erejében.

Koméiromy. Kivinom, hogy a torvényczikkely megma-
radjon Ggy, amint van ; én Ggy litom, hogy a fejedelem s a nem-
" zet kozott az a relatio, ami van egy privatus és privatus kozt ; és
igy Isten és ember el6tt viligos ez, hogy ha egyik rész a ma-
siktél valamit torvényteleniil elvett, azt visszaadni tartozzék. — En
Marczibanyi ar harmadik allitasara re4 nem allok, mert tudom 1556.
14ik czikkely szerént, hogy tizenharom tiszamelléki virmegye akkor
meg nem egyezvén a torvényczikkelyben, az a térvénykonyvbe
nem mehetett be, most itt a jusrél van a szé, és a mellett kell ma-
radni, hogy megmutassuk, mi jussunk van a contributié dolgahoz, ez
nem is ellenkezik a fejedelem irint valé bizodalommal, mi tgy
iilink itt, mint fiuk az apaval, nem lattam én olyan apat, ki az &
fiainak torvényes kérésére nem hajolna. Ne ijeszszen el minket sc
ministernek, sem semmi teremtett allatnak beszédje, mert amit hit-

2 7

tel erGsitett Felséges urunk, azt bizodalommal kérhetjiik.
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Rohoneczy. Nekiink a torvényhozé test tagjainak mindazon
dolgokat, melyek a kozboldogsagnak eldmozditisira szolgalnak,
sziikséges, hogy elfre jol megvizsgaljuk és fontoljuk, és Ggy alla-
pitsuk meg, és igy a torvényes idS eltt, a torvényekkel meg nem
egyez6 mod Altal felemelt adéra valé nézve mar megallapitott ta-
nécskozasok kovetkezdleg magukban foglalvAn mar azt is, hogy an-
nak térvénytelen mennyisége az 1811-iki orszaggyiilésbéli ajanlas
szerént beszamittasson, tigy vélem, hogy tovabbra is a kozonségnek
nagy figyelmét magara fogja vonni; sziikségtelennek tartom azért
e targyban magamat bdvebben kimagyarazni. Minekutina vélekedé-
semet az orszaggyiilésen kijelentettem, szélok hat a Férendek ize-
netének foglalatjarél, — ezeket harom részbe osztvan: azt allitjak
t. i. a Férendek 1-6r: hogy nem akarjik szindékjokkal a Statusok
kivansagit fenntartéztatni és nem is czéljok, hogy az adé imputatié-
jardl jelentés ne tétessen ; de mivel 2-or a rend, melyet azizenetek,
felirasok tesznek, ezt most egyeztetSleg tenni meg nem engedi; 3-or
nem ellenzik, hogy most ezen torvény proiectuméabél az imputatié kima-
radvan, az majd akkor, ha az adéfizetésr§l valé dolog eldfordul, felvé-
tessen és irdnta is kiilonds torvényczikkely szereztessen. Ami hat az
els6t illeti, hogy a Statusok ezt a Felséghez tett 22-ik 8-ber felira-
sukban megemlitették, bdvebben méltdztatnak megérteni a Torontal
vmegyei érdemes kovetek azon felirds czikkelyének elolvasisabdl.
Tovabbra menvén azon szomort kirdlyi resolutié, mely 9-ik novemb.
e targyra érkezett, ezt foglalja magaban :intuitu contributionis stb.")
a Statusok értelme szerént a felirashan az imputatiét is bele ér-
tették. ’

Ami a 2-kat illeti, az ilyes esetben, ahol t. i. az adérél fun-
damentalis articulusaink vagynak, miut 8. 1715. és 22, 1741., nem
kell itt bSvebben tractatus, ez 4d a kiralynak just adét kivanni és
mivel az 1741. 8. art. szerént sine taesione praecitatarum legum
mehetiink a contributio dolgaba, ez szerént kell hat minden 1épése-
inket irdnyozni. ‘

Ami a 3-kat illeti, veszedelmes volna azt kés6bbre halasatani,
amit most megtenni a lelkiismeret és jozan okossdg nyilvan kivan ;
most de praeteritis tesziink torvényt, pro futuro pedig az adézénak
értékéhez képest fogjuk megallapitani az adét; mivel hat nékem

1) A nov. 9-iki leiratnak a contributiora vonatkozé passusa igy szdl:
Intuitu vero Contributionis, cuam Stipendia militi in convent. Moneta dependi
debeant et a pluribus retroactis annis in hac realiter dependantur, nullum ideirco
alterationi aut imputationi ; cuipiam locum esse posse stb. Lasd Acta comitior.
I. kotet 88. 1.
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a szegény adézé népért, aki mar nemcsak a végs6 romlisat érzi,
sziikséges kitelességem szerént szélani, és az imputatiét kivanni.

T ak 4cs. Akkor mondhatndk a Fdrendek, hogy tovabb
mentiink a conclusumnal, ha modalitisat az imputatiénak vennénk
tanacskozéas al, ha nincs hat egyéb, mint ez a gyenge kiilonbség, hogy
magunkat akkor ki nem fejeztiik, ugyan az Isten szerelmeért, mért
nem allanak a Férendek hozzink ? A Fdrendek akarjak inkabb
felbontani a jé rendet, nem mi.

Plathy, Hogy elkeriilhetleniil - sziikséges az imputatid, az bi-
zonyos, csak az a kérdés, hogy itt ezen articulusba jojjon-e bele ?
Mi most azt ne emlitsiikk, hogy mit tesziink akkor, ha a Férendek
velink meg nem egyeznek, csak hallgassunk most, majd akkor fe-
leljiink. Most 1-6r feleljink meg felhordott okaikra, melyek ezek,
1-6r: hogy conclusum nem volt, 2-or: hogy ez a rend ellen volna ;
3-or : hogy az imputatio nem ide tartozik ; 4-er : 1790/1. articulus
utmutatisa szerént késGbben is lehet imputatié; 5-or: kevés bizo-
dalomra mutat, hogy igy sietiink vele; 6-or: a Férendek igérik
utébbi segitségitket e targyban. Az 1. 2. és 3. ellenvetésekre mar
elsbb Rohonezy ar megfelelt. A 4-ikre: Csak igy lehet hasznat venni
a 37. articulusnak, hogy ezen imputatiénak csakugyan bele kell
menni a torvénybe. Az H-re. Azt vetik szemiinkre, hogy nincs bi-
zodalmunk, de hogy miért nincs, annak okit nem adjék, holott ép-
pen az arulja el a Felséghez valé bizodalmunkat, és viszont az §
bizodalmatlansagukat. 6-ra nézve fél§, hogy a Férendek kikopnak
a minekiink teendd szolgalatbél az id6 rovidsége miatt. Megfelelvén
e szerént a Férendek ellenvetéseinek ; mi hordjunk fel ujra okokat
allitasaink timogatasira, igymint: igazsdgos, consequens
ésillend 8 az imputatiét articulusba tenni. 1-6r igazsigos, mert
igazsagtalan parancsolatnak igazsigos kovetkezése nem lehet; 2 or :
az olyan sérelmeket, melyek a népnek legnagyobb szidmat érdeklik,
el nem hagyhatjuk. 3-or : minden médot meg kell prébalnunk ezen
dolog végrehajtasira ; azonban a distributiva justitidval is csak az
egyez meg. Consequens is, hogy minekutin a felirasba belé tettiik,
azt articulusba is belé tegyiik, illend§ is, hogy minekutina praefe-
rentidlék egy részét felkiildottik, mas részét is felkiildjiik. Utoljara
unio est vehiculum Diaetalium Tractatuum, mely oda vezet, hogy
hat a Firendek e nagy targyban résziinkre hajoljanak.

Babdéthy: Két okom van, hogy az imputatiét - articulusba
tegyiik, 1-or az, hogy ezen torvény altal a szegény ad 6zé
népnek a torvénytelen adé beszamoltasson, és ne szorittasson
a restantidk befizetésére. 2-or az, hogyha az be nem menne a
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torvénybe, kétséges lenne a torvény; a torvényhozénak pedig az
elsé kotelessége a claritas, e szerént ezen clausula ki nem maradhat.

Pizmandy. Azt mondjik a Férendek reflexidjokban : 3. art.
attacta petitione sollicitari posse, és ez az 4allitds éppen maguk ellen
a Férendek ellen harczol a contributiéra rézve; mivel arra nézve
mér mind az § Altalok praetendailt torvény van hozva, mind favo-
rabilis resolutié van adva; azonban, hogy még ez most is alkal-
matos id6ben van proiectalva, és a sokszor emlitett conclusum diaetale
itt semmit sem segit, mivel a tractatus még most is folyvast folyik,
valamint a repraesentati6, gy az articulusok felél is ily nagy targy-
ban csak ellenkezé lépések ne essenek, amit egyik nap elmulasz-
tottunk, valamig el nincs végezve a tractatus, mindig be lehet azt
tenni, amit az orszAg és a committensek instructidji kivdnnak ; nem
lehet itt egy két naphdl formalt praescriptiét formalni annyival is
ink4dbb, mivel a magnasok veliink egy testet formélnak, Végre mi
ablegitusok nem vagyunk a magunk emberei, mi reAnk sok ezerek-
nek interesséje van bizva, azoktdl és azoknak instructiéjoktd! fiig-
giink ; ha teh4t egy két nap, hetek s hénapok alatt el§ nem hoz-
nank is instructiénkat, valameddig tart a diaeta, addig mindig
nyitva van az ajt6, melyen committenseink sérelmeinek eldadasara
szabad a bemenetel. Ez az igazi comitialis ordé. A contributié ide-
djaval az imputdtié tobb mint 100. esztendeje Gssze van kapcesolva
elanuyira, hogy egyiket a masik nélkiil képzelni sem lehet, mert
aki elfre fizetett, természetes, hogy amit felesleg fizetett, vissza
kapja, azaz a jov6 competentidba beszamlaltasson, aki adés maradt,
addsshga lehajtasara szorittasson : de hogy s mikép szorittathasson,
ha a torvény megtiltja, hogy ne fizessen tobbet, mint amivel tar-
tozik. Maga az egyiigyii adéz6 ember is konnyen felszdmlalja,
hogy mi az § torvényes competentidja, ki lesz mar most az a bird,
aki & vele azt elhitetheti, hogy azt tartozik megfizetni, amivel
nem tartozik.

Desedffy. Azt mondjak a Férendek, hogy az imputatiét
azért nem kell tiorvényczikkelybe tenni, mivel a deputatié kikiil-
dése el6tt errsl nem volt sz6; valdban itt a Férendeknek azt lehet
szemokre vetni, hogy rei clarissimae et justissimae nubiculam indu-
cere volunt, mért timaszkodnak annyira ahoz az argumentumhoz?
De ha a formalitasban még tovabb is akarnak akadalyoskodni, ugy
azt feleljiik, hogy mi a verbalis nunciumunk 4ltal megizentiik, hogy
ha még valami esziinkbe jut, azt is majd kozdljiik a Férendekkel,
és a repraesentatiét készits mixta deputatiéval. Most hat azt mondjuk,
hogy ez jutott esziinkbe, hogy az imputitiét articulusba tegyiik.
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Jordanszky. Nem vétink sem Istennek, sem embernek,
sem O Felségének s nadorunknak, ha nyilvin kimondjuk, hogy
van egy kis okunk a bizodalmatlansigra; az hat csak a kérdés,
hogy tan4csos-e kimondani azt explicite, ami ez izenetben implicite
van? pedig kotelességiinkben 4ll, minthogy sziviinkon kell fekiidni
a szegény adoz6 nép sorsanak. En magam tudom, min§ nyomorult
sllapotban vannak, mert én is administratora vagyok egy jészagnak,
s a foldes uranak is alig tudja megadni az addt a jobbagysdg, azért
is menjen articulusba az imputatié. :

Vay. Mélyen tisztelem a Statusok ritka megegyezését, s meg-
vallom, hogy ezek ujra megerdsitenek engemet vélekedésemben,
hogy kivanjam az imputatiét. Azonban Bars vgye érdemes kivetje
azt mondja, hogy ha a Firendek velink meg nem egyeznek, akkor
mitévék leendiink ? azt most hallgassuk el, én pedig azt vélem, hogy
nem &rt praetensiéval felelni e részben a Férendeknek ilyen forméa :
Mi mélyen tiszteljik a Férendek egyezségkivinasukat, de ha mind
ezen kivanisok mellett is, meg nem egyezhetiink egymassal, nem
akarvin beleereszkedni most a jus publicum kérdésének e részben
leend§ fejtegetéseibe, fenntartjuk magunknak a késébben teend$
feleletet.

Péchy jegyzs ur feltette elébb az egyetérts vélekedéseket,
s felolvasvdn, akkor siil ki azoknak lathatésagok.

Perényi. A coalitid csak tugy érdekelheti a Férendeket,
mint minket, vagy talin még jobban, az én véleményem szerént,
hit ne oly gyengén tegyiik feleletinkben az az irdnt valé jussun-
kat, mint Vay #r, annyival inkibb mint Plathy ar proponilta,
hanem azt radicaliter mutassuk meg, nevezetesen emlegessiik 1-6r
a’ constitutionalis jusnak principiumat, melyek vildgosak térvényeink-
bél; 2-or. A valésdgos meglett dolgokat, mivel az adozé nép nem
képes fizetni, 3-or. Principium justitiae ipsius principis. Exempla
docent ; én mostani utazdsomban azt hallottam, hogy a nyomorult
contribuens néptdl még a fézni vald lisztjét is elragadjak, ha az
ad6ét nem fizeti; mi lehet tehat ennél nagyobb ? nem fog hat artani,
ha ilyen mindennapi példat is hozunk fel a nunciumban. De igaz
az is, hogy a magnasok is, a mennyiben nemes emberek, a vgyéken
megegyeztek a mi kovetségi valasztasunkon, hogy esik hat mégis, -
hogy most meg nem akarnak egyezni véliink ily koziligy megha-
trozasiban.

‘Miskolczy péesi kanonok hosszasan vitatta, hogy alljunk
reA a Férendeknek a contributiérél valé vélekedésére, de beszéd-
jét nem végezhette, mert csak maga lévén egyediil, ki ezen gyii-
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lésben a kozvélekedésnek ellene mondott, Gtet beszédje kizepén le-
zagtak.

Kolosvary, veszprémi kanonok: ha az imputatiorél sz6lé
clausulat kihagyjuk, mely az ad6z6 népet illeti, minekutina mar
az orszhg rendjeinek sérelmeit O Felsége eleibe terjesztettiik : gy
jarunk mint ha nékem kezem libom eltorné valaki, és csak a kezem
gyobgyitasat siirgetném, labommal pedig semmit nem gondolnék ;
azonban ha igaz az, hogy a Férendek nem egyeznek meg mind-
ny4jan egymas kozt, mint ezt magunk is tapasztaltuk, mi pedig mind
megegyeziink ; miért 8k nem hajolhatndnak a mi résziinkre inkabb ?

Nagy Pal: oly nagy dolgok forognak most kérdésben, hogy
nekiink nem elég megelégedni az ezen diaetin szdlasba jott szép
szavakkal és phrasisokkal ; a fiducia paterna, constitutionis obvallatio,
csak akkor lesz én elGitem becsben, ha latom, hogy lesz sikere,
addig csak hangok maradnak ezek, és irott szavak én elGttem.
Konnyii a ministeriumnak ilyen szavakkal diaetarél diaetara erti-
culusokat készi'tetni veliink, de mit hasznalnak a szép szava tor-
vényczikkelyek, ha azok meg nem tartatnak. Ha obvallalni akarjak
a constitutiot, itt most mindjart bemutathatjak a ministerek, hogy esak
széval akarjik-e, mint szoktik, vagy tettel adjik vissza, amit tor-
vényteleniil elvettek a szegény adézé néptiil, Ggy elhiszsziik, hogy
obvallalnak. Még pedig nemecsak a pénzre nézve tartom én sztik-
ségesnek ezt az imputitiét, hanem a regrutikra nézve is, U2y t.i.,
hogy eltavoztatvan a lehet6 ziir-zavart, most ugyan ne j&jjon vissza
az igazshgtalanal kiallitott katonasdg, hanem majd mikor kovet-
kezd idGben Allitani kell katonidkat, ezek a mostaniak imputaltas-
sanak az orszignak, mert konnyii nekiink itt beszélni, kik oly
szemlatomést csakugyan nem fizetjiik a contributiét, kik fiainkat ki-
allitani nem tartozunk, de bezzeg a szegény ad6zé nép; mit mon-
danak 6k mi rélunk, ha majd hallani fogjak, hogy az & sorsukon
még csak nem is kivantunk javitast tenni; midén a magunk bol-
dogsagat obvallaltuk ; és ellenkez§ esetben mit nem fognak tenni a
szegények mi érettiink, ha majd halljak, hogy érettiik igy kikeliink
és allapotjukat magunkéval parositva igyeksziink boldoggs tenni.
Ami a formalitist nézi, masszor az igaz, hogy a repraesentatidbél,
és az erre adott j6 resolutidbdl szokott késaiilni az articulus, de most
més esztend§ van; mi a constitutié obvallatiéjaban
azaddzénép sorsa javitadsatis értjik, ezt az elsd
resoluti6ban mar megkaptuk: jéllehet a kozelebbi resolutiéban
sz6 sincs az imputatiérél, de még csak a contributié sistélasa-
rél sincs, mi azért hit az el6bb emlitett obvallatihoz ragaszkodva,
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méltan kérhetjiik az imputatiét; kiilonds azouban, hogy a magna-
soké a sok jobbagy, s mégis 6k allanak ellent az imputatiénak.
" Kéaszonyi: hogy meunél elbb tudtéra lehessen a szegény-
ségnek azt az orvendetes hirt adni, ez maga is sietteti a dolgot,
és a regrutbkra nézve is kivanjuk az imputatiét, azért is jol lesz a
nunciumba betenni, hogy igy azutin didriumba bemenjen.

Desefffy. A cassa domesticira adott add is imputdltasson,
ez nagy motivum lesz a ministereknek, kiilsnben tugyis szemiinkre
hanyjak.

Perényi Azért lesz j6 a conclusitban kitenui az okokat,
melyekuél fogva az imputhtiét kivanjuk, hogy a ministereknek ne
legyen kifogasuk; és ha azutin még ezt sem hagyjak helyben a
mégnasok, gy bizonyos, hogy ez az & nem engedésok csupa cap-
tiositas.

Most felolvastatvan a 3-ik articulus, melyben azt kivanjak,
hogy minden diaeta végén torvénybe tétessen, hogy a jovd diaeta
micsoda napon kezdGdjon a torvényes harom esztendGben.

Somsits azt vitatta Nagy Pallal egyiitt, hogy ez a kérésiink
eddig valé torvényekben nem lévén fundalva, jobb lesz azt kérni,
hogyha O Felsége harom esztendében nem tart diaetat, minden di-
aeta utolsé napjatél szimlalva, ahoz harom esztenddre gytilhessenek
Ossze a Ss., vagy a 41k esztendd els§ napjan.

Gr. Csaky: Ha a proceresek felelk nékiink, hogy
prioribus inhaerere, miért nem felelhetnénk mi s vissza,
hogy mi is inhaeredlunk, annyival inkibb, mivel még a mi
okainkat meg nem czafoltdk, s mégis elleniink mondanak ;
ha a magistratualis megjelenhet a vgyén a maga dolgainak fel-
hagyasaval, a koz dolgok eligazitisiért; megjelenhet a constitu-
tiondlis kiraly is minden 3-ik esztenddben a diaetin, ha a torvény
ugy kivanja. Az 1790/1. 13. art. sem pert igért, meg nem tar-
tatddott, engem hit az inomisse sem nyugtat meg, tanicsosabb
lesz itt tovabb is siirgetni a diaeta tartdst minden 3-ik esztendd-
ben ; azért is a clausula mellett maradjunk tovabb is; de hogy
Somsits és Nagy P4l urak propositidja sgerént-e, vagy mind
mar az articuli proiectumban tettiik ? azt lassak a Statusok; én a
mellett maradnék, amibe mar egyszer megegyeztiink.

Ezek utin, hogy az idft megnyerjék a Statusok voksokkal
jelenték széndékjukat, és kevés héjan abban egyeztek meg, hogy
az articuli proiectum ugy kiildessék fel, amint most van. Somsits
és Nagy P4l propositidjat el nem fogadva, délutain két érakor
vége lett a gylilésnek, azon meghagysssal, hogy kovetkez6 napon
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jegyz6 ur ugyan itt a keriileti iilésben fel fogja olvasni a mai tanics-
kozas észrevételeit.

Decz. 28-an délutan 4 Orara elkésziilvén a nuncium, minek-
utdna azt Plathy ur felolvasta, dictaturira menni rendeltetett még
az nap, minthogy pedig 4 arkus volna siiriien irva, jelenti Komé4-
romy ur, hogy az ifjakat nem lehet annyira szoritani, hogy még ma
leirjak ; Marjassy ur azt felelte, hogy & bizik a magyar nemes ifju-
shg kozhasznu iparkodisiban, — még tobbet is szélt volna, de az
ifjak hatdrtalan helybenhagy6 vivatjaik elnyomtdk az oreg szavait.
Dictaturara mentek, és elmult 10 6ra, midén a nuncium irdsat el-
végezték.

Decz. 29-¢n reggeli 9 ératél fogva délutan 2 éraig a leirt
izeneten tettek némely javitisokat circul. iilésekben a Ss., és dél-
utan harom drakor ezen javitisi jegyzések a dictaturin leirattak.

Decez. 30-4n orszdgos gyiilés volt és a Statusoknal felolvas-
tatott a fennemlitett izenet. Vice-Palatinus Ghyezy Péter ur
némely valtozasokat kivant ugyan tétetni a Statusok elkésziilt
izenetjén, de azok megmaradvin allhatatosan mind a mellett, hogy
mind a torvényteleniil beszedett adé imputatiéja, mind a diaetinak
id6rsl-idére leendd meghatarozasa articulusba bemenjen. A nuncium

4ltal kiildédott a Férendekhez ; ugyan ezen alkalmatossiggal meg-

kérték az izenetet vivd deputatio 4ltal a Statusok O cs. k. Her-
czegségét a nadort, hogy taldljon médet az executié sisthlisira;
mert most Bars vgyében fegyveres kéazzel csikarjak ki az elnyo-
morodott ad6zé néptdl a torvényteleniil red mért adét, mint ezt
annak orsziggyiilési kivetje Plathy ur eléadta.!) Gr. Kegle-
vich a Bars vgyei féispan lehetett az, kit ezen izenet leginkabb
érdekelhetett. «

Decz. 31. reggeli 9 6érakor gyiiltek Gssze a Férendek, a Ss.
11. érakor. — A Férendek tablajanal eldadvin a nddor ezen gyii-
1és czéljat, t. i. hogy adjak el§ észrevételeiket a Fdrendek, délutan
masfél 6rara vége lett a sok vitatisoknak, s utébb is az lett a reso-

1) Plathy ur ezen elGadésira a nidor a kovetség elGtt megjegyezte,
hogy ,miutin O Felségének nyilvinos parancsolata az, hogy az ad6z6 népnek
legfigyelmesebb megkimélésével szorgalmaztassanak az adébeli restantidk, annak
okabol akdr Bars akir mds virmegyékben ellenkez§ cselekedetek tortérjenek,
ezek ellen a szokott uton-médon orvosldst szerezni lehet. Azért a jelentd Bars
virmegyei kovetet a Statusok sltal oda utasittatni rendelte, hogy a megyéje
iltal bejelentetett esetril szerezzen bdvebb, bizonyosabb és kornyiilillisosabb
tudésitast, s azt a kivint segedelem végett magdnak eijterjesztetni megengedi.“
(L. Jegyzékonyv I k. 319. lap.)

—_— — s
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lutum, hogy ne tétessen torvényczikkelybe a torvényteleniil besze-
dett felesleges contributionak a jov§ esztenddre leend§ beszdmolasa
(imputatio) ; 2-or: hogy az sem menjen articulusba, hogy minden
diaeta végén meghatiroztasson a jov§ diaeta kezdete. A Fdrendek
koz6l oly sokan 4llottak a Statusok kivansigara, hogy ha némely
soha szolani nem szokott praelatusok az ellenfél votumat nem soka-
sitottdk volna, a tobbség bizonyosan a Statusoké lett volna.

A Statusok részén voltak ezek: gr. Illéshazy, Széchenyi, Ber-
told, két ifju Eszterhizy, Karolyi, Mednyanszky, Végh, Buzsan,
Ghyczy, h. Batthyanyi, Haller, ifj. Zichy Karoly, de batyja nem;
Jeszendk, Palffy Fer. — Contra ezek voltak: a Judex, Ban, Ta-
vernicus, két Eotvos, Gybry, Eszterhizy Joézsef, Almassy, Zichy
Fer., Venkheim, Palffy Fidelis, Lanczy, Bedekovich, Péchy (Marm.
fsispanja) és minden praelatus egym4s utin, de a Primés most nem
volt a gyiilésben, Klobusitzky érsek volt az elsd.

Azzal az izenettel kiildstték hat a Foérendek a Statusokhoz
Szentkiralyi protonotarius urat, hogy O cs. k. Herczegsége a pala-
tinus még mai napon szandékozvin Bécesbe indulni, ha a Statusok-
nak kiildend$ izenetét ezuttal kidolgozvin a ftabla, annak viszont
feleletjét varna, O Herczegsége kikopvan az id&bsl, szandékatsl el-
esnék ; kérik tehat a Statusokat a Férendek, hogy az & harmad nap
mulva adandé6 feleletjiikkre varakozni méltéztassanak.

Megnyugodvan ezen izenetben a Statusok, mar a szétoszlashoz
késziilének, midén a mostani praeses ngysgos G hyczy ar meg-
koszonvén a Statusok patientidjat, azoknak boldog uj esztenddt ki-
vant, Felvaltd ennek beszédjét Jordanszky kanonok ur, s ha-
sonldan megkdszonte a Statusok nevében mélt, Vice-Palatinus ur
elolil6i kegyességét.

Ezek utin deputitio rendeltetett, mely a Fdrendeket megko-
szontse, és amely tudtira adja a Nadornak, hogy a herczegasszony-
nak ujesztenddi tiszteletére egy kikiildottséget rendeltek a Statusok ;
ennek kovetkeztében a magnasoktdl is jott egy tisztelked§ deputa-
ti a Statusokhoz, melynek oratora Nadasdy piispok volt, ki a tob-
bek kozt a magyarok istenét kérte, hogy ezutin is tartsa meg a
Statusokat az egyetértésben ; elmenvén ezen deputatié, palatinalis
protonotarius ur emlité, hogy orommel vette a Nador kedves hitve-
sének megtiszteltetési szandékjokat a t. Statusoknak. De hogy annal
illendébben fogadhassa a deputatidt, arra kéri ezennel a Statusokat,
hogy midén Bécsbédl lejon, akkorra hagyja ezt a szerencséjét, ezzel
széjjel oszlott a gyiilés.

12
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Jegyzés. Mint bizonyos hirt 1igy beszélték ez nap, hogy betegeskedd per-
sondlisunk helyett Bécsbdl 3-ik janudr 1826. lejon a most kinevezett uj perso-
nalis migos Majlith ir, Sz8gyényi dr pedig v. kanczellariuss, és a Sz.-Istvdn
keresztjének comenddtordavd nevezidik ki; a mostani V. kanczellarius Alm:dssy
ur pedig minister lesz.

1826. esztendsben.

Janudr 2-4n ¢és 3-an  keriileti iilések tartattak, melyekben
Plathy ur felolvasta az ujabb észrevételek szerént megigazgatott és
jobbitott izenetjét a Statusoknak a praeferentialis gravamenek irant
és készen lévén ebbdl is nehany arkus, ezek két délutin dictaltat-
tak. 3-4n megjott a Nador Béesbdl ; ugyan ez nap olvastam azon
handbilét parjat, melyet a Felség irt nagységos Szdégy ényi
urnak.

Jan. 4-én orszigos gyiilés volt délelétt 11 érakor a Férendek
tablajanal. Felolvasta Szentkiralyi protonotarius ar azon feleletjoket
a mignasoknak, melyet a mult esztendSben ezel6tt 6t nappal felel-
tek a Statusoknak. Tizenkét 6rakor pedig ugyanazon feleletet a St.
palotajaban olvasta fel ugyan Szentkiralyi ur, és délutin dictaturara
rendeltetett. Ugyanakkor rendelédstt deputatié is, mely holnap hatod-
fél érakor délutin megkoszonté a Palatinusné O Herczegségét.

Jan. D-én circ. sessidban felolvastatott ismét ujra a ma(rnasol\
feleletjok és erre kivanvan adni feleletet a Statusok; mindnyajan
abban egyeztek meg, hogy a két articuli proiectumtél el nem alla-
nak ; minthogy a Férendek ismét semmi ujakat fel nem hoztak allita-
saik er8sitésére, és kivantak tovabb is, hogy diaeta minden esetre ugy
tartathatvin csak intra triennium, ha minden elébbeni diaeta végé-
vel meghatarozédik a kovetkezSnek kezdete, ezt articulusba tenni
tovabb is kérjik O Felségét. Tovabba azt is, hogy a szegény adézd
népnek imputaltasson a jovG addéjiba az, amit a mult esztendGben
torvényteleniil kicsikartak. Nevezetescbb beszéldk voltak ezuttal gr.
Csaky, Komaromy, Orczy, Pizméindy, Somsits, Nemak, Nagy P4,
ki e tobbek kozt igy beszélt: En meg nem elégszem némely szép
szavakkal, phrasisokkal, melyek ezen diaetin mér szinte szokasba
jottek, mert én realiter akarom obvallilni megrongalt constitutiénkat,
nem csupa széval ; ha az imputatié contributionis nem is sistalhat,
mint ezt a Fdrendek akarjik ; ha vissza nem adédik, vagy nem
imputalédik a szegénynek az, amit tfle igazsigtalanul kicsikar-
tak, s ezaltal még nyomorultabbs tették, mint mar ezel§tt is volt;
ha a regrutdk kiallitisa is, mely azel6tti esztendSben diaetan kiviil
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esett, a contribuenseknek nem imputilédik, Ggy én elGttem semmit
sem tesznek azok a szép szavak, amiket imitt-amott a resolutiéban
olvastatnak veliink, mert a ministerium megint azt teszi veliink,
amit eddig tett, s ha most engediink azért az egynehiny szép szé-
ért, hirom négy év mulva ujra "halalos csapist ejtvén rajtunk a
ministerium, ujra valami ilyes szavakat talil, melyekkel reményli,
hogy benniinket megnyugtat ; hasznaljuk tehat most ezt a jé alkal-
matossagot, s ne sz6val, hanem tettel obvalliltassuk a constitutiét,
ami nines — mondam — csak ugy lesz meg, ha az imputatié tor-
vénybe mégyen.

A diaetara nézve csak azt mondom, hogy amint elvégzédik
ma D. janudrius, a diaeta és jov6 1829.-ig diaetat nem tartana O Fel-
sége, mar akkor a januarius 6. napja torvénytelenil kelt fel, s igy
semmi ujat nem fogunk kérni az articuli proiectumban, ha azt kér-
jik, hogy a diaeta utolsé napjatél szamlalva, ha hérom esztendd
alatt nem hiv ossze benniinket O Felsége, a negyedik esztendd elsd
napjan szabad legyen hivatlan is diaetira egybegyiilniink, mert a
hérom esztendd torvényesen meg van hatirozva. Ezen utolsé javal-
latja Nagy Palnak el nem fogadtatott, s csak amellett maradtak meg
a Statusok, hogy minden diaetin praefigiltasson terminus a jové
diaetéra, mint mar az articuli proiectumban is van.

B.Perényi: A contribuens nép boldogsaga elémozditisi-
nak f§ dolgunknak kell lenni most, mert egész Eurépa ugy is azzal
vidolja constitutiénkat, hogy az csak a nemességet boldogitja, és az
ad6zé nép, ez a nagy corpus, mind boldogtalan mellettiink. Ha hat
lelkiink nem javallan4 is ezt, amit ugyan kozdlink senkirdl fel nem
tehetek (nézvén a v.-clerus felé), javallja a vilag opinidja.

Vay: Ha most elallandnk azoktél, melyeket eddig mondtunk
e tirgyban, a Férendeknek azt kellene mondanunk, hogy az § nagy
személyok irant vald tisztelet birt benntinket arra, hogy igazsagunk-
tél elalljunk, vagy azt, hogy elismerjiik ezen § feleletjiik igazsagit,
holott ez nem A&ll ; amazt hinni meg nincsen jussok. Tobb ilyen prin-
cipiumokon fundaltatandé nuncium készitése bizattatvdn a circ. no-
tarius urra, szétoszlanak.

Jegyzés. Estvéli 6 6rakor a palatinusndl mulatsdg volt, melyet czirkelnek
hivnak ; a czirkel a mignésok palotijiban szokott tartatni minden csiitortoksn
estve 9 Ordig, tisztességes magyar ruhdba Sltozve, szabad ide bemenni akér
kinek, de egyszersmind tapasztalni is, hogy a czirkel még is kevesebbet jelent
mint az a szép magyar sz6: mulatsdg. A nagyok kértyiznak, a kicsinyek
(quornum pars magna fuit) bimulnak, és eljonnek.

12%
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Jan. 6-4n délutin egy 6rakor felolvasta Plathy ur elkésziilt
feleletjét a circulusban, és ez délutin harom oérakor dictdltatott a
szokott helyen.

Jan, 7-én a feleleteken némely javitasokat tettek a Statusok
a keriileti iilésben, ugyanakkor iilés végén Na gy P4l buzditotta
a nagylelkti hazafiakat, hogy adjanak legalabb a nyomorult theat-
ralistaknak utraval6t, amivel ezen téli id6ben valamerre elvidndo-
rolhassanak a diaeta idején Pozsonybol, mert kevesen jarvan theat-
rumba a Statusok koz6l is, a maguisok részérdl pedig talan senki,
a jatsz6k nem subsistalhatoak itten. Erre gr. Csaky, Desed ffy,
Majthényi, s masok azt felelték, hogy az nagy gyalazat lenne
a ncmzetre, ha most elbocsijtandk a szinjatszokat, éppen midén a
magyar nyelv mivelésér6l és terjesztésérél is articulust akarunk
csindlni; mit mondana maga is O Felsége? nem nevetnének e ki
a kiilsd nemzetek, s tobb e féléket.

Hatéroztatott tehat, hogy mar e targyra kinevezett deputatié
adja be vélekedését az ezen tirsashg itt maradhatisa eszkozérél
még holnap. Tokdlyi ur ajénlott ekkor a theatrlistdk szaméara
500 frt; de secki se kivette Gtet.

Jan. 9-én a keriileti iilésben a praeferentidlék irant irt hosz-
szl nunciumbdél a pénz dolgat vették tandcskozas ald a Statusok;
ugyan ekkor gr. Dese§ffy felolvasta a theatralistak dolga elin-
tézésére kikiildott deputatié proiectumét, melynek 6 maga is tagja
volt, tgy rendelték pedig a dolgot, hogy ha minden vgyei kovet
ur csak egy zérszéket vesz is, a varosi kivetek pedig elsé 4llé
helyre, ezen kiviil azon méagndsok, kik a mult hénapban logist
(paholy) valtottak, azt megtartjak : ugy subsistalhatnak a theatralis-
tik. Nagy Pal emlité, hogy a herczegekhez is kell bilétet kiil-
deni, mert Odescalchin kiviil egy herczeg sem valtott logist, holott
herczeg Eszterhdzynak mind itt a német thedtrumban, mind Bécs-
ben vagy négy helyen egész esztendére vett logisjai vannak. (Mur.
Mur.) Négatta Nagy P4l és Niczky a ven. kaptalan kovetjeit
is, de azok mihelyest a theatrumrél valé értekezés el8jott, tiistént
egyenkint kiszéllongtak, csak Jordanszky volt még jelen, és
ez igy felelt a tobbi helyett: én jot &llok a fétisz. kaptalan helyett,
de a magyar praedicatiéra is meghivom a franciscanusokhoz a Sta-
tusokat. Zagas és ilyen szavak: elég gyalazat, hogy févéarosunkban
csak egy helyen lehet magyar praedicatiot hallani, azt is a fran-
ciskénusoknal — egyesek felkialtnak : Lat a reformétusok ? felelet
vivant, s széjjel oszlanak.
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Jegyzés. Ugyan ezen napon hétfGn installdltatott az uj persondlis Majlath
ur a kiralyi tabldndl. Az orszdg hézdndl a Statusok palotijiban szokott helye-
ken ossze jottek a kiralyi tibla tagjai a juratusokkal egyiitt (mintha Pesten
lettem volna). B. Bedekovich magyar nyelven elGadta ezen Oszvejovetel czéljit,
“t. i. uj personalis urunk ma akar legelGszor kozibénk jonni, ill§ tehdt, hogy
Gtet nagysigihoz képest fogadjuk ; mlgos SzGgyényi urtél pedig bucsut vegyiink ;
de még ez lenne, halljuk meg 0 Felsége diplom4jit, melyet mindegyiknek adott
szép hivatalaikra lett meghiviskor. — Ezzel felolvasta paiat. protonotarius
Szentkirdlyi ur elgszor SzGgyényi urnak, mésodik v. kaneczellariussg val6 kine- -
vezésér6l sz616 diploméjat; azutin Majlith urét, melyekben a kiridly és haza
irdot tett érdemei hosszasan le voltak hozva; ezeknek felolvasisa utén, Bede-
kovich dr az 1-36 tabulae bdrd, négy tagbél 4ll6 deputitiot rendelt Szégyényi
urhoz, mely a k. tdbla nevében attél elbuesuzzon (de aki még most is 4gyban
fekvd beteg) ; masik négy taghdl allot pedig Majlith urhoz, mely &tet meg-
hivja. — Elmenvén e két rendbeli depatdtié, a juratusok a gradicsig az eld
szobiban (antichambre) két részrgl, két sort formiltak, és meghozvén elgszor
a SzGgyényi urndl volt deputatié a maga relatiéjit, ugyan ezen deputdtid a
gridicson kiildgdott Majlath ur elfogadasira, s igy kilenczed magival ment a
juratusok kozt tisztelt Majlith ur personilis székéhez, ez meglévén, egy szép
didk beszédet tartott, melyet magyar nyelven fdtiszt. Palugyay tur valtott fel.
Eljenek kovették mind a két beszédet. Jelentvén most az uj persondlis ur, hogy
persondlitius notdriusoknak ezutdn is kinevezi, vagyis inkibb meghagyja ngos
Diry és Karisz urakat, és ezek azt megkdszénvén, a gyiilés széjjel oszlott
s mentiink a circuléris sessiéba, hol a Statusok a bankék dolgédval veszédtek
és Orokoés szamkivetésre kdrhoztattdk. ’

Jan. 10. orszdgos gyiilés tartatott; 2 Statusok kilencz, a mag-
nasok tiz 6rakor gyiiltek fel; a Statusoknal legelszor is mltgos
Majlath dr, mint personalis, egy derék magyar beszédet tartott,
s koszinté a Statusokat ; ezt felvaltotta Jordanszky ur.t) Ekkor
Tokolyi ur, mint a circularis sessi6 mostani egyik praesese
jelentette personalis urnak, hogy készen lévén mar a Statusoknak
a Férendek izenetjére adand6 feleletjok, azt ez uttal tandcskozés
ald vetetni méltéztasson a m. personalis ur, és altaladvan a fele-
letet, palat. protonot. ur §-onkint olvasta; sok észrevételei voltak
az 1j el6lild urnak a Statusok feleletjére; de azok mindnysjan
amellett maradvan meg 4llhatatosan, amit mar a circulusban végez-
tek, a nuncium dgy amint volt, megmaradt, és estvéli Gtod fél
érakor altal kiildédott a Fiérendekhez s igy a gyiilésnek egy fer-
taly hatra lett vége.

Nevezetesebb beszél6k ezen gyiilésben ezek voltak : Csaszar,

Péchy, Borsitzky, Perényi, Balogh, Pdzmindy, Majthényi, Bezerédy,
Nagy Pal, ide azokat hordvan fel tobbnyire itt is, melyeket mér a

1) Az uj personalis bekiiszonts és Jorddnszky iidvozld beszédeit 1. Jegy-
z8konyv. 1. k. 327. és kov. L.
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keriileti gyillésben elfladtak, és kiilonben is gy ki lévén mar ezen
targy argumentumai meritve, melyen négy egész draga héten ke-
resztiil disputaltunk, hogy egészen wjat, és ide ill§t mondani majd
lehetetlen is volna ; elég lesz ennyit megemliteni az ezen gyiilési
beszédrdl, hogy azoknak foglalatjok az volt: 16r az articulusba
tétessen az imputitié contributionis, és 2-or diacta terminusa hata-
roztasson meg minden diaeta végén.

Csaknem vége felé jartunk mér a felelet vizsgalisinak, midén
Végh ur a Fehér varmegyei kovet azt a propositiét tette, hogy a
Férendek legkonnyebben megegyeznek a Statusokkal, ha azt ki-
vanjak csak a Statusok, hogy most ne kiildédjon fel az articulus a
repracsentatiéval, hanem ebben irjuk meg O Felségének, hogy majd
midén a deputationdlis munkik kozt eldjon a contributié, ott, és
akkor kiildjiik fel az e targyban kivant torvényczikkelyeket sancti-
onaltatni.

Ezen propositiora mind re4 allottak azok, kik e dolgokat kii-
lonben is mindig siirgették a diaeta kezdetétsl fogva igy kozleni;
de csakugyan a jobb fél gy6zitt, és Nagy P4l neki hevilve a
tobbek kozt igy beszélt: Minek ez a sokféle proiectum t. Statusok !
ha utébb felkiildhetjiik az imputatiérél valé articulust O Felségé-
hez, mért nem most ? és miért éppen akkor ? hogy a procereseknek
kedveskedni lassunk, azért kozoljiik igy a dolgot? én imputatiét
kivanok, még pedig mennél eldbb, hogy érezze a szegény contri-
buens nép ennek boldogité kivetkezéseit, most kivanom ; gy is
nem soka oda jutunk, egy két esztendd mulva, s t6link nem kér-
dik, hogy melyik tablanal iiltiink ? akar trénuson iil§, akar jobbagy,
imputaljak neki, ami imputilni valé. Isten szava az: Da caesari,
quod caesaris ezt, da Deo, quod Dei est, én pedig még azt adom
ehez mind az Istennel, mind az én lelkemmel: Da populo quod, po-
puli est.

Ezen roppant szavai Palunknak decidaltak, és felelet kiildetett
a Firendek tiblijahoz; de a Forendektdl tiistént jott az iizenet,
hogy a Statusok kivansigira red nem &llhatnak, és a felelet adast
holnapra halasztjik, ezzel mind a két tibla szét oszlott.?)

Jegyzés. Mennyire interessilta ezen gyiilés kimenetele a jelenleviket,
megtetszik abbdl, hogy maga a Palatinusné se hagyta ezt ott végezetig,s hol

1) A hosszu iilés lefolydsit l4sd Jegyzokonyv I. k. 327—359. lapig.
Nagy Pal kiilon folsz6llaldsérél nincs emlités, A Jegyzdkonyv szerént Végh ja-
vallatjast nem fogadtik el : Sopron, Bars, Somogy, Komarom, Zemplén, Szepes,.
Heves, Borsod, Torna, Ugocsa ¢s a mdsik Abauj vdrmegye kovet stb. (1
Jegyzdk. I k. 353. 1)
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egyik, hol mdsik palotiban a galeridn jelent meg, 86t megéhezvén mér a
hosszas virakozdsbaun, a Statusok palotija galeriijdn, maginak enni valét is
vitetett, és ott evett valami siiteményt. Itt mér annyira ment a dolog, hogy a
Statusok megegyeztek a diaetirél szolé articulus kimaraddsiban, csak az im-
pntatiérél sz6l6 mehessen tel a repraesentatiéval.

Jan. 11-én a magnasok tiz dérakor, a Statusok pedig tizenegy
drakor gyiiltek ossze, és elkészitvén délutini harom oérara a Féren-
dek a Statusokhoz kiildendd feleletjeiket, melyben az egyetértést
kiilsnosen javaltik, és az imputaliérél sz6lé articulus kihagyasat ki-
vantik, s deputatié altal a Statusok tablajahoz kiildék, hol a cir-
cularis sessi¢ praesese jelenti, hogy ezen feleletjsket a proceresek-
nek dictaturara kivinjak bocsatani a Statusok, hogy a felett holnap
a circularis sessidban tanicskozhassanak ; erre rea 4llott a Personi-
lis azon feltétel mellett mindazonaltal, hogy holnap tizenegy érara
orszagos gyiilést hirdethessen.

Jan, 12-én reggeli kilencz 6ratél fogva tizenegyig keriileti iilés
tartatott, és a sokféle véleményeknek csak az lett a resultatuma,
hogy az imputatiét articulusba kell tenni, és a most kiildend8 re-
praesentatiéval egyiitt fel kell kiildeni ezt O Felségének, hogy sanc-
tionalja.

Jegyzés. Kiilonds volt ezen keriileti iilésben az, hogy Nagy P4l egy
feleletet olvasott fel, melyet maga irt, és a Statusoknak proponilta, nhogy fo-
gadjak el, és ezt kiildjék majd a Férendekhez. — Ebben az volt, hogy ha a
Férendek annyira ellene vannak az imputatiér6l sz6l6 articulus felkiildésének,
legyen tigy, hogy most evvel a repraesentatiéval ne kiildjék fel O Felségének,
hanem uténa mindjirt uj repraesentatiéval kiilouisen. Erre sokan red allottak,
de Almdssy, Vay, Pazmandy, Komdromy, Rohonczy hatalma-
san megmutatvén azt, hogy ebbgl milyen veszedelmek kovetkezhetnek, Nagy
P4l széthasogatta a feleletet, és kérte a Statusokat, hogy arra tébbé senki se

provociljon. ' .
A circularis gyiilésbgl mentek a Statusok a regnicolaris gyii-

lésbe ; itt huszonnégyen 4llhatatosan megmaradvéan a mellett, amit
legkozelebb conclusumnak elfogadtak, a circularis sessidban az im-
putatiét kivantdk és azt allitottdk, hogy a proceresekkel mas me-
dium consiliationis nincs, csak az, hogy 8k is fogadjak el. Ezek
voltak Foldvary, Balogh, Zsombory, Vay, Nagy Pal, Bezerédy, Al-
massy, Desedffy, Borsitzky, Schmidegg, Bartal, Andrassy, Majtényi,
Marjassy, Miskolezy, Gr. De la-Motte, Szegedy, Rohonezy, Pazmandy,
Stojka, Bernath, Deak, Nemak, Komaromy. Némelyek Végh urnak
tegnapi propositiéjat apolgattik, mint: Szinnyey, Szerencsy, Jor-
danszky, Perényi, Izsak, Végh, Bittd, Csaszar, Radvanszky. — Ma-
sok a Proceresckkel egyiitt értettek, mint: Vitéz, Péchy, ki utébb
Végh wral tartott. Marczibanyi ur pedig mixta sessidt javallott egye-
diil maga. .
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Igen szépen beszélt itt Almassy, Vay, Pazmandy, Nagy Pail,
B. Perényi, Borsitzky, Bezerédy. Nevezetesen Nagy Pal szép szavai
kizé a merészeket is keverte. Mutassuk meg a ministeriumnak,
amely Ausztritban él, hal, hogy mi allhatatosak vagyunk a koziig
védelmezésében, Tovabba: Ha a procerescknek oly nagy bajok van
a modalitissal, melynél fogva az articuli proiectum felkiildését most
disvadealjik, mondjuk nckik, hogy sua majestas sacratissima digne-
tur imputationem jubere tum respectu contributionis, tum Tyronum ;
elég rovid articulus lesz ez. Azonban ¢n nem vitatom azt, hogy
a masik tablanal mint Allnak a voksok ? ki van pro, ki van contra ?
de azt kivannam, hzgy azok, kikr6l épen sz6 van (indirecte a com-
missariusokrél) ott birok ne legyenek, pedig csak azok ellenzik az
imputatiét és a papok. — Szokatlan éljen, vivatok kovették Nagy
Pal szavait, s utobb ecgy 6ra mulva a mignasok tablajanal b. Eot-
vos lezighsa lettenek kovetkezései.

Borsitzky: Hasonlé hévvel és maga elszantaval beszélt,
torka tatva kiabalt baré Eotvos ellen, ki az 8 vgyéjében commis-
sarius volt, és az addt kiesikarta, a magistratualisokat katonai &ri-
zet ali vetette, és igy sokat egyebet is.

Piazmandy ur latvin, hogy sok ujra kiovetdje van Végh
tegnap felhozott proiectumanak, (de kitudédvan, hogy azt nem
maga talilta Végh ur, hanem Némethszeghy urnél conferentiat tart-
van egy néhinyan, tobbek kozt gondolta valaki azon proiectumot,
s Vég ur adta azutin el§) Végh ur propositidja, Ggymond, olyan,
mint az a gyeimek, melynek apja nevét nem lehet taldlni a matri-
culaban

B. Perényi oratidja gyonyorii kezdetének a vége nem felelt
meg, mert amott ezeket emlegette : senki sem mondhatja, hogy egy
szabad nemzet még repraesentatié nélkiil is ne proiectalhatna arti-
culust kiralyanak, annyival inkabb resolutié nélkiil, és utébb az lett
a conclusiéja, hogy tehat Végh ur propositidjara alljunk.

Altal ment tehat a feleletvivé deputatié a méagnasokhoz, itt
felolvastatvan a rovid felelet, legelGszor is gr. Brunsvik ellene
mondott a Statusoknak és azt kivanta, hogy az imputatiérél valé
articulus maradjon el most, ¢s a repraesentatié a nélkiil kiildédjon
O Felségéhez. 111éshazy ellenben a Statusok kivansiga végrehaj-
tasat kivanta; s igy oszlott két részre a FelsGtabla; Brunsvikkal
tartottak : Czirdky, Vurum, Bedekovich, Klobusitzky, or. Otvos, ifj.
Otvos, Almassy, Primas, Palffly Fidel, Gyulay, ban, Eszterhazy Jézs.,
Eszterhazy Nep., Zichy Fer. Illéshazyval tartottak ezek: B. Pasz-
tory, Zichy .Kiroly, Esazterhizy kapit, Mednyanszky, Széchenyi,
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Eszterhdzy, Amade Theo., Eszterhizy hadn., Haller. Visszaizent
tehat a Palatinus a Statusoknak, hogy taliljanak megegyezési mé-
dot, mert itt a tobbség & ellensk van.

Jegyzés. Nevezetes az, hogy midén oreg Eotvos beszélleni kezdett, az if-
juség ujra felzendillt, hogy félben kellett beszédjét higyni az orszidg barojs-
nak ; eleget piszszegettek a mégndsok, de a zigis még sem sziint meg; mig
nem maga & nddor felszélalt, ha igy lesz a dolog, az ifjaknak ezen magavise-
lete azt hozza maga utin, hogy ezen tiblihoz be nem bocsittatnak. Igy lett
vége a bugdsnak, kinek szavai végzddvén, folytatta a baré elkezdett szavait a
Statusok ellen.

Personélis ur erStetvén a dolgot, azt felelte, hogy 11
orara holnap elvégezhetik a circularis Sessiot a Statusok, s igy mint
ma 11 drakor ismét lehet regnicolaris iilés. Erre Nagy P4l azt
felelte, hogy & ugyan tiszteli a praesidiumot, de ily szoros hatarok
kozé nem hagyja magit szoritani, midén ily Ilélekben jaré dolog
forog fenn; ezt vivatok kovették, a Personalis ur rea allott a Sta-
tusok kivansagéra és a gyiilést eloszlatta estvéli H 6ra utan.')

Jan. 13-4n circu. sessi6 tartatott.

Itt legel@szor is, talan rossz jelil kiilonos dolog jott eld, hogy
Plathy nétarius ur beteg 1évén, midén a Statusok Bartal urat,
mint ugyancsak eleinte kinevezettet nétariussi megkérnék, hogy ezen
gyiilési tandcskozasokat vezesse, azt, elhallgatott bizonyos okai mi-
att fel nem véllalta. Nem 4k ur ajanlvin magit tehat Onként, a
Statusok halaadatosan elfogadtak hazafiui készségét; és a nétariusi
helyet elfoglalta a praesesek mellett.

Balogh ur azt proponalta, hogy a mostani rendkiviil valé
kornyiilallasunkban legjobb lesz mixta sessiét kérni O Herczegsé-
gétdl, hogy azutan egyiitt léven a Statusok a mégnasokkal, votu-
maikat az egész diaeta praesese, a Palatinus szedje be. Ha pedig
ezen kivénsagunkat O Herczegsége megtagadni, akkor az ezen ses-
siéban elfadott vélemények Ussze szedetve, adassanak a Forendek
eleibe utolsd feleletiil.

Foldvary: En nagyon félek a mixta sessi6 kovetkezésé-
t6l, mert ott olyan valami adhatja magit el6 igen konnyen, ami
miatt mi veszteni fogunk. Van ugyan ennek méir nyoma 1428.
eszt. tartott diaeta irdsaiban levé diAriumban, midén jul. 19-ik nap-
jan arrél lévén kérdés, hogy a nemességet lehet-e conscribalni? s
a Statusok tagadvin ezt, arra kényszeritette a palatinust, hogy
mixta sessiét tartson, és gydztek a Statusok.

') E hosszu iilés részletes leirdsit 1. Jegyzokényv I. k. 361 —386. lapig.
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Vay, Izsdk: az a baj, hogy ezt provocAlnunk nem lehet,
mert 1790/1. diaeta el§tt nem Ilévén diaetai didriumok nyomtatott
irhsa, az azel6tt valokat authentikusoknak el nem ismerik a még-
nasok.

Bartal: Két ftorvényiink van, mely arra mutat, hogy volt
mér ilyen eset, mint most van,"t. i, hogy a Férendek nem egyez-
tek a Statusokkal; az 1542-iki 36. és 1550-ki 64. art., és ezen utol-
séra documentumunk is van, hogy kiilon repraesentiltak a Statusok,
kiilon a magnisok ; én hat azt tartom, hogy prébaljuk meg a mixta
sessi6t, és ha ott dolgunk jéra nem vAl, magunk repraesentiljunk
és kildjink deputatiét O Felségéhez.

Gr. Csaky mixta sessiét kivan ; V ay : érzékeny aggddasban
vagyok ¢én, hogy hazinkfiai meg nem lesznek veliink elégedve, ha
a dolgot eitévesztjilk, mit varhatunk mi a mixta sessiétél, a migna-
sok mas allispontban levén, mint mi, szinte kotelességekben 4ll,
hogy mast allitsanak mint mi; de ett6l praescindalvin, csak azt
mondom én, hogy ha mixta sessiét kériink, ott a mi karunkra diil el
a dolog, és el lesz zarva elSttiink sorsunk javitisa. Jobb lesz hat
még utoljara megkérni a Fdrendeket, hogy fogadjak el a propositi-
énkat, és ha nem, akkor successive repraesentaljunk magunk a F§-
rendek nélkiil.

Bezerédy: Mikor a két thbla meg nem egyez, akkor a
harmadik, a ministerium lesz a nyertes, bizonyosan a constitutién-
kat tonkre teszi. Példaul hozta fel az angliai parlamenteket, hogy
az emancipatiérél levén a két tablan szé s vetélkedés, kiilon reprae-
sentilva a fels§ parlamentum gy8z6tt; utoljara dgy nyilatkozott,
hogy az articulusokat hagyjuk el, és a repraesentatioba tegyiik, mint
sziikségeset, mint igazsagossigit az imputatiénak, mint ezt mar teg-
nap csakugyan proponalta; de propositiéjat szinte széttépte.

Bitté tiistént elfogadta Bezerédy propositidjat, azt advan
okul, hogy 8 nem akar semmi juris publici kérdésbe avatkozni, mely
a mixta sessiéban elkeriilhetetlen sziikséges lesz.

Borsitzky: Ha minket két vetd is letartéztathat szandé-
kunkrél, midén még ily igazshgos tigyben dolgozunk is, agymint a
mAgnisok, utébb a kiraly : 4gy mi nem vagyunk torvényhozék,
banem térvény proiectistak. Mixta sessiot kivanok és ha azt meg-
tagadja a nador, vagy megengedvén, a dolgunk benne fordul ; akkor,
mint Pozsony vgye kovetje proponalta, kiilén repraesentiljunk.

Trencsén vgye kovetje Nemak urral cgyiitt itt a tobbek koat
kikelvén a- commissariusok ellen, minthogy deak beszéddel élt, azo-
kat excoriatores névvel tisztelte meg.
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Majthényi: Az eddig eldadottakbél ugy latom, hogy csak
ezen kérdésre kell war felelniink: Elébb kelle kérni s tartani
mixta sessiét? vagy Bartal szerént mixta sessié nélkiil repraesen-
taljunk ? én azt tartom, hogy mixta sessiét ne kérjliink, mert ott
kérdésbe talal jonni, hogy egy fGispan, vagy egy regalista (olyan
mégnas, kihez diastara kir. levél megy), birhat e annyi vokssal,
mint mi kozottiink akarki, kik egyenként tobb ezereknek vagyunk
repraesentdnsai. Ezen kérdésnek pedig akkor lehet elgjonni, midén
a deputationale operatumokban a diacta coordinatiéjarol lesz sz0,
nem kell hit mixta sessié, kovessilk derék apainkat, repraesentil-
junk kiilon, és most mindjart.

Borsitzky: ha a mixta sessibnak térvényes voltdit nem
akarjuk elismerni, ugy azt aruljuk el, hogy mi a két tablat reali-
ter is kettdnek tartjuk, holott csak a hely valasztja el ezeket egy-
mastél, t. i. a Statusok és Férendek tablajat.

N yéky. Bittoval tart.

Marczibanyi mixtit kivan.

Nagy Pal, En azt a differentiat igen csekélynek tartom, s
litom, hogy a magndsok meg vannak gydz6dve az imputatio sziik-
ségerdl és csak a modalitast nem akarjak. Ez barmely nagy sin-
ceritds is bennok, utébb csakugyan az siil ki bel6le, hogy 6 mgaik
az imputatiét nem akarjik, pedig kénytelenek. Vegyék fel csak a
szegény nép allapotjat, mint megy koldulni a sok nép egyik koldus
falubol a mdsik koldus faluba, Kiildjon Sopron vgyébe a miuiste-
rium ne magyar, hanem még ennél is biiségesebb ausztriai com-
missiriust, majd meglatja, mit kap. A nép azért adja egy részét
javainak adéul, hogy a tobbi részét vagyonjanak batorsdgban helyes-
tesse; azért jottiink mindnyajan polgari tirsasigba, hogy bLoldogsa-
gunk bétorsigban valé maradasiért annak egy részét feladldozzuk.
Azovban ha nékem mindenemet ki kell azért adni, a ezélt nagyon
eltévesztettem, a nyomorult nép oda adja boldogsagat egészen, hogy
boldogtalan legyen. T. Statusok ! Micsoda dolog ez ? kit nem érde-
dekelne ez kozbliink ? egy oly kiralylyal vagyon nékiink dolgunk,
ki ezeket szintigy, mint mi, kegyes szivére veszi, ki annyira
felejti a maga pompéajarél valé gondoskodast, hogyha kornyiilalla-
sait tekintjiik, ugy tapasztaljuk, hogy alig lehet hdz4nal megismerni,
melyik az tr, melyik a szolga ; ez a Felség nem egyez meg abban,
hogy Bars vgyében a szegény népnek a félig f6t ételét is elvigyék
a tiiztél azért, hogy a contributidt nem fizeti, mert nem fizetheti.
Az a Felség, ki maghra a Felséges asszonyra is oly keveset kolt,
hogy ennek hézi egyeztetése egyiigyiibb, (tin egyszeriibb?) mint
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akir melyik bécsi magnasunké, Ehhez a Felséghez nem kiildhe-
tink-e batran tiistént deput4tiot tulajdon repraesentationkkal, mely
a nép sorsit személyesen adja eld O Felségének és kérje az impu-
tatiot ? Minek az a mixta sessid, azzal voksoljak én ott, kinek
tettérdl van a kérdés, — én részemrdl legelszor az ellen protestilok
azon mixta sessidban, hogy a commissdriusok kimenjenek a gyiiléshdl,
és ebbdl mi kovetkezhetik, lassak a Statusok.

Gr. Andrassy: én borzadis nélkiil nem voksolhatnék azon
commissariusokkal, kik a f&tiblan iilnek, én hat Nagy Pallal tartok.

Takéacs. En mixta sessiot kivanok ; mert ha a mixta ked-
vezd lesz nekiink, akkor hasznunkat mozditjuk eld, ha nem lesz
kedvez§, azon esetre marad fenn menedékiink, mert repraesentél-
hatunk; s6t ha latjuk, hogy ott lesznek azok, kiknek ott nem kel-
lene lenni, és elleniink voksolnak, mi annal nagyobb tiizzel votizalunk.

MAarjassy mixta sessi6 ellen.Vay ujra. Pdzmandy:
azon okokhoz, melyek a mixta sessié ellen felhordattak, én csak
ezen egyel adom még: hogy mar a Férendeknél conclusumba ment
Vurum piispok ur proiectuma szerént az, hogy a repraesentatié
kiild6édjon fel az articulusok nélkiil, akar akarjik a Statusok, akar
nem. Nem oda mutat-e az t. Statusok, hogy ha mi most kivinnank
is a mixtit, azt mondandk majd a Férendek, hogy mi veliink nem
gondolnak, és mixta sessié nélkiil is felkiildik a repraeseatatiot 0]
Felségéhez, nem lenne-e praeiudiciumunkra, sét gyaldzatunkra ? én
hat Sopron vgye kivetje véleményére 4llok aunyival is inkabb,
hogy ezaltal perplexitisba jévén a Férendek, még majd maguk kér-
nek benntinket, hogy mixta sessiét tartsunk.

Koméromy Sopronnal tart és mennél elgbb kiildédjon
deputatié6 O Felségéhez mixta sessié nélkiil, mely igen sok rossara
adhat alkalmat.

Gr. Desedffy. A masik tiblanal sok olyan emberek vannak,
kik nem oda valék, és akik erubescere non valent — és akik még
megtérni nem tudtak ; kérjiik meg hat a nadort, hogy ezen nagyér-
demii urak veliink ne votizaljanak, kérjik a mixtit, minthogy mar
abban megegyestek a Férendek, hogy az imputatiét a repraesen-
tatioba betehetjiik, csak articulusba ne menjen, erre is read Aallnak
majd talin a megkevesedd mignisok ; irtézom én attél, hogy ha
kiilén kiildiink repraesentatiét, az executiva protestast ez altal tacite
elismerni latszatunk birénak: de més részr6l az sem argumentum
eléttem, hogy ilyen dologban az praecise még soha szokésban nem
volt; mert az, amire provocaltunk, csakugyan volt egyszer valamikor
a maga idejében elsg tett, s ugy valhatott szokassi.



— 189 —

Bernath: Separativa repraesentatiét.

Uzovics mixta sessiét kivan.

Bezerédy irtézik a seorsivatdl, mert a seorsivival vége a
constitutionak,

Bartal felel Bezerédynek. Elejétél fogva sok forma volt az
articulusok proiectilasara nézve, mégis megmaradt a constitutié.

Deak. Ha olyan veszedelmes a wixta sessi6, ha a seorsiva’
repraesentatié olyan nagy kért hoz maga utn, ha a conciliatié mar
négy hét 6ta prébaltatvan, annak semmi sikere nem lett, én nem
tudom hit mit kellene tenni. Elmell§zvén a mér felhordottakat, én
koméaromi vgyei kovet argumentumai mellett seorsivat kivanok.
Beszéltek tobben, némelyek a mixta sessié mellett, némelyek a
conciliatié mellett, de a voksok Usszeszdmoldsa utdn a tobbség a
mixta sessidt kivinék részén lett, és ezt a praesesek eladvan, sol-
valtak a sessiot. Mixta sessidba megyilink bat holnap, vagy holnap
utdn! Mert Ggy latszik, hogy jol timogatta a tobbség ezt az oldalt!
conciliatiérél bizonyosan nem is dlmodhatunk, mert azt mér négy
hét, s6t ettdl fogva mindég hijaba prébaltik a Statusok, mixtdnak
kell lenni; mely szép lesz hallgatni a debatokat, megalljunk, ebbgl
semmi sem lesz: Voltaire ginyolé pennajat ide! lassuk majd a
kovetkezd iilést.

Jegyzés. Bécsbol azt a hirt hoztik, hogy midén O Felsége kérdezné :
hogy mit csindlnak a magyarok ? egyvalaki azt felelte ; czivakodnak mir négy
hét 6ta contributié irdnt; melyre O Felsége : ha azt gondoljak a magyarok,
hogy a sok disputdlissal eltoltik az id6t, én tavaszszal eleresztem haza Gket,
nem! ha hat esztndeig végzik is, amit redjok biztam, hat esztendeig haza nem
eresztem Gket.

Aldott Felség!

Az a hir, hogy Ferdinind a magy. katonasdg f6 commendénsa tegnap
indult el Bécsb§l Pétersburgba hatod magaval, de kovet tirsai kozt egy csipet
magyar sincs. Ecce praeclaram gentem Hungaram.

Jan. 14-én a keriileti iilésben Nem 4 k r, mint mostani nota-
rius felolvassa a tegnapi tandeskozis szerént késziilt izenetet ; szépen
fel volt téve és igy mint illik Trencsén vgyének lelkes kovetjé-
hez, Gr. Illéshazy baratjahoz ; vivatok kovették Nemak ur nunciumja
felolvasasat. Mixta sessié lesz hat iigy és ha ott nem gydaziink is,
torvényes iigyiinket a magnasok nélkiil is O Felsége elejébe ter-
jeszthetjiik, és kiilon repraesentilunk.

Vay felall, ésigy szlt: T. Statusok! tovabbi mogfontoldsom
utén én azt tartom, hogy czéluokat leghamarabb és batorsigosab-
ban elérjiilk, ha még egyszer a conciliatié médjarél gondolkodunk ;
én ugy tartom, hogy legjobb lesz nékiink Sopron vgye érdemes
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kovetjének Nagy Palnak azon propositidjat elfogadounk, melyet ez
el6tt negyed nappal proiectalt, és akkor sokan kizlink el is fogad-
tak. Erre sokan feléllottak és helybenhagyédlag kivantik azt Nagy
Pal altal felolvastatni.

Nagy Pal tehat felolvasta proiectumit amit mar ezel6tt
negyed nappal széjjel tépett. De hiszen erre csak red mem Aalltak s
marad tal4n a mixta ? Semmiképpen nem, mert

Balogh azt mondja, hogy kissik 0ssze Nagy Palét Ne-
méakéval.

‘Bezerédy mér ast kéri, hogy délutin dictaturira menjen.
Boldog Isten, mire jutank! a decisum ez lett: az articulusok elma-
radnak a repraesentatiotol. £z a precarius méd jot sziilhet, de az
tinconsequentia inexcusabilis marad orikre.

Jan. 15-én vizsgalat ald vévén a tegnap leirt nunciumot, azon
a kertileti iilésben némely javitisokat tettek.

Jegyzés. Iit nevezetes volt Borsitzkynak azon elGaddsa, hogy a volt
Trencsén vmegyei commissdrius h. or. Eotvos ur, midén néki a vmegyei per-
ceptor azt mond4, hogy eskiivése ellen tesz, ha az igazsigtalanul kivetett adét
beszedi, azt felelte, gyénja be a papnak azon tettét, ha véteknek tartja. Mar-
czibanyi az ¢reg reformatus erre azt monda: hit mir én kinek gyénhattam
volna be? meg kell Fkiintetni a commissdriusokat.

Jan. 16-4n orszagos gyiilésok volt a Statusoknak 9, a Féren-
deknek 11 érakor; a Statusoknal felolvastatott a tegnap javitott nun-
cium és némely észrevételeket tévén a Persondlis ur, ujra megros-
talva altal kiildetett délutin 2 6rakor a magnasokhoz, kik a fele-
letet holnapra halasztvan, mind a két tabla szétoszlott.

Jegyzés. Nevezetes volt az, hogy midén a contributiérél volt szé6 a
3-ik §. vége felé ezen szavakal: ,de contrihutione inire nec possint, nec velint®
a Persondlis ur kihagyatni kivanvdn, Vay akkor azt mondotta, hogy marad-
jon meg, mivel lehetd, vagy legalibb nincs a lehetetlenség orszdgiban az, hogy
olyan eset is adja el¢ magit, melyben nem tartozik az orszdg contributiét adni.
Erre a Persondlis ur ilyen kifejezéssel ¢it: Borsod varmegye kovetje ezen
argumentumét a csillagokbél lattatik venni, azért erre felelnem sem kell.
Melyre Vay: kotelességemnek tartom megmutatni, hogy Borsod vérmegye
nem a csillagokbdl veszi argumentumdt, hanem azt monddm, hogy nem lehe-
tetlen az az eset, — azonban én Gromest a f6ldon maradtam volna, de tudjuk
azt, hogy a szomszéd orszdgoknak is volt constitutiéjok, mégis elenyészett,
tudvin azt, hogy Jézsef alatt egész constitutibnk elrontatott: nem tartom
hét lehetetlennek ez utdn is az ily esetet, — amikor osztin a contributiékat
az orszig maga ellenére adni kiteles csak ugyan nem volna.“

Erre ifjn B. E., ki akkor Vay hita megett iilt, ezt sugta Vaynak : Még
ilyet senki sem mondott ezen a diaetdn Gesém !
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Délutin 4 érakor dictaltatott azon néhény rendbéli javitss, mely
tétetett a nunciumon a Personilis és Statusok 4ltal sok disputalasok
kozottt, de amelyek kozt alig lehetett ujat valamit hallani, mert
négy hét 6ta mindég ez foly.?)

Jegyzés. Nsigos Szdgyényi tr 2-ik kanczellarius igen rosszul van, hirlelik,
hogy a doctorok 10 napot igértek csak bénkédé kedveseinek, annak
élete teldl.

A Dunin ma estvéli 11 érakor illott meg a jég s masnap 7 érakor két
német dltal ment a jégen: Ausutridban estefelé pedig szerte-széllel jartak a
Dunén.

Jan. 17-én a Statusok 11, a magnisok 9 brakor gyiiltek
Ossze orszagos gyiilésre, mely alkalmatossaggal felolvastatott a Fé-
rendeknél a Statusok nunciuma, melyre legel§szor is

Lanczy féispan annyira rea allott, hogy abban csak egy
kommat sem itélt valtoztatni. Vurum és Szepessy piispokok
tettek ugyan ellene némely észrevételeket, de

Czirdky, b. Mednyanszky, gr. Illéshazy, a Nador, ezutdn pedig
mindny4ajan kinyilatkoztattik, részint beszédjok, részint fhajtasuk-
kal, hogy nemecsak megnyugosznak a Statusok nunciuméban, hanem
az irdnt egész Sromiiket kinyilatkoztattik. Pro forma csakugyan két
szécskat kivantak megvaltoztatni.

Jegyzés. Ezen varatlan helybenhagyésnak nem iktathaté okdt beszélték
titkon némelyek. Csak még 14. jan. visszajshetne. :

Ezzel altalkiildotték a deputatiét a Statusok palotdjaba 11
érakor, mely ezen szokatlan helybenhagyast megvigye, de csak
verbaliter. Orator volt Kopatsy piispok, ki czifrabban mondvan el
az izenetet, mint ezt a Nador szajaba adta, a Statusok ezen meg-
titkoztek és disputaltak azon kifejezésen, hogy a status sziikségeit
vegy¢k gondoléra, ez id3vel sok rosszat sziilhetne ; erre a Statusok
délutini 2 drara készitettek egy nunciumot, melyben azt kivantak,
hogy irdsban, nem verbaliter izenjék akaratjokat a Statusoknak, mert
amit izentek, az Gket ujra perplexitisba hozza.

Melyre a Nador mosolyogva azt felelte, hogy ne nyugtalan-
kodtassa a Statusokat azon izenet, mert a Férendek minden szavait
helybenhagyjak a Statusok nunciumjanak, ezzel solvalta a sessiét.?)

1) V. 8. Jegyz8kdnyv L. k. 389—409. lapig.
) A niddor ezen megnyugtaté valaszt korvonalazta s kiildottség 4ltal
értesitette a Statusokat (L. JegyzGkonyv I, k. 420, lap.)
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Jan. 18-4n orszagos gyiilésikk volt a Férendeknek 9 érakor, a
Statusoknak pedig 10 6rakor. A Férendek tablajanal olvastatott a
régéta vitatas alatt 16v6 repraesentatid, melynek végétsl elmaradtak
ugyan az articuli projectumok ; de ezeknek principiumai csakugyan
belé iktatédtak a Statusok kivansiga szerént.

Tiz 6rakor a Statusoknal is felolvastatott ugyanazon irds és
ennek magyar forditdsa, melyen némely javitisok tétetvén, egy Ora-
kor mind a két tabla eloszlott.

VL. Fejezet.

Az elsleges (praeferentialis) sérelmekre vonatkozd nuncium tdrgyaldsa.
Heves vita a magdnosok pénziigy? viszonyait szabdlyozd, az orszdqgyiilés
beleegyezése nélkiil kibocsdtott ideiglenrél (provisorium) és a papir-
pénardl,
(1826. jan. 19-t61 april 17-ig.)

Jan. 19-én keriileti ilésok volt a Statusoknak, hol a praefe-
rentialék vizsgalat ald vétetvén,

Németszeghy praeses ur jelenti legelGszir, hogy a koze-
lebbi circ. sessibban a pénz dolga irint lévén tanacskozdsok a Sta-
tusoknak, erre nézve az lett a conclusum, hogy az 1807-iki diaeta
principiumjaihoz ragaszkodunk e targyban, mint ezt méar Plithy no-
tarius ur is tette, ki is most beteges lévén, helyette gréf Desedfly
vevé fel a notariusi pennat.

Az elsé nagy nunciumban sok olyas jovén el, melyeknek a
deputationale operatumokban lesz helyok, — azok kihagyattak, mig
nem azon §ra jott a sor, melyben a Statusok abbeli kivansigukat
jelentik ki, hogy az orszig nagyjainak ne legyen szabad kiilsg or-
szagokban lakni. Marczibanyi erre a pontra nézve ugy nyilatkozott,
hogy a Statusoknak ezen kivansiguk ellenkezik azzal, mely szerént
a protestans ifjaknak a kiils6 orszagi akademidkra valé szabad ki-
meneteloket siirgetik. Ennek Schmidegg azt vetette ellenébe, hogy
az akademikusoknak odakinn fundatiéik vagynak; Borsitzky pedig
azt, hogy a nunciumban csak olyan kinnlakas subsummaltatik, melyre
nincs helyes ok, az akademiikra valé menetel pedig nagyon helyes
ok. Ugyan Marczibanyi azért is kivanta elmelldztetni a fenntebbi pro-
positiét, mivel — tgymond — azzal a tulajdonossig jussa sértetik
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meg; melyre Schmidegg azt felelte : Szabad vagyok hizam-
mal, még sem szabad azt felgyujtanom. Vitéz pedig azt: hogy az
erddivel is az ember szabad, még sem vagathatja ki. — Tobb ne-
hézségek is adattak el§ a kérdéses targy ellen ; nevezetesen Sziny-
nyey azt mondotta, hogy ha szabad a magyar eladott jészagbdl szar-
mazott capitalist elvinni, miért nem annak jovedelmétis? Bart al
azt, hogy igen konnyti lenne annak a torvénynek megsértése, ha
csak igen szorosan meg nem hatiroztatninak az esetek, melyekben
ki nem szabad menni: de még azokat is konnyii volna kijatszani.
Nyéky: A nagy urakat el nem tilthatjuk, mert azoknak odakinn
is van joészaguk, a szegények pedig nem sok pénzt visznek ki, —
Marjassy: hogy tilthatnink mi azt el, ha mi magunk is szeret-
nénk, hogy a kiils§ orszigi nagy urak hozzank jonnének lakni? -

Mind ezen nehézségek megfejtetlen maradvan, Bezerédy azt
proiectalta, hogy kérettessék meg O Felsége, hogy a mignasoknak
engedelmet ne adjon a kinn lakésra, addig az ideig is még errdl tor-
vényes provisi6 nem fog tétetni. A tobbség mindazonaltal abban
allapodott meg, hogy ez az egész tirgy maradjon a publico po-
liticumra.

A kereskedés és harminczadok targya hasonléan a deputatio-
nale operatumokra halasztatott.

O Felségének az orszagban valé lakisinak kikérésére nézve
Bartal és Bezerédy altal tett észrevételek jova hagyddvan,
a késdbbi nunciumba folvétettek.

Az akademidkra valé menetelt, és protestins ne-
vel6k felvételét tilalmazé parancsolatokra nézve, midén a nuncium
e targyakat illetd §§-ai olvastatnanak, igen sokan azt kialtottik,
hogy ezek maradjanak a dep. operatumokra. Még Borsitzky is
ebben a vélekedésben volt, de midén Somsits, PAzmandy
és Bernath elfadtak, hogy a protestinsoknak mely cardinalis
Jjussaik sértetnek meg azok altal, attél elallott. Marczibanyiés
Jordanszky kivantak, hogy az akademiakra valé menetclre nézve
a catholicusok is emlittessenck, mert ezeknek is voltak fundatidik Bo-
logniban s Réméban, hol van a collegium S. Apolliniris Hungaricum,
melybe egész Jozsef idejeig kijartak sok clericusok, de § eltiltotta, ami
ellen 1790-ben tobb piispskiok repraesentaltak, de resolutié mind eddig
sem jott. Erre F6ldvary ast feleli: a protestinsoknak békesség-
kotési jussoknal s a torvényeknél fogva tulajdonittatik azon sza-
badség; azért annak eltiltdsa viligos gravamen, a katholicusoknak
pedig csak ex generali proposito libertatis: Err§l hat hallgatni kell.-

13
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Tobbire az lett a conclusum e targyra nézve, hogy mint gra-
vamen maradjon a nunciumban,

Hogy a catholicus nivendékek protestins nevelGk altal nevel-
tethessenek, annak kiilonisen ellene szegezték magokat a secula-
risok koz6l, Marczibanyi, Némethszeghy, Ghyczy,
Vidovich, kik az ilyen nevelés altal gyermekeiket koczkaztatni
nem kivantik, — s amit a kanczellaria mar egyszer elvégzett, marad-
jon az Ugy, amint van.

A clerusbél nevezetesebb ellenvetéseket tettek C s a usz, azt al-
litvan, hogy mas természeti jus a sziiléknek a vallisra nézve nem
competal, mint amit Szt.-Istvan altal tett megtéritésiinknél fogva
tartunk ; ez pedig az, hogy minden katholikus sziilott sziiléi vallasa-
ban neveltessen, és hogy nem tartozik az ad liberum religionis exer-
citium, hogy a protestans ifju katholikus gyermekeket nevelhessen.
Az elsére a bihari kovet Miskolczy ur azt felelte: Szt.-Istvan
idejében poganyok és keresztények voltak az orszdgban, most pedig
mindny4jan keresztények vagyunk, azért az ide nem alkalmazhaté.
A secularis urak ellenmondasira pedig az felelte, hogy noha mar
maga a koczkaztatni kifejezés is helytelen itt, — de annyit még
sem mondhatnak itt a kiilonbozé értelemben levé urak, hogy ha
mar a kanczelldria Ggy végezte, hat maradjon az ugy: mert igy
gravameniink semn marad. — Csausz masik allitdsira Nyéky azt
felelte, amit szabad egy hazafinak, azt szabad egy protestansnak
is. Somsits pedig azt, hogy annak régenten is ususiban voltak
a protestansok, hogy nevelhettek, § u. m. az universitasban pro-
testans professortdl tanult, ha héit protestans lehet professor, miért
nem Hoffmester ?

Felkelt most: Miskolczy, pécsi kanonok, és Verbdezy-
nek Marjassy altal provocalt prologislis czikkelyének ezen szavait:
Nec Episcopus cohibere potest, ut filii educentur a parentibus, oly
erbsoknek lenni elismerte, hogy az ellen sem csdszir, sem pépa
nem parancsolhat; de megkiilonbozteti a nevelésmédot, mely nem
figg az atya szabad tetszésétSl ; egy papista sziilott ugyanis keresz-
teltetésétGl fogva magyar polgir, és az anyaszentegyhéznak tagja,
azért is azt szillei tartoznak papista vallisban neveltetni. Ennek a
vailisnak egyik Agazatjat teszik a czeremoniilék is, melyek nem-
esak annyibél allanak : aldzatos szolghja ; hanem a moralitisra em-
lékeztetnek ; — a papista dogmék nem olyanok, mint a mas vallasbé-
lieké, mert azok moralitist is vezetnek, de még a moralis religi-
6ja sem az a katholikusnak, ami az akatholikusoké: hogy varhatni
hat olyan emberbi! j6 neveldt, aki azokat kineveti.
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Erre oly zigas tamadt, hogy a tisztelt kanonok ur tobbé
sz6hoz nem johetett, — mignem Nagy P4l a lirminak vé-
get vetett ezen szavaival: Ea tagadom, hogy minden religiénak
egy forma morélja nem volna, aki pedig egy mas vallasbéliek cze-
remoniit kineveti, azt bolondnak declardlom. — Jordanszky
a nevelést a vallastdl elvilaszthatlannak tartotta, és ha az educator
sz a §-ban megmarad, s taldn torvénybe is megy, fél5, hogy
indiferentismusra nyittatik ut, aminél veszedelmesebb dolog nem
lehet. F61dvary kivinta azt is betétetni a §-ba, hogy a katho-
likus gyermekeket szabad légyen protestans koz iskolakba vinni,
mert valamint a katholikus oskoldkban tanulnak a protestdns ifjak,
ugy azok is tanulhatnak a protestinsoknal. Ezt G. — a consiliumnra
tartozé6 dolognak mondotta, amire a bihari kivet M. elmosolyod-
vAn, azt felelte, hat a consilium eleibe nem a diaeta szab tir-
vényt? melyre G. megboszonkodvin leiilt. Gréf Desedffy
nagy praejudiciumnak tartotta azt a katholikus sziilékre nézve,
hogy a papok, ha adhatnidnak is joravalé nevel6t, kész akarva
nem adnak. Végre kozonségesen a papok is ugy Ildtszott abban
egyeznek meg, hogy az educator szé helyett informéator széval él-
jenek a nunciumban, s a vallds tanitdsit csak katholikus informa-
torok tehessék, — s ezzel vége lett a gyiilésnek.

Jan. 20-4n kerileti gyiilésben: a kényvnyomtatis szabadséga
és a leAnyok mneveltetése targyait gréf Dese6ffy ellenére, aki
kivalt ezen utébbi mellett sok okokkal erésen harezolt, a deputatio-
nale operatumokra halasztottak.

Anemzeti nyelvre nézve: Jordanszky az 1741,
16. czikkelyre, mely a nunciumban provocaltatik, azt a kifogast
tette, hogy az csak a kanonokokra értet6dik, s azért azt inkabb
kihagyatni kivanta, mint az egész clerusra aplicalni.*) Csausz
pedig lehetetlennek is lenni tartotta még most, hogy egy oly gen e-
ralis torvénynek foganatja lenne,?) mert nem kap ordinan-

) A nuncium e helye igy 8zél: ,Status ecclesiasticus in nonnullis dioe-
cesibua contra mentem articuli 16. 1741. quo canonicis peritia linguae natio-
nalis iniungitur, non paucos in cura spirituali hungarorum constitutos linguae
hungaricae ignaros numerat stb. (L. Acta comitior I. k. 163. lap.)

%) E generalis torvény proiectuma a pemzeti nyelvrdl sz6l6 4-ik §-ban
van, 8 igy hangzik : ,Ut a modo in posterum, in sensu legis, nullus ad officium
quodpiam publicum, sive Ecclesiasticum, sive saeculare admittatur, qui linguae
patriae ignaras esset: provisione hac relate ad interiorem senatum in civitati-
bus augustanae confessionis ministros et graeci ritus non Unitorum Parochos
ad sexennium extensas, ita ut eodem evoluto omnes patriam linguam callere
teneantur, (L. Acta comitior I. k. 165. és 166. lap).

13*
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dusokat a piispik minden megyében. Balo g h: keressen olyat : aki
vagy mér tud magyarul, vagy megtanulhat, ha tanftjak. Vay: ki
new lehet az emlitett torvényt hagyni, mert piispok is van, ki nem
tud magyarul (kiabaltak az ifjak Vurum). — Bartal: minthogy
a nyelv terjesztésére nézve leghathatésabb eszkiozoknek tartotta a
papokat, azokat annak tudisira minden moddon szoritani javalta.
1790-t6! fogva a magyar nyelv intensive terjedt, de extensive fogyott.
O Pozsony virmegyében a magyar nyelvet esak reponaltatni kivéuna
az 1580-ki viragzashba, Jord4anszky Vaynak azon szemreveté-
sére, hogy Esztergomban nem régen papolnak tétul is, szt mondta,
hogy aazt csak a tot cselédek kedveért teszik, Bartalnak pedig azt
felelte, hogy 6 emlékezik red, hogy Pozsony virmegyében egy falu
egészen magyarra lett, és az unoka magyarul szidta a nagyapja
néwet lelkét. Hogy pedig O Herczegsége a primas is valésigos el6-
mozditéja a magyar bpyelvnek, példaul felhozta a nagyszombati
oskolat, melyben minthogy a magyarnyelv elhagyattatott, a primés
fundatiét tett, hogy az tovabb is folytattasson, Ezekre Bartal:
csak a régi protocollumokat kell dsszevetni a mostaniakkal. majd
kitetszik a differentia, kir hogy a clerus ezt tartja: temporalia
cedere debent spiritualibus. Majthényi birom falut emlit Hont
virmegyéjében, hovd hol tét, hol német plébanost rendeltek a
piispokok, de magyart soha se. — Gréf Desedffy diaetale con-
clusumm4 tétetni kivinta, hogy a jovi diaetira minden jurisdictié
adjon datumokat az irdnt, miképen 4ll nila a magyar nyelv, akér
a koz-, akér a privat dolgokra nézve, — Sopron véaresa kdvetje
Wagner a nunciumnak azon kitételét, hogy a kir. varosokban
anémet nyelv indistinctim viragzik, lagyittatni kivénta, minthogy mér
egy id6tél fogva Sopronban magyar papot is tartanak. Ezzel alkal-
matossigot adott arra, hogy Na gy P4l igy kiiltana fel : Boldog
Isten! Magyarorszagnak egy nagy véarosiban még magyar papot is
tartanak ! — (Kaczaj; vivat) Ezutdn szdmadésra rdntotta Nagy
P4l a tobb varosi koveteket is, u. m. a kszegit, pestit, budait,
ki is dedkul gyagyogta el (nem szokvan a beszéléshez) egészen meg-
zavarodva, hogy Buda virosiban vanegy magyar nyelv tanitémes-
tor, kinek minden tanitvinya hénaponkint 6 forintot fizet (kaczaj,
kiglinyolas, lecsepiiltetés, szidalmazds, minden). A magyar nyelv
tobb helyekre valé behozdsdnak idéhatarjaul hosszabb vitatasok
torténvén, a gyiilés széjjel oszlott.

Délutin elegyes tlésben az O Felségéhez készitett re-
praesentatié solennisaltatott,?)

') E folirat szovegét lisd Acta Comitior. L. k. 137. és kov. L
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Jan, 21-én keriileti tilésben folytatélag a magyar nyelv dolga-
ban eldfordult az is, hogy a lutheranusok igen szeretik elmell§zni a
magyar nyelvet. Erre Prénay, Kissel s Berzsenyivel dicsekedve fe-
lelt s méltan is. Tovabba : hogy Pest varosa a theatrumot németek-
. nek adja ki, kik a magyart vagy éppen nem, vagy igen sulyos fel-
tételek alatt hagyjak jatszani. Marjadssy s grof Descdffy he-
vesen kikeltek ez ellen: Pest varosa kiovetje Borar os mentvén.
vérosat, azt mondotta, hogy lehetetlen ott a magyar theatrumot fenn-
tartani, mert nincs publicumja s az 4drendas belebukik 4rendijéba,
ha a magyar jatszékat engedi jatszani. Erre Ragalyi Tamas azt
feleli: hogy hat jatszanak a magyarok ingyen. (Erre vivat lett). Gr.
Dese§ffy: A pesti theatrum magyar eladott fundusok &rabél ké-
szillt, tehat legalabb elsGsége lehetne benne a magyarnak. Na gy
Pal: Csak fundus legyen rea, magiban felkél a magyar theatrum.
Ezel6tt 40 esztendSvel Bécsben igen megvetett allapotban volt
a német theatrum, mindig franczia theatrum jart, most pedig mar
mennyire ment ? Felolvastatta ezutin az itt 1év§ theatralistdk instan-
tidjat, melyben a Statusok partfogasat kérik, hogy a nemzet gyals-
zatira el ne kellessen nékisk menni most télen Pozsonybél, hol diaeta
van. — Marjassy é Izsak azt kivantak, hogy zarattasson
be a német theatrum Pesten 20 esztendeig. Ezutin conferiltak a
theatralistdk szAméra, csaknem minden kdvet egy-egy zartszéket vett.
Ezeken kiviil Tokolyi 500 frtot igért, b. Ditrichné mint Nagy Pal
jelenti, 400 frtot ajanl. Midén Jordinszky is provocaltatna a Pracses
altal, hogy micsoda helyet vesz a theatrumon, azt mondta, hat ha 6
az esztergomi templomra valé adakozist proponalni, conferilninak-e
a Statusok ? Nagy Pal erre azt mond4d: Ez nem egyenes felelet a
Praeses ur kérdésére, a templomra azonban mar agyis eleget adtunk,
de még itt most a magyarnyelv el6mozditasarél van a sz6. Pap egy
sem ajanlott semmit. Némely kovetek utravalét ajinlottak a theat-
ralistiknak ! ! Fél§ is, hogy el6bb-utobb arra szorulnak. — Uraim!
hatra vagyunk!!

Jan, 21-iki keriileti ilésbgl még valami.

Olvasvan a praeferentialék nunciumaban azon §t a keriileti
jegyz6 ur, mely szél a koronadrokosoknek azon kotelességiikrdl,
hogy a magyar nyelvet tanuljak: Bezer édy ur azt az észrevé-
telt tette, hogy ne esak a koronaherczegek koteleztessenek erre, ha-
nem minden kirdlyi herczeg is, mivel — Ggymond — nem tudniaz
Isten rendelését s e javallat helyben hagyédott. — Ugyanekkor
Somsits ur javall4, hogy a Fenséges Nadorné magyar beszédje, me-
lyet az 8tet koszont§ Statusokhoz intézett, diariumba tétessen, s6t
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kiilsnosen is kinyomattasson, mivel hogy & az els6 az uralkodé hiz
asszonyai kozl, ki magyarul szélott a magyarokhoz, — Melyhez

Nagy Pal azt adta, hogy a kézirat pedig, melyet a Fenséges Nadorné

a deputatié oritoranak atadott, a museumba tétessen. Desedffy

ilyen forman kivanta a diariumba betétetni: § volt, aki el§szor érezte

azt, hogy a magyarokhoz honi nyelven lehet legérzékenyebben szé-

lani; melyhez Nagy Pal azt ragasztotta: és a magyar ddméknak pél- -
dat adni méltéztatott.

Jegyzé3. A fenséges Nidorné iidvozlésére kinevezett kiildottségnek sz6-
noka Kopatsy Jozsef veszprémi piispok vala, kinek magyar nyelven mondott
idvozld beszédére a naddorné hasonléképen magyar nyelven igy felelt:

yVagy Kiszonettel veszem az orsziq Rendeinek, az u esz-
tendd alkalmatossdgéval elémbe tcrjcsz,tett kivansagait ; de még
nagpobb koszonettel elfogadom az anpai orom  indulatimban valo
reszvetelekiet, melpelinél fogva az  clmult  esztenddben oly igen bol~
dogga tetettem.

Nem bizonpithatom be sikeresebben ezen indulatimat, mintha
edes g}rcrmekczmbc a magpar nemzet zrant ugpanazon szeretetet
fogom oltani, melp magamat lelkesit.

c‘\fmcs szivesebb kwansagom, hanem a folvamatban levé or-
szaggptlme altal a kizhazanknak java elémozdittasson. ,

Ve terheltessen ezen kzkula’ott.seg ezen  érzéseimet az orszag
Rendemek bejelenteni és Sket igazan hajlando indulatim feldl bi-
zonposolika tenni *)

Olvastatott tovibba a nagy nunciumbél azon §., melyben a
magyar tudés tirsasigra ajanlottakrél van sz6, midén a funditorok
nevei olvastattak, éljen kialtasok torténtek.

Vay ur jelenté, hogy Karolyi Gyorgy gréf azon feltétellel
igérte csak az 1000 pengé forintot esztendénkint adni, ha a magyar
tudés tarsasdg fel nem allna. (?) (Tan megforditva).

Marczibanyi pedig abbéli szandékat nyilatkoztatta ki,
hogy & is ama Marczibanyi 70. ezer v. forintbél 4all6 fundatiét ki-.
vanja Ossze olvasztani ezen mostani oblatumokkal, de elébb kivanna
a planumot latni.

Erre Vay jelentette, hogy 6k, kik ezen ajanlast tették, vol-
tak O csasz. kir. Herczegségénél, s egy instantiat is nyujtottak be,
melyben ezen szent czélnak el§mozdithsira megkérték ; igérte is a

) A kiilldottség a febr. 17-én tartott iillésben szdmolt eljirdsarél; jelen
tésében a tobbek kézt mondja: ,Ad quam gratulatoriam dictionem (Kopatsy
beszédére) Serenissima Archi- Dux (Maria Dorothea), pro inexplicabili omnium
jubilo, perinde patrio idiomate, et quidem exacte ac sva-
viter sequentibus respondit.“ (L. Acta comitior. I. k. 205, és 206. 1.)
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Nador, hogy a legels6 alkalmatossaggal fel fogja ezen dolgot a ses-
siéba venni, de hogy mindeddig elmaradt, — egyéb okat nem gon-
dolhatja, — mint azt, hogy talin a Férendeket s O Herczegségét
igen nagy dolgok foglalatoskodtatjak.

Nagy Pal jelenti, hogy mas ajinlisok is fognak torténni,
killonosen Sopron varmegyé¢bSl egynéhany ur a minapiban akart
1000 aranyat ide felkiildeni a magyar tudds tarsasigra, de § azt
tanacsolta nékik, hogy halaszszik ezen ajanlast akkorra, middn e
végre a varmegyében jelentés lesz. Arrél pedig bizonyos vagyok,
— igy folytati Nagy Pal beszédét — hogy a korméany is fogja
secundalni ezen szandékot, midén a polgirok tulajdon erszényeikbél
allitanak fel ilyen institutumot ; igaz ugyan, hogy mais orszigokban
a korminy maga szokta esak a nyelv pallérozisat el mozditani.
Arra pedig, ami az oblatorok neveik articulusba valé tételét illeti,
azt mondotta, hogy ne csak azok nevei, kik itt az orszaggyiilésen
conferaltak az academiara, hanem Marczibanyié is és minden obla-
toroké articulusba menjenek ugy, mint a Ludovicea felallitisara tett
ajanlasok inarticulaltattak, aminek id§vel nagy hasznat vehet-
jik még.

Olvastatott ezek utin a cameralis jészagok licitatidjardl irt §.
a nunciumbdl ; melyre tett néhany észrevételek eldadasa utin elosz-
lottak.

Jan. 23-an reggeli 9 érakor keriileti iilés tartatott.

Fehérvary mint elolild jelentette, hogy O cs. kir. Herczeg-
ségéhez, minthogy mar az Bécsbe elutazott, szerencséjok nem lehete,
hanem elmenvén a Personalishoz, az esiitortokre halaszt4 a regnico-
laris tilést. Ezek utan jelenté, hogy a kovetkez§ napokban délutin
3 érakor fognak dictaltatni a mar vizsgilat alatt lev§ praeferentialis
targyak. ,

Nagy Pal két kérdést thmasztott ezek utin. 1-or lediciltat-
van a praeferentidlék ujra megjobbitgatva felvevdnek-e még ke-
riileti tanicskozas ala a stilusra nézve, vagy nem ? 2-or: Nem vol-
na-e tanicsos a commerciumrdl valé értekezést ki nem hagym a
nunciumbél, valamint az educatiét is ? O maga mind a két kérdésére
allitélag felelt.

Bezeré dy az clsire nézve megegyezett Nagy Pallal: de a
masodikra nézve azt monda, hogy mar azon két targyak kihagyan-
doknak declaraltatvan az el8bbeni circ. sessikban (midén Nagy Pal
ur Bécsben volt) gy nézettethetnek, mint circulare conclusum sze-
rént elmaradtak. — Balogh, Szegedy, Borsitzky,
Komaromy az elsére nézve Nagy Pallal, a 2-ikra nézve Pazmandy
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val tartottak, ki azt kivanta, hogy a commercium csak ugy prin-
cipiumkép iktatddjon legalabb a nuuciumba, minthogy contributiét
sem igérhetiink addig, még nem lesziink bizonyosokka téve az irant ;
ha lesznek e commercilis fuvaraink engedve O Felségétl. Az edu-
catiét pedig, minthogy csak systematice volna jé pertractalni, itt
hagyjuk ki: de azt megemlitsik mégis, hogy praeferentialénak
tartjuk.

Hanem a clerus és ezzel sok kovet urak, mint Vécsey,
Kajdacsy s a tobbi azt vitatvan erGsen, hogy mar amit egyszer
kihagytunk, az hagyasson ki, az lett a conclusum, hogy mind a
commercium, mind a nevelésrél irt §§-ok kimaradjanak a nuncium-
bél, minthogy a deputationale operatumokban el6jonnek, azonban a
mar megigazgatott, s leiratandé nuncium még egyszer olvastasson
fel a circulusban.

Most kovetkezett az insurrectiérél, s alustrarél
val6 tractatus. Ennek ellene mondott B. Sztojka (de csak instruc-
tiéja miatt) ; Marczibanyi, B. Vécsey, Kubinyi nagyon siirgették ezt,
s killonosen a lustrat: Borsitzky, Balogh, Foldvary, Schmidegg,
Nagy Pal, Somsits, Vay, Pazméandy, ki javalta azt is, hogy egy
deputatié rendeltessen, mely mind a lustra, mind a concurrentislis
cassa coordinatiéjat elkészitse s a conclusum e szerént lett.

Jan. 24. 25, 26. és 27. az ujra leirt nuncium a stilusra nézve
jobbitgatédott ; ami pedig még le nem volt irva, délutdn irogatta
az ifjusag.

Jegyzés. A muszkdk nagy zavarban vagynak. Ki lesz a csiszdr? még
nem bizonyos. Ferdinand herczeg utén curir kiildetett, hogy mulasson egy kicsit
utjaban. A Naidor megjott Bécsbil; de resolutié nincs.

Jan, 28-4n orszigos gyiilések volt mind a Statusoknak mind a
Férendeknek, A Statusok felvevén mar valahira a praeferentislék
vizsgalasat, s javitgatisit, az azok irdnt irt nuaciumnak?) 13-k §-4ig
mentek, mely észrevételeket, a Fdrendekkel egy deputatié A4ltal
kozolvén, az iilés eloszlott,

Az itt, s kovetkezd orszigos gyiilésekben tett észrevételek
a nyomtatott jegyzlkionyvben elég bdven leirattak. Lasd hat ott.?)

Jan, 29-én keriileti iilésben mostani jegyzé grét Desesffy ar
jelenté, hogy & hozzd oregebb Palffy Ferencz hozott egy konyorgs

1) E terjedelmes nunciumnak szdvegét lasd Acta Comitior. 1. k. 147—
172. lapig.
?) L. Jegyz6konyv I. k. 424—446 lapig.
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levelet, melynek felolvasisa igen sziikséges volna. Ezértis ez, kap-
csolatjaival egyiitt felolvastatott. Az instantia érdeme abban allott,
hogy néki hét uradalmai lévén, minekutdna sok addssigba verte
magat, mely addssagaibdl mentiil konnyebben lehetd kihatolas végett
Svetich Jakab kamards urat, ki magit § irAnta igen jé sziviinek
mutatta, sequestri curatoranak valasztotta, De Svetich mindjart
curdtorsdga elején kimutatta hiiségtelenségét, elannyira, hogy ecsak
ot fertaly esztendei szidmadisaban is a nagyszombati districtualis
tabla altal 331, 243. v. forintokban marasztaltatott el; s mégis
grof Palffy bar mint igyekezzen, Sveticht6l meg nem menekedhetik,
mivel a magyar kanczellaria altal Svetich nagyon partoltatik. — A
grofnak s gréfnénak ellene készitett iromanyai elvettetnek —
levelestarat a gréfnak vissza adni nem akarja; sGt esztendei ki-
rendelt jarandésagat a grofnak felényire levonta, a magiét pedig
mint curitorét nevelte, Mivel pedig tobb kovetek instructiéjok sze-
rént partoltak gréf Palffyt, mint Bars, Nyitra s Pozsony varmegye
kovetei, végeztetett: hogy grof Palffynak ezen dolga a praeferenti-
alisok kozé ugyan nem, hanem tiistént a praeferentialék utin kii-
16n6s nuuciumba foglaltatvan, mint praeferens gravamen az orszig-
gyiilésre vitessen,')

Jan. 30-4n orszagos iilés volt mind a Férendeknél mind a
S-atusoknal. A Statusoknidl Nedeczky keriileti elflils jelentvén,
hogy O Felségének fobrusr 84n s 9-6n sziiletésok napja lészen,
illendé volna hat, hogy tiszteltetnének meg O Felségeik egy orsza-
gos kiildottség 4ltal. — Ebben megegyezvén a Statusok, a Firen-
deknek is tudtul adatott a Statusok ebbeli szindékjok, melyre a nador
azt a feleletet ad4, hogy mihelyt a Statusok koz6l ki lesznek nevezve
a deputdtusok: 6 is azonnal fog kinevezni a Férendek kozdl kikiil-
dendgket.

Ezutin a 14 ik §-tél fogva vizsgilat ala vétetett a nuncium,
8 itél6 mester dr altal a Statusoknak ezen §§ ra tett észrevételeik
a Fdrendekkel kozoltettek, melyek igen bbéven vagynak irva a
diarinmban.?)

Jan. 31-én a Férendeknek 10, a Statusoknak 11, érakor
volt gyiilések.

1) Palffy Ferencznek jelzett kérvényét lasd ,Gravamina et Postulata priva-
tarum familiarum. Acta Comitior. II. k. 567. 1. V. 6. tovabba Acta Comitior.
IL k. 870 1; a Guzmics-napléban 1828, april 18-ki és az okt. 6-ki ker. iilés
targyaldsit; 1827. mdrea. 23. tartott orsz. iilés leirdsit. Jegyzdk. V. kot. 61,
62. 1) (V. 6. Csengeri Antal. Magyar szénokok kinyve 16. 1)

%) L. Jegyzékonyv L k. 446—469. lapig.
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Alig hogy a Statusok ossze jittek, jott egy fényes deputatié
a Forendektdl, mely jelenté, hogy az integritisra nézve a praeferen-
tiale purcium principiumaiban egészen megegyeznek a Forendek
a Statusokkal, és csak némely szavakat valtoztattak, melyeket Bory
itélG-mester ur el is olvasott.

Ezutan felolvasta Personalis ur a Bécsbe menendGk neveit,
agymint: Ghycezy Péter, Karasz, Mikos, Kussevich, Jordanszky,
Palugyay, gr. Sermage Jézsef, Miskolczy (kaunonok), Streiter, —
Borsitzky, Szegedy, Kubinyi, Somsits, Majthényi, Bezerédy Gydrgy,
Péchy, Markovics, gr. Schmidegg, Szerencsy, gr. Desedffy, Almassy,
Marjassy, Vay, Miskolezy, Marczibanyi;a kir. varosok részé-
rdl is egynéhanyat s az absentium ablegatusok kozdl is.

Olvastatott ezutan a nuncium 22. 23-ik §§-a.') Nevezetes volt
itt grof Dese 6 ffy észrevétele, ami alig megy a didriumba, —

1) A 22, é3 23.ik szakasz, melybGl a hires ,3istere* sz0barcz fejl-
dott, igy szél:

Una porro e principalibus potestatis legislativae laesionibus illa est ; quod
tametsi praeter et ultra Articulos 3. 1715, 8. et 11. 1741. ac 10. 1790/1 Reguum
Hungariae non ad normam aliarum provinciarum ; at propriis duntaxat Legibus
gubernari disponentes, articulus insuper 12. 1790/1 relate ad judicia diserte
exprimat, in iisdem sic dictas Patentales acceptari non posse, verum Judicia
secundom conditas, et deinceps condendas Leges et receptam Regni consvetudi-
nem esse celebranda ; praeterita nihilominus devalvatoria Epocha, triste illud prae-
buerit exemplum, quod Judices non modo pedanei, sed ipsamet etiam Fora super-
revisoria, quorum legitimae sententiae, nequidem in revisionem Regiam pertrahi
possent, secundum Patentales (ehelyett tették: Edicta) in objecto corre-
lationum privatarnm extradatas judicare fuerint obligata; imo Jurisdictiones
quaedam, ad recipiendas in Judiciis suis praedictas Patentales interventn
plane Commissionum Regiarum sint adactae.

Non possunt quidem Status et Ordines rese nsum suumn exinde recep-
tum, non manifestare, quod Fora Judiciaria, quamvis sub praesidio supra cita-
tarum Legum constituta, praevias Patentales tamen receperint, illisque
Sententias suas, quae utique nunquim pro legitimis recognosci queunt, corfor-
maverint, cum interim pro futuro etiam praevideant Status et Ordines, omnem
ejusmodi conflictam, qui inter Juramentum Judicis, et altiora jussa oriri posset,
in respectu moralitatis, nocivas post se trahere posse consequentias, oportunum
itaque nunc tempus esse arbitrantur, ut praeter positivas Leges in correlationibus
privatorum sub his adhuc Comitiis condendas, id quoque a Sua Majestate Sac-
ratissima obtineant, quatenus tam Altissimos, hoc in merito ad Judicia Hun-
garica dimissos ordines, quam et circulare Intimatum dato 12. Julii, arni prae-
teriti Nro 18, 301, in quo relate ad causas Civiles partium Trans-Savaparum
nova graduaalis appellatio, citra inflaxum Legislationis praescribitur, benigue
recipere, (ehelyett tették sis ter e) atque sic Regnum in eo securum red-
dere dignetur, quod iudicia in obversum Articuli 12. 1790/1 nuuquam amplius
provisoriis Mandatis regulanda sint (L. Acta Comitior. I. k. 153. 1)
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mnert a Statusok Altal sem fogadtatott el! — mely ebbdl allott :
yhogy a diplomatica irdsokban Magyarorszdg Ausztridnak csak
adoexumaul vevddik : hogy a Kkiilsé udvarokhoz kiildstt kovetek
Magyarorszégot nem repraesentiljik ; hogy a magyar pénzeken né-
met felirisok vannak, s nem a Boldogsagos Sziiz képe; s végre,
hogy constitutibnk gunyoléi biintetetlen maradnak ; érzékenyen pa-
naszlotta ezeket, de ez csak privdt panasz maradt, s a praeferen-
tialék kozé rem iktatédott.

Ez alatt a Fdrendek a tegnap hozzdjok kiilldstt §§-sokot
vizsghlgattdk, — még nem t6lok egy deputatid érkezett a Statu-
sokhoz, mely a Fé6rendek koz6l kinevezett deputitusok neveit
kozolte.')

Febr. 1-s6 napjan a Statusok és Férendeknek 10 érara or-
sz4g0s iilésok hirdettetett. A Statusoknal olvastattak a papok taxa-
tiojardl sz6l6 §§-ai a nunciumnak. — Person4lis ur eldadvan,
hogy a taxatiék nem most, hanem mir a Ferdinandi diplomabél
vették eredetiket; s tanicsosabbnak tartvédn ezen panaszt a sérel-
mek kozt elSterjeszteni, kivanta ezen tirgyat a praeferentidlék ké-
z6l kihagyatni. Erre Kolosv 4ry kanonok ur szivrehatéan eld-
adta azon sanyargattatisokat, melyeket mostani idében a clerusnak
szenvedni kell, s kérte a Statusokat, hogy ezen f6 sérelem, mely
az orszhg tudta nélkiil okoztatott, a praeferentialis targyak kozé
felvétessen. Ellenben : '

Borsitzky a papok joszagat, a Status jészagdnak decla-
ralta lenni, utasitasa szerént, s kivanta is ezen kinyilatkoztatast
jegyz8konyvbe tétetni, s hogy a papok taxatiéja igazsigos, azt O
Felsége patronatusi jussdbél, 1541: 20. 1550: 19. 1518: 17. s
még némely canonokbél is mutogatta.?)

Bezerédy Gyorgy ellene mondott Borsitzkynak a
francziaorszagi papok joszagai példajaval, hol a revolutié alkal-
maval, el6bb ugyan a papoknak, utébb a privatusoknak javai is
kotyavetyéltettek, s igy lehetne ez utébb még Magyarorszigban is.
— Ellent mondott Jordanszky is, és ellenmondasa tdmogata-
shul azon konyvecskéket mutatta be a Statusoknak, melyek irat-

1) L. Jegyzk. I. k. 470—481. L

) Hogy ,a papok taxatiéja igazsigos“ azt Borsitzky a hiv. jegyzékonyv
szerént nem illitotta, hanem azt: ,hogy a jus publicunmnak és egyhdzi toér-
vényeknek rendelései szerént az egyhazi joszdgoknak felesleg valo jovedelmeirsl
az orsziggyiilés intézkedik (L. Jegyzk. 1. k. 485—486. 1) Kiilsnben e tdrgynak
részletes megvitatdsit 1. Jegyzik. I. k. 482—509. 1.
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tak azon 4llitdsok ellen, melyek 1811-ik esztendében az e féle
kérdésekben irédtak a papsig ellen; — de mind ezek mellett is
Borsitzky elébbeni vitatisa mellett 4allhatatosan megmaradvén
Bezerédynek azt felelte, hogy midta a franczidknal licitaltattak a
papi jészagok, azéta jobb labon 4ll a franczia financzia ; s igy az
orszag is boldogabb. — Jordanszkynak pedig: hogy holmi privat
iromanyocskak éppen meg nem erétlenithetik az § committensei
utasitasat.

Egyébirant: az igen nagy tobbség oda jirult, hogy ezen
tirgy a praeferentilék kozott hagyasson meg, de nem dgy, mint
Borsitzky akarja; j6l lehet Nagy P4l kiabalta, hogy ha a pa-
pok taxaltatnak is, kell tudni az orszignak, hogy az a pénz, hova
forditédik ; mert kiilonben is nem arra valok a papi jészhgok,
hogy azokat maguk elkdltsék, hanem hogy templomokat épitsenek,
a szegényeket segitsék, s tobb szent czélokra, de igazi czélokra
forditsak.

Ezek utan olvastattak a magyar kamara fiiggetlenségérdl irt
§§-ai a nanciumuak, s csekély stilusi valtoztatassal gy mint vol-
tak, meghagyattak.

Febr. 2-4n 91/, érakor keriileti iilés tartatott, melyben Dese-
offy grof, mint mostani circularis nétarius a magyar nyelvrél sz616
§§-kat felolvasta, melyek is kevés valtozassal meghagyattak., —
Ezutin kiilon hdrom arkus uj proiectumat olvasta fel a nagy ma-
gyar a hazai nyelv eldmozditisa s viradgoztatasa tekintetében; de
ez a sok el nem fogadtatott!! — s a hés mosolyogva hallgatott.

Febr, 3-4n a Statusoknal s a Férendeknél 10'/; drakor or
szhgos iilés. A Statusoknal a kamara fiiggetlenségérsl irt §§-a a
nunciumoak egészben elvégeztettek, csekély valtoztatds esvén raj-
tok, Szentkiralyi ur altal jovén a Férendektsl, azt a hirt hozta,
hogy a Fdrendek egy szévéltoztatist sem tettek a papok taxatioja
irdnt irt §§-sokon.

Olvastatott most a papirospénzr§l ; 8 bar mint vitatta is a
Personalis, hogy azon targyrél irt §§ok valtoztassanak meg: a
Statusqk mégis megmaradtak csakugyan a nuncium szavai mellett,
a principiumokra nézve.!)

1) L. Jegyz6k. I k. 511—520. 1.

A 44-ik §. epilogusa, mely folott szintén sokdig vitdaztak ez:

..... Status et Ordines Suam Majestatem Sacratissimam humillime
orandam esse censent, ut objectum pecuniae, in omni sui extensione unice in
Regni Comitiis, quo ex mente Legum spectat tractare semper et defigere dig-
netur, actu vero in cursu existentes Anticipationales Schaedae evoluto ceteroqui®
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Febr. 4én rostilas ala vétetett az izenet azon czikkelye
melyben a protestinsok kiilfoldi- akademidkra valé kijérési szabad-
sagok kéretik vissza,!) s azon parancsclat, mely jott annak meg-
gitlasara, hogy protestdns nevelé katholikus nvendék mellett lehes-
sen, s azt tanithassa, vissza huzattasson O Felsége altal.

Az akademidkra valé kijirdsra nézve a Personalis ur semm
észrevételt nem tett; de a neveldk targydban adott parancsolat
visszahuzésira nézve, ezen kérdést terjesztette a Statusok eleibe :
valjon praeferens gravamen-e ez, vagy nem ? Melyre

Jordinszky: Isten litja a lelkemet, semmi gytilolségbdl
nem szélok., — Hagyjuk ezen tirgyat ki a praeferens gravamenek
kozdl, mert ennek a deputationilis munkiban lesz helye. De a
tobbség e szerént azt kivinvén, hogy a nuncium gy amint van,
az akademidkra valé kimenetel szabadsigira nézve maradjon meg,
az meg is maradt, azon szécska hijjdn: cum primis, mely mellett
Borsitzky eléggé harczolt, mert ugymond, ha mi is katholiku-
sok akarjuk, hozy el ne maradjunk az evangelikusoktél, és a theo-
logidn és catechismuson kivill méast is kivinunk tudni, kérjik,
hogy legyen szabad kiils§ orszigi academiikra kimenni; de ez el
nem fogadtatott.

A mdsodikra nézve t. i. a protestins nevelgkre nézve, azon
megjegyzést tette a Personalis ur, hogy hagynik ezen tir-
gyat a Statusok azon helyre, hol majd a deputationilis munkdk-
ban a nevelésrél fog szé tétetni.

Elfogadtdk s timogattik ezen javallatot Streiter és
Csausz kanonokok, igy Szinnyey, Ghyezy s Jakabffy
kovet urak, '

Kivantdk ezen targyat a punciumban mint van meghagyatni:
Desedffy (azon példaval élvén, hogyha Sokrates feltdmadna, bar
pogany volt is, tanittatnink vele gyermekeinket, annyival inkabb

pro reluitione earum per Suam Majestatem Sacratissimam defixo termino, illico,
prout et Schaedae Reluitoriae, in nominali earundem valore, praefigendoque
quam brevissimo termino, erga justae Ligae Monetam per Aerarium reluantur ;
Regnum vero ferenda Lege securisetur, quod nec Apocharum Mensae Argentariae
Viennensis, nec aliarum Chartarum, seu hujus, seu alterius cujuscunque Socie-
tatis, aut ipsius Regiminis; prouti nec justa Liga carentis Monetae acceptatio
imperanda, aut in cursum exmittenda sit. (L. Acta Comitior. I. k. 161. 1)

1) De elgbb még hosszasan tirgyaltdk a nunciumnak a pénzre vonat-
kozé pontjait; (I. JegyzGkonyv I k. 516—548, lapig) és csak ezutdn tértek
4t a 45.ik czikkelyre, mely az evang. ifjaknak a kiils§ akademidkra valé kime-
netelérgl sz6l.
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reformatus kereszténynyel) Rohonezy, Czindery, La Motte, Fold-
vary, Bezerédy Gyirgy, Balogh, Borsitzky, Marj4ssy.

E szerént a nuncium Ggymint a keriilet iilésben késziilt, meg-
maradt; contradictikat némely kaptalan kovetjei a jegyzGkonyv-
ben tétetni kivanvan, melyre Vay azt kivinta jegyzékonyvbe ik-
tattatni: ,Non obstante concradictione cleri.“')

(A febr. 4-t3] 28-ig tartott keriileti és orszagos iilésekrsl a Guzmics-
naplé nem emlékezik. Hihet8, hogy Guzwmics e héban Pozsonyban idé
zitt, de emellett valdszinii az is, hogy eddigi referense Pozsonybél tavo-
zott, 8 hogy 6 neki més egyént kellett felkérni, ki &t id6kozonkint
a diaetardl tuddsitsa ; majdnem biztosan kijvetkeztethetd ez a Guz-
mics-naplé februarhé utan kozlstt tudositisaibél, melyek terjedelemre
alak- és irblyra az eddig kozlottektdl igen eltérdk.

Febr. 7-t6l, 28-ig a kovetkezdkr§l tandcskoztak az orszigos
tilésekben Febr. 7. ,az evang. ifjaknak a kiilfoldi akademidkra valé
kimenetelérdl, és neveldi alkalmazasardl ;¢ (1. Jegyzdkonyv I. k.
555—DT4. 1.); a febr. 8. és 9-iki iilés tirgyai: a fiskalis a kameralis
joszagoknak adoményozésa; a titkos delatidk és az insurrectio.
(L. Jegyz8kony I. k. 579—593 L); a febr. 11. 13. 14. 15. tartott
orszagos iilésekben a nunciumnak a magyar nyelvrdl sz616 czikkelyeit
targyaltak. (L. Jegyzdkonyv 1. k. 593—678. lapig.)

Itt reflectalnom kell Szilagyi Istvinnak az 1877-ki akad. érte-
sit6ben kozlott nagy becsii értekezésére, melyben e kovetkezd-
ket irja : ,

»1826. febr. 15-iki iilés elhatarozasihoz képest, midén az eldle-’
ges sérelmek iranti nuncium szivegének megéllapitisa folott folyt a
tanacskozas, melynék 57. §4ban foglaltatnak az akademiara tartozé
részek, az ajanlattev8k csak megemlittetnek, mint akik egy tudds
Tarsashg felallitisahoz ennyi meg ennyi adoményokkal jarultak.
Adatik tehat a tény csupan: de az ajinlatok  genesisérdl,
egy sz6 mnem sok, mondva annyi sincs. Minden bizonynyal
igen kedvetlen dolgok mondathattak el azon] két napon az or-
szdg Allapotat illetdleg, melyeknek emlékezetét a korményon iil§ fér-
fiak nem oromest lattdk volna jegyzSkonyvben is megorokitve. Ha
egyéb adataink nem volninak is erre: megerdsithetne engem e fel-
vételben az az ellenszenvesnek mondhatd magatartds, amelyet az
elntkl§ personalis a nov. 2. és 3. napjainak eseményei iranyaban
1826. februar 15-iki nyilatkozatai altal tanusitott, midén a novem-
beri két napra hivatkozést a nunciumbél kitorsltetni kivénta. Mint-

!) L. Jegyzékényv I k. 548—554, 1.
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hogy ezen dolog O Felsége eleibe terjesatetik, igy szél .a jegyzd-
konyv: az Elolild nem hagyta helyben azt mondani, hogy keriileti
iilésekben torténtek az ajinlasok, hanem az ajanléknak tulajdon az
orszaggyiiléséhez intézett nyilatkoztatasokat e targyban elSadvan, ezt
kivanta az orszagos megfontolasnak targyaul vétetni és ahoz képest
az izenetet is valtoztattatni.“?)

Sz6rol széra idéztem Szilagyi Istvan sorait, melyeket midén
el6szor olvastam, a Personalis eljarasat magam is az akademia, és
annak alapitéi irAnt ellenszenvesnek s igy hazafiatlannak tartottam,
de figyelmesen atolvasva a nuncium H7. cikkelyét, és a febr. 15-ki
orszagos iilés leirasat, a Personalis eljarasat ellenszenvesnek nem
talaltam. , '
' Ime a jegyzbkinyv sz6rél széra:

»Az 57-dik czikelynek: velejére nézve nem volt semmi észrevétel,
hanem a form4jira nézve, minthogy ezen dolog O Felsége elejbe terjesz-
tetik, sz El6lil6 nem hagyta helyben azt moundam, hogy kertleti iilé-
sekben torténtek az ajinlisok, hanem, az ajinléknak tulajdon az orsziggyt-
léséhez intézett nyilatkoztatisokat?) e tiargyban elfadvdn, ezt kivdnta sz orszd-
gos megfontoldsnak tirgydul vetetni, és zboz képest az izenetet is viltoztatni.“

E kifejezés: formdjdra nézve a latin szivegben viligosabb;
ime a latin szoveg.

»Ad §phum 57 . .. observabat Praeses: nihil quidem esse, quod intuita
meriti moneat, id tamen sibi minus conveniens, receptae autem Diae-
tali praxi plane contrarium videri, ut quum negotium Suae
Maiestati substernendum sit, memorata hoc §-pho oblata in circulis facta memo-
rentur stb. (L. Jegyzékonyv I k. 664. 1.)

Nem mondhaté tehat a personalis eljarasa ellenszenvesnek, mert
a keriileti iilésnek nem volt hatirozati, hanem ecsak inditvanyozasi
és tandcskozasi jogkore. Mintha mostansag, a parlamentarismus ide-
jében igy fogalmaznik a Folség elé terjesztend§ iigyet: A sza-
badelvii kirben, vagy a pénziigyi bizottsigban torténvén az
ajanlasok stb.

Azt 4llitja tovabba Szilagyi Istvin: ,nem kevesbbé
jellemz38 az is, hogy midén Desedffy gréf azt inditvanyoszta,
hogy vétessék fol a szovegbe ezen kifejezés cum emotione
animorum omnium, mely az ajinlatok foltt nyilvanult 41t a-
lanos oromre vonatkozott, ugyancsak az elntk ugy nyilatkozott,
hogy az ,animorum emotiénak* ,az orszagos ta-
nidcskozasokban ill§ helye nines.“

) L. Adalékok a m. t. Akad. megal. tort. 1876. 5. 1.)

?) E ,pyilatkoztatisban a m. tudés tdrsasig foldllitisat kérik“ az elsé
aj4nlék, névazerént grof Széchenyi Istvin, Vay Abrahim, gréf Andrissy Gyorgy
ér grof Karolyi Gyorgy. (Lisd Acta Comitior. I. k. 184. és 185. 1.)
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Ha a tirgyalis cgész folyamat tekintjiik, a personalis nyilat-
kozatinak itt is egészen mas értelme van,

Lassuk tehit a targyalds menctét :

Ime a jegyzGkonyv szorél-széra :

A Szaboles virmegyei kovet Desedffy igy szélt: . ... ,gréf Aponyinak,
hogy a kinyvtirit Pozsonyba helyestetvén, a kozhaszndlisra engedte, az mondatik
‘az izenetben, hogy nagy haladatossiggal vették a Statusok, ez pedig csak a tudo-
méinyokban valé gyonyorkodésre haszndl, mennyivel nagyobb dicséretet és
haladatossig kijelentéséi érdemel tehit gréf Szchenyinek, aki egy egész
esztendibeli jovedelmét és a t6bbi ajanléoknak valédi dldozatokkal, ily
nagytargyu és az egész nemzet boldogitasiara czélz6 ajinldsaik, és ezekrdl csak
az mondatik az izenetben: voluptati et gaudio cedit, holott midén
a keriileti iilésben az ajdnldsok kinyilatkoztattak, azo-
kat a Statusok igen nagy érzékenységgel (emotione) vették, lehet
tehat mondani és az izencetbe is tenni: cum ewmotione animorum owmnium.*

»A Borsod vmegyei kivet Vay, mint egyik az ajanlé k kozdl, va-
lamint gréf Széchenyinek ezem ajinldsban a lelkét ismeri: Ggy magdarol és
a tobbi ajanld tdrsairdl is bizonyossi tette a Statusokat, hogy eat
nem valamely dicsGség, vagy halaadds vaddszatja végett, hanem egyediil a kiz-
jénak eldmozditasitél lelkesitve cselekedték, és fgy nem akarjik tudatni a
balkezekkel is, amit a jobbal tettek, sét kozonséges nyilvinossigra sem hagy-
tak volna a dolgot, ha az intézetnek elrendelése megnem kivdnnd, azért a Sza-
bolecs vmegyei kivet 41tal mozditott dicséretek és hdladasok Kije-
lentését megk 6sznvén, el nem fogadta. Melyhez még az elslild
azt adta, hogy ezen tetteket méltdn becsiilni és haladdssal venni
kell; de middn az orszag rendei azt mondjak; publicae gratitudi-
nis surrexerunt argumenta, ennél tobbet az érdemnek megesmeré-
sére nem mondhattak, tobb ez, mint az emotio animorum, melynek
(érzékenységnek) az orszagos tandcskozasokban ill§ helye sinesen. (L. Jegyzd-
konyv 666. és 667. 1)

Igy egészben mas az értelem, mint kivonatban.

A febr. 16-iki iilésben folszdlitottdk a Nadornénal ujévkor
tisztelgett "kiildottséget, hogy eljarasardl jelentést tegyen, mely jelen-
tés a febr 17-iki iilésben megtortént. Ugyanezen tilésben a Féren-
dek arrdl értesitik a Statusokat, hogy az altaluk is legnagyobb
lelki 6rommel fogadott ajanlatokhoz (a tudés tarsasagra) kozélok is
tobben kivdnnakjdrulni, u. m. stb. (14sd Acta Comitior I k., 192. lap).

A febr. 21. 22, 23, és 27-ikén tartott iilésekben a Férendek-
nek a nuncium czikkelyeire teit reflexiéikrél, megjegyzéseikrdl ta-
nacskoztak, (L. JegyzSkonyv I kot. 1--84. lapig).

Febr. 28-t6] a Guzmics-naplé folytatja tuddsitisait).

Febr, 28-4n orszagos iilésben') a Rendeknél: tanicskozis ald

. YA febr. 28-4n tartott iilésben Pozsony vmegye kiovete az elhunyt Sz5gyényi
Zsigmond personalis folott parentdi, érdemeit jegyzikonyvileg megdrokitni,
csalddjinak a Statusok részvétét kifejeztetni kéri. Ezutdén a magyar nyelv tdr-
gyeldsira keriilt a sor (L. Jegyzdkonyv IL kot. 84. és kov. lap).
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vétetik a magyar nyclv irant tett reflexiéi a Fdrendeknek. — A
Personélis a Férendeknek észrevételét, mely szerént a magyar
nyelv lassu eldmenetelérdl valé emlitést ki akarjak a nunciumbdl
hagyatni : elfogadhaténak A&lliti, mivel mar negyven esztendék ota
annyira elére ment a magyar nyelv, hogy sok szizadok alatt sem
ment annyira.

Nagy P4l Az bizonyos, hogy uj fénynyel kelt fel a ma-
gyar nyelv a mostani iddben, és ezt éppen annak koszonjik, ki
most éppen gyiilésiinkben jelenlétével szerencséltet benniinket (néz-
vén a galerian figyelmez6 nadornéra), kit is az Isten éltessen. Erre
nagy éljen zengés lett, a nadorné pedig hiromszori maga meghaj-
tisival jelenté, hogy a Statusoknak ezen gratulalasokat szivesen
togadja, amint latszott, igen varatlanul tortént rajta ezen tisztelet-
adas ; mert nem vévén észre N, P4l szavaibdl, hogy felfle beszél,
arra nem is tigyelt, még nem gr. Széchenyi Gyorgy, ki ekkor hata
megett allott, figyelmetessé tette, hogy 6 vau a széban;') tovabb
folytatda Nagy Pal: ,Intentiéra nézve nevelkedett a magyar nyelv ;
de sajnosan kell tapasztalnuuk, hogy a ven. clerus miatt sok ez
elftt magyar helységek németekké, és totokks valtak.,

Ez utan Osegovich és Kusenich kivanta, hogy a magyar
nyelvr8l sz6lé6 torvény, Horvatorszigra ne terjesztessen ki, mert
nekik municipalis torvényeik vannak arrdl, hogy kozottik csak a
dedk nyelv lehet diplomaticus nyelv. — Ezen kinyilatkoztatasnak
sokan ellene mondtak, mig nem Bartal ur azt talilta ki, hogy se
ki nem vétetnek vildgosan, se nem kényszerittetnek a horvatok
a magyar nyelv tanitasara.

Marcz. 1-én Bartal ur tegnapi javallata ismét tanicskozas ala
vev3dott orszagos iilésben a horvitok magyar nyelv tanuldsara
nézve, s nem hajtvin semmit a Statusok Osegovich protestatiéjara,
az helyben is hagyatott.?)

Olvastattak azutdn a fiscalis jészagok eladasardl, és az alat-
tomos vadolokrél szflo észrevételei a Férendeknek. A titkos vado-
lokra nézve eléhozta Nagy Pal, hogy egy fSember monda tobb
kovet uraknak, hogy vannak oly f6ispanok, kik erga privatas’
obligationes vesznek ki pénzt a domestica cassabdl: Ezeket hogy
meri aztin feladni a szimvevd ? ha az 8 neve el nem titkoltatik.

Erre azt mondd a Personalis ur, hogy Sopron vgye ko-

1) Kz incidensré]l a Jegyzikonyv is emlékezik 1. II. k. 87. 1.
% A magyarnyelvrél valé kimerits tdrgyalast 1. Jegyz6konyv IL k.
84—126, lapig.
14
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vetjének ezen el6adasa az illenddséggel nem fér Gssze. Melyre Nagy
Pal: ,az 1536. 36 ik czikkely eat tartja: A f6ispan, Viceispan,
s mas hivatalbéliek, ha feladatnak, s a sulyos vad rajok bebizonyo-
dik, hivataljoktél mozdittassanak el.“ Azonban erre nincs eset. Ta-
lan azt érti a mélt, Personalis ur az illetlenségen, hogy datumaim
ezen elébb eldadott szavaimra nincsenek : én hat declaralom, hogy
ezen datumokat meg fogom szerezni, és varmegyém instructi6ja
szerént, mely azt tartja, hogy a torvényeknek kotelezd erejét visz-
sza 4llitani igyekezzem, azon f@ispAnokat megfogom nevezni, s
amotidjokat is kérni, és siirgetni fogom a maga helyén.“ (Red
szaz éljenek.)

Mérez. 2-4n mi tortént az orszagos gyiilésben, a Statusoknal
kiilsnosen leirva lathatni alabb, egy csomoban.')

Marcz. 3-4n kertileti iilésben a Férendeknek méasod izbéli ész-
revételeik vétettek tanacskozds ala; 1. circa edicta in objecto corre-
lationum ad fora iudiciaria dimissa. 2. in objecto chartaceae pecuuiae.

Mércz. 4-én keriileti tilésben a protestans nevelfk, és a kiils§
orszagi academidkra valé kimehetés irant tett észrvevételei a Féren-
deknek tandcskozasba vétettek.

Ugyan ez nap orszigos iilésdk lévén a Statusoknak, felolvas-
tattak a Fdrendeknek maésod izbéli észrevételeik a magyar nyelvre,
s alattomos vadolékra nézve.

Marcz. 5. 6. és T-€n a kiils§ orszigi academidkkal, és a pro-
testans nevel6kkel veszédtek a Statusok. '

Marcz., 8-4n mind keriileti, mind orszigos iilésben még min-
dig a kiilsé orszagi academiikra valé menetel szabadsagarél tanics-
koztak a Statusok.

Marcz. 9-én keriileti iilésben a magyar nyelvre nézve abban
egyeztek meg a Statusok, hogy a theologian, metaphysikan, archeo-
logian kiviil minden tudoméanyok magyarul tanittassanak.

11 érakor orszagos gyiilés 1évén, Borsitzky s Perényi megille-

1) A ,csomé* nincs a kézirat kozott. Ezen mére. 2-iki iilésben azon gra-
vament tirgyaltik, ,hogy egy uj nemid katonasdg, a torvényhozés befolydsa
nélkill, és az orszag igazi ellenére, velitik (konnyil lovassig) neve alatt kivdn-
tatvin, ugyanaz a rendes tibori ezredekhez csatoltatott.“ (. Acta Comitior. 170.
lap. Jegyzdk. IL k. 134, és kov. 1) ’

E szovegzés megmaradt.

Hogy az iilés kissé viharos lehetett, a jegyz6konyv kovetkezs passusab6l
kitiinik : ,végtére a Statusok lecsendesedtek“ — (L. Jegyzdkonyv IL k. 144. ).

Tovabba tirgyaltik : a m. kir. kamarinak a sé ,titkolisokban“ valé
birésigi illeték ességét. (L. i. h.)
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tédvén a votumok tegnapi Ossze szamitisin, az ellenkezd véleke-
désii kovetek neveit, jegyz6konyvbe iktattatni kérték.

Olvastatott ez utan a protestins nevel6k dolgiban abbeli vég-
zése a kertileti iilésnek, hogy mintsem ezen targy, mely valodi el§-
kel§ sérelem, kérelem formaban terjesatessen O Felsége elé, készeb-
bek a Statusok ezt a deputationilis munkakra halasztani.

A Personalis ur mind e mellett is kivanta a tobbségt6l meg-
tudni, hogy kivanjik-e a Statusok ezen targyat az operatumokra
relegalni, vagy itt a praeferens targyak kozt meghagyni. -

A praeferentiale nunciumhoz ragaszkodtak ezek : Borsitzky,
Bernath, Czindery, Takacs, Dese6ffy, Rohonczy, Perényi, Niczky,
Prénay, Csiky, Zmeskal, Zsombory, Szinnyei, Szemere, Komaromy,
Bénis, Vay, Perényi Gabor, Sztojka, Balogh, Ragalyi Tamas, Paz-
méandy, Plathy, Gudics, Radvanszky, Foldvary, Répassy, Miskolezy,
Szucsics, Juszt, Marjassy, Vasady, Csaszar kovet urak.

A deputationdle operatumra in Re Literaria kivantdk a tar-
gyat halasztani : Némethszeghi, Marczibanyi, Vécsei, Uzovich, Bene,
Ghyczy, Jakabffy, Horvath, Dory, Huszar, Végh, Palugyay, Beze-
rédy, Bittd, Vitéz, Partsetits, Szolopek, Nedeczky, Lippay, Marko-
vits, Nyéky, Marich, Fehérvary, Nagy Pal, Szegedy, Kukulevics. —

A kaptalanok részérél : A veszprémi, esztergomi, fehérvari,
pécsi, varadi, zagrabi kaptalanok kovetjei, gy a csornai prépost is;
a kir, varosok részérdl is vagy 6. kovetek.

A Personalis ur eképpen végezett: a varmegyék kovetei ko-
zott kevés a kiilonbség, el annyira, hogy ha Horvatorszag kovetét,
ki hirom virmegyének személyét viseli, s a fGtiszt. papsigot, és a
kir. varosok koveteit veszem, a tobbség oda jarul, hogy ez a targy
az orszigos kikiildottség felvételére halasztasson. — Erre

a varmegyék kovetei kozott nagy megelégedetlenség tama-
dott, kiilonosen Marjassy a varmegyék kovetei voxival a k.
varosok és kiptalanok kovetei votumainak Osszeszadmitésa ellen pro-
testalt, és nagy zugéas lett.

De a Person. ur az 1608. 1. articulusra provocalt, mely meg-
mondja, qui gaudeant voto et sessioni: mig tehit a diaeta coordi-
nilva nem lesz, addig gy mond, egyik a mésik votumat kérdésbe
nem veheti, kiilsnben 6 csak mérséklette azon votumokat, s nem
egyforma categoridba helyeztette azon votumokat a torvényhato-
sdgok votumaival ; intette is a Statusokat, hogy azon hivatalt, melylyel

14*
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ezy praeses felruhdzva van, mélté tekintetben tartsik, — s a nagy
lirma kozt solvalta a sessiét.!)

Jegyzés. Marcz. 10-ik igen zavaros nap volt. Ugyanis j61 lehet a Statu-
soknak 10; a Férendeknek 11 6réra orszdgos gyiilésok rendeltetett; mégis
azonkiviil, hogy boldogult Szégyényi tr Exequidin 9 érakor megjelentek az
orszdg rendei, semmit nem tettek; gyillésok is elmaradt, a tegnapi eset miatt; —
t. i. hogy a nevelGk vilasztédsa tirgydban a Personilis tdr a virmegyék kovetei
votamanak tobbségét a papi rend, és a var. kovetek 4ltal elnyomni engedte.
Mér még teznap estve 13 virmegyéknek kovetei Osszejovén, szdndékjokat a
keriiletbeli egyik el6lils Bernath Zsigmond ur 4ltal a Personalis urnak tudtira
adattdk, hogy az elkovetett hibat hozni helyre, a mai napra rendelt orszigos
illést halasztand el, hogy a mai nap egyediil a virmegyebeli kévetek zdrt ajték
mogott maguk kozott e tdrgyban kiilonds tandcskozdst tarthassanak, Az jzenetje
a Persondlis urnak ez volt: ,0 maga is kivinna a dolgon segiteni, a sessi6
ideje mdr megrendeltetett, a Nador 4ltal jovd is hagyatott, azonban ha sessié
elott a Statusok maguk kizt tandcskozni kivinnak, nem ellenzi.* — Es igy a
fennt emlitett circuldris praeses dr altal még tegnap estve 10 érakor a virme-
gyei koveteknek tudtokra adatott, hogy ma reggel 8 oérakor a virmegye
b4z4nél jonnének ossze. Ez meg is tortént. Balogh barsi, s Bartal pozsonyi
kovet arak eldadtik a sérelmet, az egyesiilésnek nagy sziikségét, a megyebeli
voxoknak fenntartasit. — Most izenet jott a m. Personslis urtél, hogy a mai
orszagos iiléstdl a tekintetes Statusokat, a Ndidornak megegyezésével dispensilja.
Eljovén a 9. 6ra, nagy része a rendcknek elment az Exequidkra. Tizenegy
érakor ismét Gsszejottek ; — ekkor tobbféle vélekedések eldaddsa utin abban
egyezének meg a Statusok, hogy Bernith s Szalopek elliilé urakat, dgy szin-
tén Nemdk urat is elkiildjék a Personalishoz, hogy jelentené ki, mi médon
kivinja a virmegyei koveteknek aggodalmat és illetddését jova tenni, és helyre
hozni ? Mfg ezek torténtek, mind azon kiovetek, kik tegnap azt vitattik az
orszdgos gyiilésben, hogy szabadon lehessen nevelGket vélasztani, 8 ezt elGkels
kivansignak tartik, ma estvéli 6 6rdra a Personalis urhoz kiilonds tanicsko-
zdsra meghivattak. Azutin Szalopek mostani egyik keriileti el§liilé vissza tér-
vén jelenté, hogy a Persondlis ur most egyenes feleletet nem adhat, hanem azt
az estvéli kikért tandcskozésra felfiiggeszti.

A rendelt estvéli 6 érira a kovetek, kik hiva voltak, tébbnyire megje-
lentek a Persondlis urndl, ki is érzékenyeu ad4 el6 a kolesdnds bizodalomnak
szilkségességét, — s igérte, hogy ennekutinna az el6adand6é ilyes alkamatos-
sagokban a tobbséget egyediil a nemes virmegyék kovetjeinek maguk kinyi.
latkoztatdsaib6l fogja elhatdrozni, és mihelyt 1észen oly mdd, mely alkalmatos-
nak fog taliltatni, ezt voltaképen is bizonyitani fogja. Hogy azonban ebben a
tobbi kovetek is megnyughassanak, azoknak egy része holnap reggeli 8 éréra,
mas része pedig 10 oriara van meghiva.

Ferdinind herczeg, a magyarorszdgi katonasig hadi vezére Pétervirabol
e f. hé 15-kére varattatik Bécsbe. Mondjik, hogy egy muszka regementet, s
Andras nagy keresztjét nyerte; s hogy Mikiés czir az ausztriai udvarral offen-

siva és defensiva alliancot kotott, de ezt Tortkorszigra, és a Gorogbkre
nézve ki nem terjesutette.

!) Mdrezius 2-ikdn s azutdn tartott orszdgos iilések bdvebb leirdsat (1.
Jegyzékonyv I k. 134—200 lapig.)
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Méarcz. 11-én reggeli 11 érakor a Férendeknek, 12 érakor
pedig a Statusoknak orszagos iilésok rendeltetett.

A Statusoknal : Bory s Karasz itéld mesterek altal felolvastat-
tak a papiros pénz, és az.akademidkra vald kijaras irdnt valé
reflexiéi a Frendeknek, és ezek dictaturara relegéltattak. Olvastatott
ezutdn a magyar nyelv irint irt izenetjek a Statusoknak, mely itt
is ujra helybe hagyatvan, altal kiildetett a Férendekhez, melyre ezek
is itél6 mester ur jelentése szerént rea alltak.

Jegyzés. Azon virmegyei kdvet urak, kik tegnap vagy hivatalosok nem
voltak, vagy meg nem jelenhettek, mai reggeli 10 érira bivattak meg a per-
sondlis urhoz. Sokféle vélekedések fejtették ki ekkor magukat: de mivel a
v. clerus részérdl is késziiletek tétettek, s a kirdlyi virosok kovetei is fel voltak
heviilve ; a virmegyék kovetjeinek nagyobb része abban dllapodott meg, hogy
minekutdna a persondlls ir a virmegyék kivetjeinek igaz sérelmét elismerte,
st igérte, hogy els§ adandé alkalmatossiggal megfogja bizonyitani, — hogy
csak a varmegyék koveteinek tobbsége tehet elhatdrozist, a tovabbi juris publici
kérdések feszegetésétil elallanak. Igy aludt el szikrdjiban a nagygya harapéz-
hatd tiiz! — azonban a tegnapelitti decisum csakugyan decisumnak maradt, s
azon kirdlyi parancsolat ereje, mely a protestins neveldket a katholikus ifjak-
t6l elhajtja, egészen addig 4ll, mig a deputationdlis munkdk tandcskozis ald
nem vétetnek, s ott a magyar ifjak nevelésérdl irt tractatus felvételekor, ugyan-
azon kirdlyi parancsolat, vagy jova fog hagyédni vagy nem.

Mércz. 14-én az orszagos gyiilésben felol vastattak gr. Battyany,
gr. Eszterhazy Mihalynak, gr. Eszterhdzy Karolynak a felallitandd
magyar tudds tirsasagra tett ajanlasokrél irt kotelez§ leveleik, me-
lyekben mindegyik 10 ezer eziist forintot igér, a m. t. tirsasagra.
Ezen szent czélra tett ajanlisokat nagy éljen kidltasok hagytak
jova

Marcz, 15-én reggeli 10 érakor olvastatott fel nagys. Karasz
itélg-mester ur altal a Pesten felallitandé magyar tud. tirsasig irant
kidolgozott planum, melyet az ezen czélra kinevezett orszigos ki-
kiildottség dolgozott ki s kinyomtattatni rendeltetett.

Marez. 17-én  olvastatott fel gr. Teleky familidinak ajinlésa,
mely szerént mintegy 30 ezer db. konyvbsl allé bibliothecajat a fel-
allitandé magyar tudés tirsasignak hasznara ajinlja, s a bibliothe-
carius fizetésére 5000 forintot 4d jé pénzben, melynek interessét az
eszteuddrdl esztenddre huzza.

Ugyanekkor jelenté Personalis ur is, hogy O Felsége bizonyos
tudésitas szerént, melyet O Herczegsége a nador kapott, sokkal job-
ban van, s6t minden veszedelmen kiviil van.

Marcz. 21-én az ekkori egyik circ. praeses jelentette (Takics
ur), hogy a Statusok azt végezték circulusban, hogy megtudvan of-
ficiose O Felsége egészségének helyredllisat, ezirhnt egy az orszhg
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orémét nyilvanité felirast kivinnak O Felségének kiildeni. — Ezen
feliras mar ekkor készen lévén, Szentkiralyi itélg-mester ur fel is
olvasta, mind magyarul, mind dedkul s megpecsételtetett.

Marcz. 12-ik napjatél fogva 22-ig a sziintelen fennforgé izene-
tek s az ezekben foglalt felesolések jottek-mentek a Statusok tab-
14j4t8l a Férendekéhez, s ezekétsl a Statusokéhoz a papirospénz
dolgaban ; az eziist pénzt bevalté bécsi bankokrél, — a bevalté
czédulikat eziist gyanant elvételt parancsolé kiralyi rendelésekrdl,
melyek a torvényszékekre kiildettek (a hires resensus és sistere
szavakrol.!) .

Méarcz. 22-én reggeli 9 dérakor felolvastatott a keriileti iilésben
a Statusoknak a papirospénzr§l irt nunciumok, s minekutina az
— két szécskat valtoztatvan benne — egészen jova hagyatott, tiz
érakor orszagos gyiilésbe mentek vele a Statusok, hol ujra felolvas-
tatvan, arra legel6szor is: '

Personélis ur azt proiectdlta, hogy felhagyvan a Statusok ezen
most felolvastatott nunciummal, legeldszor is azt lesz tanacsos meg-
hatérozni, hogy a primitivum nunciumbol fontoléra vévén a Statu- -
sok a 39-ik és 41-ik §§-okat, a Férendekkel minél elgbb leends
megegyezésért, azokat médositanak, nevezetesen a 39. §. utolsd ré-
szét, mely a korményszéknek a bankba valé befolyasarél szél, a
41-iket pedig, mely Bécset — amennyiben minden pénz oda foly a
compsorok, s a bank mercantilis operatiéi altal karhoztatja — egé-
szen kihagyatni kivanta.

A Personilis ur ezen javallata két egymassal ellenkezd részre
osztd a kovet urakat, ugymint: a most felolvasott s ennek kovet-
keztében a primitivum nunciumhoz ragaszkodva, ennek mindkét
széba jott §§-it meghagyni kivantik 21-en, mint Nemdak, Takéacs,
Ragalyi Tamas, Szegedy, Plathy, Bartal, Kubinyi, Nagy Pal, Smer-
csanyi, Schmidegg, Somsits, Vay, Lippay, Ddry, gr. Csaky, Bonis,
Rudics, Botka, Osegovich és Vitéz kovet urak. (Csak 20).

A Personalis ur javallatjat elfogadta 26, u. m. Uzovics, Kolos-
vary, Szerencsy, Nyéky, Vécsey, Bezerédy Gyorgy, Szalopek, Sker-
lecz, Bene, Miskolczy, Péchy, Kaszonyi, Orczy, Ragalyi Abraham,
Némethszeghi, Radvanszky, Bornemissza, Izsik, Répasy, Végh, Po-
szavetz, Bittd, Markovich, Vasady, Horvath, Jordanszky, Laczko,
Mukics. (28-an?). '

1) A marcz. 14. 15, 16. 17. 18. (e napon hédolati tisutelgés J 6z sef
nddorndl) és 21-ki iilések terjedelmes leirasat 1. Jegyzdk IL k.204—264. lapig.

) E szerént a Personalis javaslata elfogadtatvan, a 39-ik czikk médosit-
tatott; a 41-ik pedig elhagyatott (L. Jegyzdkonyv IL kot. 280 lap.)
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Majthényi és Prénay urak kozletni (tin kozvetiteni) akarvan
a dolgot, kivantdk, hogy a 39. §. intacte maradJon meg, a 41-ik
pedig hagyasson ki.

Kiilonosebb beszédek : -

Kolosvary: En instructiom szerént semmi olyasba nem
akarok ereszkedni, ami csak tavolrél 1s érdekelheti a financziat, mar
pedig a bank osszekottetésbe lévén a financziale operatumokkal, mi-
kor arrél szé van, hogy emezeket meg ne sértsem, illdnek tartom a
hallgatast. S6t ugy vélekedem, hogy elmelldzvén az itt kérdésben
forgé §§ irant valé vitatisokat, arrél gondolkodnink inkéabb, hogy
a status addssigai miképen fizettessenek ki legjobb médjaval ?
Egyébirant csatolom magamat a széba forgé dologra nézve a Per-
sonalis ur javallatjahoz.

Szerencsy: Middn a papirospénz forog kérdésben, jol tu-
dom én, hogy akkor egyszersmind constitutionalis jussainknak is széba
kell jonni ; melyek csak az arany és eziist pénzt engedik meg ha-
zdnkban ; de latom azt is, hogy nem ecsindlunk czélaranyosan, ha a
financziale operatumoknak igy ellene szegezziik magunkat, mert fél5,
hogy az 1811-iki diaeta példajan haza megyiink minden torvények
hozasa nélkiil. Hogy a bankban azért nines securits, mivel a kor-
ményszékeknek befolydsa van annak operatidiba, az nem all: mert
itt az ellenkez8jérdl is tapasztalasbél merite t példank van. Annak
is, hogy kevés orszigunkban a pénz, nem éppen Bées az oka, azért
is a Personalis ur proiectaltat elfogadom.

Ragalyi Tamas: Alig lehe: t. Statusok ennél kiilonssebb
okot gondolni a mi argumentumaink megerGtlenitésére, mint amilyet
a Férendek hoznak el§ a legkozelebbi nunciumjokban mi elleniink.
Azt mondjak itt, hogy: ,a mi felhordott okaink még - nem elégsé-
gesek arra, hogy azt allithassuk, ami az éppen mostani kérdéshe
jott §§-okban van.* — Am hiszen legyen Ggy; de nékiink semmi
esetre sem kell a papirospénz. Ha influxusa nem volna is a kor-
manyszéknek a bankba, még sem lehetne annak papirospénzébe se-
curitas, mert ez a mostani banknota is csak olyan rongybdl késziilt,
mint a masik banké, csak abban a Bécsben csinaltik ezt is, mely-
ben ama kétfélét, melyeknek fijdalmasan tapasztaltuk, hogy nagyon
roszszul forgott le szerencséjok kereke. Es valsban nem is egyéb
volt ezen bank felallitisinak czélja, mint az, hogy ennek notai azon
becsiiletet visszaszereznék, melyet ama két rendbeli elvesztett. Azt
mondjak a Férendek, hogy nincs ezen bankba influxusa az udvar-
nak : hiszen gy hat még kevesecbb benne a securitds. Amarra az
volt irva: ,hogy minden fizetésben pénz gyanint vevédik el.“ -Ez
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a mostani pedig csak privat tarsasagé: s ki all jot érte, hogy egy-
szer majd nem igy nyilatkoztatja magat ki azon tarsasig: ,eddig bé-
valthattam nétiimat, de mar tobbé nem valthatom. — Tanuljunk
hat t. Statusok mint magyarok a magunk karan, higyjik el, hogy
ez a mostani banknota esak anunyiban kiilonbozik a masik papiros-
pénzt6l, hogy ennek mas irta ala nevét, elvesz ez is, mint amaz!
Nem csak az, hogy a kérdésbe jott két §ust kihagyni, vagy cson-
kitani kivannam hat, s6t mindazt, ami e tirgyban legelGszor mon-
datott azok altal is, kik most a bankot partolni latszanak, a nun-
ciumba iktatni sziikségesnek latom.

Gydrvarmegye kovetjétsl hallom, hogy a status addssagai le-
fizetésérsl gondoskodjunk. En ezen proiectum ellen committenseim
részérol solenniter protestdlok, mert mi semmitéle addssagot hazink
részérél nem ismeriink.l) Azonban nagyon gyanus vagyok, hogy
Gy6r varmegye kovetje nem azon ministeri lélek sugallasabél szélt-e
igy, ki midén a status financziajat ily szerencsétlen labra tette, a ma-
gaét oly polczra emelte, hogy most fejedelmeket vendégelhet. (R.
Tamasnak éppen szemkozt allott ekkor gr. Zichy Ferraris a financz
minister fia.)

Personalis: En Gydrvarmegye kovetjét tiszteletben tar-
tom, és kivanom eloliiléi tekintettel, hogy senki a mas beszédjét sér-
téleg ne érdekelje. Itt nincs helye a ministeri lélek sugallasa elada-
sanak, — s emlékeztetem Borsodvarmegye kovetjét, az 1723-iki 7.
articulusra. (poena)

Kolosvary: Aki a financziat el akarja rontani, az a tor-
vényeket rontja le. En ezen megsértetésemet sz6 nélkiil nem hagy-
hatom, mert nekem annyira szivemen fekszik a financzia, hogy azért
kész vagyok minden javaimat feldldozni, A ministeri ebéd nagyon
csufosan volt ide felhozva, holott az ide nem tartozik.

Vay: Engedelmet kérvén azoktél, kik mar régebben sllanak,
kovet tarsat Ragalyit akard menteni: de

Vécsey: Nem! Semmiképen nem engedhetem, hogy elét-
tem Borsodvarmegye széljon, s noha az én értelmemet Borsod-
varmegye masik kivetje mar elére is illetleniil kigunyolta . . .

Erre nagy zughs, kardcsortetés lett a szalaban, — Véesey szélni
akart, s ujra leziigtik. — Ekkor

Personalis ur latvan a ziirzavart, imigy sz6litd a Statu-
sokat : Ezek mir csak kovetkezései, amiket Szathmérvirmegye ko-

1) Borsodvmegye kovetének e nyilatkozatit lisd Jegyzékonyv II. k.
273. lapon.
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vetje mondott, — azoknak, melyeket Borsodvgye kovetjétdl hallank.
T. Statusok csendesedjenek! — rossz, kezdetnek rossz a vége,
nem lehet okunk a kedvetlenkedésre. En meg vagyok gyozodve,
hogy Szathmarvarmegye kovetie nem fog rosszul szdlni.

Vécsey: (zavarodva) En red allok a Personslis ur proiec
tumaéra.

Skerlecuz: Illetlennek, s6t karosnak is tartom el nem allani
a két §§-tdl.

Plathy: Legel6szor is Gydr ellen protestalok, s ezt diari-
umba tétetni kivanom. A 39. §. mellett mar elegen széltak, s azok
engem meggy&znek, hogy tovabb is, Gigy amint van meghagyni ki-
vanjam. Ami a 41k §ust illeti: Azt hallom én itt Ung- és Csong-
radvgye kovetjeit6l, hogy Bécsben azért van annyi pénz, mert f6-
varos, mar pedig a vilag szerte igy van, hogy a fGvarosban legtobb
pénz forog. Orszagunkban pedig azért nincs pénz, mert nincs commer-
cium., De én erre nézve csak azt mondom, hogy masképen va-
gyunk mi Bécscsel, mint akar Francziaorszdg Parissal, akar Lon-
donnal Anglia. Commerciumunk pedig éppen azért nincs, mert min-
den pénz Bécsben van: igy hat fennmaradvan a fG rossz, vétkezni
fogunk, ha csak azért, hogy a Férendeknek ngy tetszik, a két §§t6l
elallunk.

Szegedy: Mas modificitiét proponal, egyébarant a két §S.
mellett marad, — GyGrnek ellene mond.

Somsits: Amit Krassé vgye kivetje mond, hogy Bécs olyan
a pénzre nézve, mint a sziv a vérre nézve, onnan jon, s oda kell
neki vissza menni, — az nem 4ll : mert inkabb gitléja, mint elé-
mozditéja Bécs a pénznek.

Vay: Ha Gyfr allitisa bemegy a didriumba, ugy én is
kivanom, hogy ellenmond4som beiktasson. Tobbire a nuncium
mellett.

Personalis: Az GySr vgye kovetjétd] figg.

Kolosvary: En a financziale operatumot instructiém sze-
rént hoztam elf, a status addssigit csak argumentumul hoztam fel,
ez hat maradjon ki.

Nagy P4l: Nagyon siliny institutumnak kell annak lenni t.
Statusok, melynek operatiéit 4gy kell titkolni, mint a mostani ban-
két. A férendek azt mondjik, hogy amely irasok a bankrél van-
nak, csak arra valék, hogy innotescaljanak a banknotik, hiszen ha
olyan jé institutum az, mint mondjik ; miért nem szegeztettek ki
egy banknotit a Borse kapujéra, hogy ott lehet azokat véltani.

Tobb vitatdsok utan d. u. 3 érakor a tobbség szerént conclu-
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dalvan Personalis ur, az & javallata megmaradt. Ezek utin mixta
sessiéban felolvastatott O Felsége gyégyulisara irt gratulatié s meg-
pecsételtetvén, a nador a gyiilést eloszlatta.

Jegyzés, Mércz. 27-én O Felsége egészsége helyreallitasaért halaadd tin-
nepet ilt a diaeta. A Primds misézett, s az agyuk durrogésai jelgnték azon
vég nélkill valé bels¢ oromet, — melyet érzett minden alattvaléja O cs. k. Fel-
ségének, midén halld, hogy ez a legjobb édes Atya haldoklisibél egészségre

tért. BGjt utolsé 3 uapjain nem volt gyiilés, valamint a busvét két napjai-
ban sem.

Marcz. 28-4n 9 drakor tartott keriileti iilésben Nagy Pal és
de la Motte gréf elslilésok -alatt circularis notarius Plathy ur jelen
nem lévén, Nagy Pal ur jelentette, hogy 6 a Fdrendeknek primiti-
vum nuncium 39. és 41. §aira tett reflexidira készitett egy felele-
tet, melyet koz megegyezéssel felolvasvan, rendeltetett, hogy hénap
dictaltasson ; valamint az is, melyet készitett s felolvasott ugyan
Nagy Pal ur a Férendeknek a correlatick targyaban kelt edictu-
mokra nézve altal kiildott izenetjiik kovetkezésében. Ezek utan
11 érakor orszigos gyiilésbe menvén a Statusok, mely mar 81-dik
iilés, itt legel8szor is felolvasta protonot. Szentkiralyi ur a Féren-
deknek 39. és 41-ik §§-okra tett reflexiéit, s Personalis ur kivanta,
hogy ahoz szdljanak azonnal a Statusok és vele egyiitt :

Fehérvary, Péchy, Izsak, Kajdacsy, Csaszar
urak is ezt kivantak, de minthogy Nagy Pal ur azt mond4, hogy vannak
egynéhany szerencsétlenck, kik ko:t § maga is van, akik egy hal-
lasra nem tudnak szélani a dologhoz, s hozzd kapcsolvan még ma-
gukat Bartal Nemak, Kubinyi, Czindery, Perényj
Vitéz urak, azt kérték, hogy dictaturira menjen a munka, s ez
allott meg.

Olvastatott ezutan a Statusoknak a papirospénz irant irt nun-
ciumjok, melyet a Personalis igen meg akart csonkitani; de a nun-
cium mellett allhatatosan megmaradtak ezek: Nagy Pal, Czindery,
Kolosvary, Ragalyi Tamas, Takacs, dc la Motte, Ragalyi Janos,
Vasady, Horvath, Osegovich, Huszar, Miskolczi, Radvanszky, Déry,
Bernath, Szemere, Kubinyi, Nyéky, Rutkay, Vitéz, Rudics.

A Personilis ur azon javallatjara, hogy a papirospénzt csak
in generalitate emlits¢k a nunciumban, e kiovetkezd kovet urak allot-
tak : Izsék, Répasy, Ragalyi Abrahim, Csaszar, Péchy, Fehérvary,
Némethszeghy, Kaszonyi, Jakabffy, Csauz, Végh.

Proiectistak : B. Orczy, Bornemissza, Simonyi kanonok. Igy
a tobbség szerént a nuncium a Férendekhez kiildetni rendeltetett.

Jegyzés. Guthy Moéricz ur éjfél elgtt tél ordval meghalt, s belsd részei
itt eltemettetvén, teste Szabolcsra vitetett.
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Marcz. 29. circularis sessié volt csak, és ott Nagy Pal ur
nunciumjat revidealtak.

Marez. 30-4n a Statusoknak 11, a Férendeknek pedig 12 éra-
kor orszagos gyiilések tartatvan :

A Statusoknal jelentette a Personalis ur, hogy &6 kivanna a
Statusoknak azon nunciumjaikat (Nagy Palét) nemesak 4ltal nem
kiildeni a Fdrendekhez, hanem még csak kozonséges vizsgalat ala
sem venni, melyeket tegnap s tegnapeldtt készitettek a papirospénz
s a correlatiék irant; vagy ha kivannanak valamit megtartani a Sta-
tusok, az elsdnek azon részét, mely szimokra van szedve, megtart-
hatjak. — Kivansiganak ezen okait ad4a: 1.) mert a primitivum
nuncium 37. 38. s 43. §-aiban mar meg van a papirospénznek ezen
historiai deductiéja, melyet ezen nunciumban kozslni akarunk a F6-
rendekkel. 2.) Sok oly mondatik benne, amit meg nem lehetne egész
bizonyossaggal mutatni, 3.) Gondoléra kell venni, hogy bankékat
nem csinaltatott volna a korményszék, ha arra elkeriilhetetlen sziik-
ségei nem kényszeritették volna ; ha a papirospénz segitségével ha-
boruit oly szerencsésen nem végezte volna a fejedelem, nagy kérdés,
ha tanicskozhatnink-e most itt egyiitt ? s az orszag lakosainak
boldogsagat mozdithatnink-e elé ? 4-er némely kifejezései olyanok
ezen nunciumoknak, melyek nem allhatnak meg ezen tibla méltésa-
gaval 5 igy hat a papirospénzrl irt nunciumnak els§ részét elhagyva,
csak a szamokkal jegyzett punctumokat kiildjilk a Férendekhez.

Ezen javallatnak ugyan ellene mondott gr. Cséd k y, ki is a
nunciumot ugy amint van, a Férendekhez kiildeni kivanta, Ggy
Majthényiis; deIzsak sb. Orczy urak s ezek utan
pedig csaknem minden kovet urak azt siirgetvén, hogy a nuncium
ugy amint a Personalis ur javallotta kiild6djon altal, ez maradt meg-
végzésnek s a Forendekhez a nuncium 4ltal kiildédott. Maga Nagy

Pal ur egyet sem szélvan Altala feltett nunciuma mellett.t)

(Nagy Palnak ez orsz. iilésben el nem fogadott nuociumait, melyek a
papirpénzre és a correlatiéra vonatkoznak, mint jeleztem, maginkézbdl kaptam ;
ezen legalabb szeréntem érdekes adatokat itt kozlom.

1) Nagy Pal nunciuma a papirospénzre vonatkozélag:

Chartacea Pecunia, dum eius Fabricatio et ejus exmissio, sive directe a
Regiminis arbitrio dependaat, sive sub praetextu Privatae Societatis cum Regi-
minis influxu procuretur, etiam in Absoluto imperio, res Summi periculi est
in Constitutionali autem Regno, qua medium omnes Contributi-

— ’

1) L. Jegyzokooyv II. k. 287 és k. 1. Eszerént Nagy Palnak a papi-
rospénzre vonatkozé nunciuma médositva bevétetett ugyan az acta comitié-
rumba ; de a ,circa edicta in obiecto correlationum emanata® czimii nunciumn
végleg visszautasittatott.



— 220 —

ones, Subsidia, et reditus, e Constitutionis indole per Legislationem defigendos,
pro volupe, indefinite anticipandi, et de omni Regpicolarnm facultate absque
omni prorsus Distributivae Justitiae respectu, arbitrarie semper disponendi
tolerari nequit. Prout igitur iis, qui Aerario praesunt, in votis esse posset,
ut fucilis, et tatissima haec, constitutionales Obices sine Strepitu removendi,
Aerarii reditus omni temporis momento pro lubitu augendi methodus sarta semper
maneat ; ita e converso eos, qui constitutione pollent, populos, haud effugit, levi
hoc preli mechanismo Solidissimam Constitutionem absque ulla difficultate e
cardine moveri.

Auri, et Argenti nobile metillum, et ex eo procusa, sola Legibus nostris
nota aurea, et argentea moneta inde ab Anno 1799. Shedis Bauncalibus coémta,
et diversis financialibus Operationibus circulationi violenter erepta, sensim e
Regno evanuit, et rapidissimo Shedarum Bancalium Legislationi nostrae igno-
tarum torrenti cessit. Dum infelix haec inundatio, de futuris minus sollicitae
multitudini, quasi e cornucopiae diffusa arrideret, non effugit provida Commiti-
orum Anni 807. Consilia immane periculum, quod hodiedum tot licet post luctus
et Sacrificia novis sub formis imminet.

Mox enim imaginariae hae divitiae ad non minus imaginariam in Shedis
Reluitionalibus Quintalitatem redactae exstitere, residua autem hac quintalitate
tres quintos nominalis sui valoris denuo perdente, quasi in nihilum abiere, et
ut in Comitiis Anni 1811. praedictum fuit, Possessoribus suis e 100. sub fide
Publicum in Cursum positis 8. reliquere florenos, in Nova sub Nomine Notarum
Bancalium Nota fundatos idea, quae ut ut nunc momentaneo pollere videatur
valore, ita vel unico minus felici in Modernis Europae adjunctis semper juste
praemetuendo eventu facile in eam Imaginationum Regionem dimanatura est, in
quam priores Sociae fatis cedendo abscessere.

Duodecim Milliones Shedarum Bancalium sub nomine, et fide jussione
Privatae Societatis Urbis Viennensis in cursum positae, sub continuato ejusdem
semper nominis, et Gvarantiae velamine ultra mille milliones adauctae, ac tan-
dem cum Octingentorum millionum jactura in Shedas Reluitionales trans forma-
tae sunt. — Shedae Reluitionales in ducentis duodecim Millionibus defixae, et
denuo Privatae juramento obstrictae Societati concreditae, Jurisjurandis et
omnium solenpium Sponsionum in Obversum, usque Septingentenos milliones
deductae, nunc cum Quadringentorum viginti Millionum detrimento in Apochas
novae Societatis Privatae, Mensae quippe Argentariae Viennensis transderivantur.

Quo pacto -possint nunc Ss. et 00. noviori hinc tertiae Societati Privatae —
cuius hypotheca adco mobilis est, cuius arctiores adhuc cum Regimine Corre-
lationes tam evidentes sunt, cuius Crediti Scalam exhibentes Actiae omni minimo
politico rumore deprimuntur, aut elevantur, — salvatas e dupplici naufragio
tenues Regnicolarum residuas facultates ultro incaute concredere ? — plane non
pervident, — quin imo cum hodiernum Aeris defectam omnium classium ino-
piam Crediti Publici, et Privati interitum, Cridarum consvetudinem, inexhauri-
bilem litinm fontem, omnem denique privatam confusionem, et publicam Cala-
mitatem Saeculorum industria, et parsimonia vix aliquando reparandam, ex hoc
solo fonte promanasse dignoscant, Patriam tantis divexatam Calamitatibus, ab
omni seu libera seu imperata cum acceptatione, circulante chartacea Pecunia
liberare, et in omne Aevum praeservare sibi firmitec proponunt, et ad primas
debite explendae Missionis suae partes referunt.

Utut ergo ex ipso postremo Exeelsor. Procerum Nuncio Regiminis cum
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Mensa Argentaria correlationes evidentius adhuc elucescerent, ne tamen per
uberiores discussiones, novis iterum disceptationibus Ausa praebeatur, quin simpli-
citer praescindendo ab omni interiori huius Peregrini Instituti coordinatioae, aut
intimioris cum regimine nexus demonstratione ad sequentia solum abs:ractive
reflectendum esse censent SS. et 0. O.

1. Dum praesentis omnibus Chartaceae Pecuniae Aerumnis gravatae
generationis repraesentantes Committentibus Suis, et Posteritati consulere cupiunt,
non ad momentim temporis, neque ad unum alterumgne Solum Annum, sed ad
futuros e repetitim hausta tristi experientia justissima praemetuendos eventus
(e. gr. bellum), qui omnem circulantem Apocharum massam momento temporis,
reluitionis causa Viennam perferri svaderent, advertendum esse censent, — et
hinc Argumento toties repetito. Possibilitatis, nempe Apochas Bancales hoc
praecise temporis momento in clingentem conventionalem Monetam transfor-
mandi, daci absolute nequeuat.

2. Acceptationem rei alicuius, secus indispensabiliter necessariae tunc

tantum liberam, et non imperatam esse profitentur SS. et 00, dum eodem tem-
pore Sufficiens adest aliorum Similium mediorum delectus; casum autem in
contrarium Sine omni imperio, per ipsam inevitabilem necessitatem impositam
existimant, consequenter neque hoc theoretico liberae Acceptationis argumento
obstante, practica spontaneitatis impossibilitate ab opinicne Sua dimoveri un-
quam possunt.
’ 3. Si priorum duarum Privatarum Societatum immobilitatem, et solidis
realitatibus innixa hypotheca damnificatis, vel ab executionis impossibilitatem
nunquam, vel unius Nummi indemnisationem praestitit, SS. et 00. disquirendo
mobilem omni momento mutabilem et contortis liquidationibus superstructum
mensae Arg. fundum, se ponnisi temporis jacturam facturos existimarent.

4. 88. et 00. Mensam Argentariam non qua Institutum cuiuscunqur
indolis campsorialem, sed tamquam novum, et in casum occurrentis extraordi-
narie necessitatis per regimen facile arcipiendum medium considerant, quo omnia
illa incalculabilia mala, quibus regnum per duplicatam chartaceae pecuniae, sub
duplicis privatae societatis velamine, exmissionem inundatum exstitit, tertia demum
vice ingruant.

Velint itaque E. E. P. P. quibus cura conservandae patriae, et proprie-
tatum securitas peraeque cordi est, gratiose annuere, ut St. et 0. O. gravissi-
mam suam hoc in objecto sollicitudinem, iis, quae per EE. PP, in contrarium
adducta sunt, vix mitigatam, ea, quae in §. 44. continet, modalitate deductam,
in sinum suae Mattis Smmae effundere, et regnum ab omni seu imperata seu
libera cum acceptatione in cursum posita, aut deinceps ponenda chartacea pecunia
liberare queant.

2) Nagy Pilnunciuma circaedictainobjecto corre-
lationum emanata.

Si quid unquam tempore directe, et aperto cum arbitrio contra constitu-t
tionem actum est; tunc haec inter — tristis comitiorum anni 1811. exitus, e
hunc immediate subsecati provisorii in negotio correlationum ordines principem
locum tenent: si enim ea, quae in objectis ad mutuos tractatus spectantibus cum
sepositione Legislationis acta sunt, constitutionem graviter afficiunt ; tunc certe
ea, quae Legislationi jam effective substrata, dein sub ipso tractatuum decursu
ab eo violenter avulsa, et per executivam potestatem unilateraliter, et pro volupe
decisa sunt, constitutionem jam jam e cardine movent, — dumque talia insuper
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potestatem judiciariam in omni bene ordinata regiminis forma ab arbitrio ta-
tam, legis, et conscientiae dictamini contra venire, et in manifestam proprieta -
tum convulsionem agere jubent, ipsas legalitatis formas convellunt.

Dum comitia anni 1811. reluitionalibus shedis ad duas quintas nominalis
sui valoris nunc jam effective devalvatis sortem mox subeundam, eadem sane
cum perspicacia vaticinarentur, qua comitia 807. tristia shedarum bancalium fata
praevie exposuere, — simulque lege cavere intenderent, ne regnum, et Status
politicus iis, cum quibus de praesenti, colluctamur periculis unquam exponatur
— evenit, ut solutis repente comitiis, et omni legislationis comnumione post-
habita, jam et ea, quae ipsa propositione regia ad legalemn pertractationem
pertinere declarabantur, modalitate diaetaliter manifestato St. et 00.-num sen-
sui e diametro contraria per patentales legis instar per regni judices observan-
das definirentur, ratione ex ea, quod St. et 00.-num desideria cum adoptato
systemate financiali, et temporum adjunctis componi non possint, et normae
coordinandarum privatarum correlationum reliquis haereditariis provinciis prae-
scriptae haud conveniant.

Quomodo haec cum legislativae pottis indole, aut articulo 10 et 12. anni
1790%/, St. et 00. nomine suae Maiestatis securos reddente, quod nunquam ad
normam aliaram provinciarum regendi, et nunquam per edicta, seu sic dictas
patentales, quae alioquin in nullis unquam regni judiciis acceptari possunt, gu-
bernandi sint conciliari queant, — neminem profecto latet; dum epim taliter
pars una legislativae potestatis consnltationes alterius in obversum positivarum
legum limitat, et insuper ea, quae noun arrident, sine consensu, imo contra sen-
sum alterius pro lubitu definit, communionem legislationis vanam, et irritam
esse, quisque facile perspiciet.

Eo vero difficilivs concipiunt St. et 00. quomodo excelsi proceres summum
hoc, omnem legislativam potestatem convellentis imperii aperto cum arbitrio illa-
tum constitutioni praejudicium imperatae tyronum statutioni, et extra comitiali-
ter elevatae contributioni postponere, et tantae laesioni supertructos illegales
ordines vel momento temporis protegere velint.

Quod provisiorii Ordines omnem in casum, consequenter et tunc, si legi-
bus patriis ad amussim cooformati essent, jam ipsa emanationis suse forma
illegales evaserint, hoc et ipsos EE. et PP. non diffiteri, confidunt St. et 00. et
ideo, dum omnem argumentationis in postremo EE. PP.-rum nuncio fusius de-
ductae vim, et synopsim in eo concentratam vident, quod utut ipsi quoque agno-
scant : fuudamentalem privatarum perflexitatum causam in eo consistere, quod
facto executivae potestatis res pecuniaria, eidemque connexa privatorum correlatio
ante comitia in genere, his autem dissolutis magis specifica provisoria dispositione
defixa fuerit:in id tamen, ut provisorii hi ordines sistantur, sine wmajori non
modo perplexitate, sed aperto, et incalculabili fortunaram discrimine consentire
non possint.

Assertum hoc EE. PP.-rum diserte supponit, saepius attactos provisorios
ordines, ut ut legalitate carentes principiis attamen Recti, et Justi ita esse
conformes, ut ad perplexitates evolvendas, et incal¢ulabile fortunarum discri-
men antevertendum, usque novae legis provisionem indispensabiliter persistere
debeant.

Ad Thesim hanc propius analysandam ad id tantum reflecti cupiunt
St. et 00.

Quod provisorii Ordines in scala periodicum shedarum bancalium cursum
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indigitante clingentis conventionalis monetae, non autem alterius flucluantis
chartaceae pecuniae valorem pro basi assumant.

2. Quod Shed1s Reluitionales eo praecise e supposito, quod conventiona-
lis monetae valore gaudcant declaraverint pro legali solutionum, secus in con-
ventionali moneta praestandarum medio. Quod ergo valor Shedarum Reluitio-
nalium valori conventionalis monetae ex asse semper corresponsurus primum,
et fundamentale ipsorum povisoriorum ordinum principium constituat, et quod
huic ipsissimo principio omnes attactorum ordivum dispositiones supertructae
sint, id extra omne dubium est ; et non tantum e toto praecitatorum ordinum
contextu in plenam collocantur evidentiam, sed et signanter in §§. 1. 5. 6.
13, 19.-et ipso capite tabellae scalaris disertissimis verbis enunciatur.

Ut ut autem Shedae Reluitionales jam ab ipsa prima emanatione valo-
rem conventionalis monetae, quem iis regimen omnibus modis tribuere intende-
bat, assecutae haud sint, consequenter ruente principali provisoriorum ordinum
basi, quaeque ei superstructa fuerant, eoipso ruere, et taliter iam inde ab
exordio omnes solutiones, et solutionum acceptationes provisoriis ordinibus con-
formatae in manifestum creditorum detrimentum vergere debuerint ; aderat tamen
tuoc adhue, et afflictis creditoribus, et inter propriam convictionem, et patenta-
limn tenores vacillantibus judicibus in solenni, et toties repetita regiminis de
subseque in nominali valore realisandis shedis reluitionalibus sponsione aliqua
reperandi detrimenti spes, et quietandae conscienciae praetextus, sed quo pacto,
aat quo sub obtentu nunc, et ab eo praecise temporis momento, ubi cursus
shedarum reluitionalium jam per ipsum regimen iu ducentis quinquaginta defixus
exstitit, Provisorii ordines, Perplexitates, quos ipsi continua serie generaut, com-
planare, et fortunas e discrimine, in quod eos ipsi coniiciunt, salvare queant,
SS. et 00. concipere sane nequeunt, imo plene convicti sunt, de eo, quod
primaevo, et fundawentali Provisorioram Ordinum principio amplius haud sub-
sistente, quidquid inde derivatur, injustum, arithmetice haud subsistens, et
ipsi genuinae horum Ordinum Dispositioni contrarium esse debeat, quod omni
practico exemplo plena cum evidentia domonstrari potest.

Jam inde ab Anno 1799. id est ab co temporis praecise momento, quo
disparitas valoris inter conventionalem, et chartaceam pecuniam exorta fuit, usque
subgecutam A. 1811, Scalarum reductionem omnes, seu prioris aevi seu in
hanc ipsam Epocham cadentes solutiones, et Solutionum acceptationes ab con-
tinuo progredientem Shaedarum Bancalium depretiationem semper cum manifesta
et progressiva Creditoram injuria factas tuisse nemo neagabit. Ab Anno 1811.
siquidem Shaedae Reluitionales contra fundamentale suppositum provisoriorum
ordinum iam ab ipsa Nativitate sua ad Conventialem monetam longe inferiori
fuissent valore, denuo omnes Solutiones et Solutionum acceptationes in Confor-
mitate praeattactorum supposito laborantium ordinum peractas in Creditoram
detrimentura cedere debuisse, evidens est.

Ab eo vero temporis momento, quo devalvatio Shedae Reluit. jam per
ipsum Regimen Stabilita, taliterque omnis, quae eousque praetextuato eorum
valore questio finaliter decisa exstitit, Creditores aperte spoliari plus quam
evictum est. Non ergo iam adeo ipsis provisoriis ordinibus, quam Sinistrae et
ptimis horum Ordinum Priacipiis contrariae Interpretationi adscribenda censent
88. et 00. omnia illa incalculabilia mala, quae nunc ex hoc praecise fonte in
universam Rempublicam dimanant.



— 224 —

Hinc Templa Dei fundo, quem pia antenatorum Devotio eorundem con-
servationi ant externo Religionis cultui sacravit orbata sunt.

Hinc Hospitalia et orfanotrofia minus felicium mortalium refugio Sacra,
deficiente aere, quod Majorum pietas contulit, indigos ab aditu arcere coguntur.

Hinc orfani, quos Parentum amor, viduse, quas Conjugum fides congruis
vitae mediis provisas esse voluit redacta fere iu nihilum Dote stipem de genu
mendicant. Hinc magna Civium Classis suo, et antenatorum Sudore comparatum
aurum et argentum Potentibus aut . .. .. acquisitoribus aut Dilapidatoribus
elocaus, ea, quae Saeculcrum industria et Parsimonia congessit, uno ictu dissolvi
et sine omni Reipublicae emolumento in Debitorum locupletationi converti con-
spexerit.

Hinc hodiedum non raro pro uno argenti floreno, quin imo in nonnullis
cisibus pro 5. argenti Florenis octo Notarum Bancal. grossos sententia Judicis
Justitiam administrantis levare iubetur.

Haec sunt, quae SS. et 00. sistere unaque illi speculationi obviare
cupiunt, qua nunc Debitores ferendam legalem provisionem praemetuentes, in
elusionem creditorum suorum omni cum assiduitate tendunt ; ne tamen per vocem
Sistere currentium interasuriorum, vitalitiorum, Censuum, aut cujusq. demum
generis Solutionum, debitae praestationi interim etiam ulli obices ponantur, SS.
et Ordines in vicem vocis sistere sequentem modificationem proponunt : ut nullae
novae in Sphaeram provisionem ordinum cadentes caussae moveantur actu de-
currentes usque provisionem sub his adhue comitiis ferendam in suspenso maneant,
et cautelae ac ut reservatae solutionibus, et solutionum acceptationibus, utraq.
ex parte interpositae aut deinceps interponendae . ferendarum legum favore
gaudeant, Taliter non currentes solum solutiones sine ulla difficultate praestari,
sed et capitalium persolutionem et acceptationem sine discrimine sive uni sive
alteri parti inferendo praeiudicio absolvi posse censent St. et 00. unaq. confi-
dunt EE. PP, evanescente omnium perplexitatum metu iustam adductorum rati-
onem habituros et in sententiam Statuum et 00. abituros.

Mércz. 31. Minekutina tegnap Nagy Pal ur nunciuméinak el-
lenmondottak az orsz. gyiilésben, Bartal ur proiectuma szerént, egy
més nunciumot készitettek a Statusok a keriileti iilésben a sistere
sz6 irdnt s azt aprilis 1-s8 napjan elfszor a Statusok tablajanal fel-
olvasvan Bory proton. ur, kevés valtoztatassal A4ltalvitte a Foren-
dekhez, hol hasonléan felolvastatvan kétszer egymas utin, Gréf
Széchényi Istvanigy szélott annak felolvastatisa utdn : M. urak,
Fenséges Palatinus! Minekel6tte a széban forgott kérdésre felelnék, s
a mar tobb izben vitatott sistere sz6 irAnt mi értelemben vagyok,
rovideden eldadnim, két észrevételemet terjesztem a m. urak eleibe ;
hogy katona lévén, azzal ne vadoltassam, hogy az igaz tigyben
azt amint a dolog van, nem batorkodom megmondani. Fajlalva kell
ugyanis megvallanom, hogy elgondolvan diaetai dolgaink folyamatjat,
azon szemlitomést valé ellenkezésekbdl, melyek az orszag gytilése
kezdetétsl fogva itt estek, oly nyomés kiovetkezéseket hozhatok én
ki, melyek szerént azon kérdést kell magam eleibe tenni: van-e
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nékiink constitutiénk ? nem azért jottiink-e mi ide mélt. urak, hogy
a haza boldogsagan munkalédjunk s orvosoljuk sebeit ezen aldott
édes anyadnak, mely minket annyi javaiban részeltet és oly constitu-
tionalis szabadsaggal dics6it, melynek megszerzéseért mis nemzetek
utolsé csepp vériitket is készek volnanak kiadni, s miért palastolndm
a dolgot ? mi itt mégis csak a draga id6t toltjiik ; 11-ik izenet méar
ez, ami most itt felolvastatott ezen correlatiék dolgdban s szalljunk
magunkba mélt. urak s valljuk meg, hogy ez a tabla hatriltatja a
tandcskozasok kivant eldmenetelét. Tobb constitutionalis orszigokban
is voltam én mar, lattam diaetai dolgaik folyamatjat, de hogy azok
ily vontatva mentek volna, nem lattam. Ez az egy sistere sz6cska
mié6ta foglalkoztatja mar az orszig Rendeit, pedig ha jél felveszsaiik
a dolgot, nem méltan kérhetjik-e O cs. k. Felségétsl, hogy sistalja
a provisoriumokat, melyek nem csak, hogy annyi privatusokat sze-
rencsétlenekké tettek, de az egész nemzetet s az orszigot oly ziir-
zavarba hoztdk, melyeknek lecsendesitését s rendbe hozasat nem mas
csak ezen sistere szénak torvénybe valé tétele eszkozolheti! és ép-
pen -ennélfogva tetszik vissza én elGttem azon okoskodas, melyet itt
mar tobb izben hallottam, hogy azért nem lehet sistalni a proviso-
riumokat, mert aziltal a privatusok correlatiéi perplexitasba jonné-
nek. Mid6n az egész haza békessége perplexitasban forog, j6 lesz-e,
ha egyenkint elhagyvin a katonik a hadi rendet, privat correlatisik
miatt az ellenséget dulni engedik kénye szerént. Ezen provisoriumok
altal, melyeket a Statusok sistdlni kivannak, most az egész orszig
jott perplexitasba : nem aze hat a mi kotelességiink, hogy némely
mellékes tekintetekre nem hajolvan, az orszdg minden lakosainak
megnyugtatist szerezziink s javaikat batorsagba helyeztessiik. A mi-
lyen tiszta szivvel szeretem hat hazdmat, melytdl annyi jét vettiink
mindny4jan mélt. urak, oly tiszta lélekkel kivanom a provisoriumok
sistdlisat s ennélfogva a t. Statusoknak most felolvasott izenetjét
egészen helybenhagyva, az ott felhordott okokbdl dhajtandm, hogy
a primitivum nunciumban a sistere sz maradjon meg; ami annyi-
val is ink&bb kivanatos s lehetséges, mivel az 1791. 12. articulus-
hoz ragaszkodva a tyrok statutija- s a contributidra nézve is kértiik
mar O Felségét, hogy rendeléseit sistalja.

O es. k. Herczegsége a Nador igy felelt ezekre: Veneratione
ductus erga merita Genitoris Dominis Comitis Széchény, dicta eius
- non equidem ponderabo, verum id magis Vestrae Dominationi hac
vice dicendum arbitror, ut sermonem fini consultationis conformius.
adplicet — dictis monita prae se ferentibus abstineat: Excelsi enim
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Proceres sua officia norunt, nec ullo indigent vestrae Dominationis
sive consilio sive monito.?)

Egymast felvaltva beszéltek ezutin a Férendek, egyik a nun-
cium s sistere sz6 mellett ; masik ellene ; nevezetesen gr. Széchényin
kivill a Statusok nunciumja mellett voltak ezek: gr. Illéshazy (ki
egy kevés modificatiét is proiectalt), Desesffy Samuel, Erdédy, Esz-
terhazy Mihaly, Batthanyi herczeg, b. Mednyanszky, gr. Batthiny
Janos, Gylry, Busin, Zichy Karoly, Pasztory, Eszterhazy Karoly s
Haller urak.

1) Hogy Széchenyi Istvin 4pr. 1-én beszélt, s hogy &t beszédeért a nddor
megrétta, kitiinik Szoboszlai leveleibdl is.

,Aprilis 1-86jén irja Szoboszlin a Forendek az alsé tibla sérelmi felirata
folott tandcskoztak, és sehogy sem helyeslették azt. Ezen gyiilésben grof Szé-
chenyi Istvdn igen keményen beszélt magyarul. Ugy litszik — mond4, — hogy
mibelyt a Statusoktél jon valami, azonnal csak azért sem kell a Férendeknek,
A lelkiismeretre is kell vigydzni stb. Bezzeg kapott it leczkét palatinus O cs. k.
Herczegségétsl. Ea quae dominus Comes Széchenyi indecenter protulit, talia sunt,
hogyha eleinek érdemét nem tekinteném, kénytelen lennék keményebb eszks-
ziket venni eld, praesesi autoritisommal élvén. Excelsi proceres non indigent
suae dominationis inviatione. Moneo igitur suam d ominationem, ut in futurum
cautius se gerat.®

Igy Szoboszlai ! (Ertekezések 98- lap).

A Guzmics-naplé és Szoboszlai adatait megergsiti maga a nemes gréf is,
ki napléjiban ezt irja:

»April 1. Eine lange Rede gehalten, der Palatin mich ausgemacht. Aus
Riicksicht fiir meinen Vater — sagt er — will er nicht so streng sein. (L.
Szasz Kéroly, gr. Széchenyi Istvin 109—110. 1.)

Wirkner Lajos ,Elményeim“ cz. miivében azt mondja : ,Széchenyi gr.
volt az elsd, ki nemzetisége és anyanyelve irint a legnagyobb buzgésigtél
hevillve a forendi hdzat magyar nyelven szélitotta meg. Middn 6t a nddor
figyelmezteté hogy a hivatalos nyelv a latin, azt vilaszold, hogy nem
ismer torvényt, mely egy magyar mégnasnak az orszdggyiilésen megtiltand
anyanyelvének hasznalatat.“ (27. 1)

»Azon tény, irja aldbb Wirkner, hogy Széchenyi J. gr. fols6hdzi beszé-
dében a szokis é3 a nddor-foherczeg ellenvetése daczira a magyar nyelv-
vel élt.“ (31. 1.)

Wirkner ez adataira Berndth Zsigmond 1825-ben Ung vmegyének
kovete 1880. jan. 25-én kelt levelében megjegyzi: ,Wirkner azon A&llitdsit,
hogy a Nador grof Szécsenyit a Férendek iilésébén a magyar nyelveni
folsz6laldsaért megteddette volna, magam nem hallottam. De mésoktél sem hal-
lottam soha.“ (I. Szdsz K. i. m. 250—251. 1.)

Nem is a magyarnyelven vald folsz6laldsért, hanem beszéd)e tar-
talmaért, sz6lalt f61 a nddor; ki ha amagyar beszéd
miatt akarta volna megréni Széchenyit, mar 1825. okt. 12-én megtehette volna
mert mint jelen értekezésiink 58. lapjan kimutattuk, Széchenyi mar 1825. okt.
12-én, és azutdn is tobbszdr a fols6 hdzban ma gyarul beszélt.
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A nuncium ellen voltak s elébbeni e tdrgyban irt feleletjok
mellett megmaradtak ezek : gr. Esaterhizy Jézsef, b. Otvos az ifju,
b. Bedekovich, gr. Almassy, Palffy Fidélis, Gyulay, a Primas, Palffy
herczeg, Eszterhdzy Nep. Janos, Nadasdy piispok, Lanczy, Marich
plispok, Széchenyi, Keglevits, Zichy Ferencz, Cziraky urak ; Végh,
Kopatsy s Juranics urak proiectaltak, de a tobbség csakugyan a
Statusok nunciumja ellen 1évén, igy concludalt a Nador: protonota-
rius ur menjen vissza a Statusokhoz és széval mondja meg, hogy a
mélt. Férendek ragaszkodvan legkozelebb e targyban kiildott ize-
netjokhoz, a sistere szét a nunciumbdl kihagyatni kivanjak, mely
ugy végeztetvén s protonotirius Bory ur megtévén a Statusoknal a
széval valé izenetet, délutdn 3 dérakor mind a két tibla closzlott.

Apr. 2-4n a reformitusok Te Deumot tartottak O Felsége
egészsége helyre 4llasaért; jelen voltak itt a Férendek kozdl : gréf
Esaterhazy Jézsef, ifju Otvos, Széchenyi, jelen volt a Palatinusné is;
a Statusoktél a Personalison kiviil sok kovet urak.

Apr. 3-4n ker. gyiilésben Babéthy s gr. Csaky elol-
iilésok alatt a Forendeknek a papirospénz irant adott nunciumjok
felolvastatott, s egyszersmind azon tegnapeldtti szobeli izenetjok is,
hogy 6k a sistere mellé nem 4llhatnak, tanicskozas ala vétetett ;
megegyezve eldre abban, hogy elébb magit a két targyat, amiben
a két thbla egymassal meg nem tud egyezni, quo ad meritum dis-
cutidljak ; azutdn konnyii lesz a stilust aszerént alkalmaztatni. —
Nagy Pal vélekedését s javallatjat ezekben adta el§: legelszor,
hogy mindenféle papirospénznek orszagunkban valé forgasa torvéoy-
telen; hogy ha csak a correlatiékban adott provisorium nem sistal-
tatik, az 1791-ki 12. articulus fenékkel felfordulva marad ; és hogy
midén a Férendek benniinket ezekre szinte kényszeritenek, akkor
valésagos torvénytelenséget akarnak. Mindezek, sok okainkkal meg
lévén mutatva oly vildgosak, mint a napfény ; az mar most a kér-
dés : ily helybeatetésiinkben mit csinaljunk ? Ha a mi tablank olyat
parancsolna, ami vilagos torvényeinkkel ellenkezik, akkor mondhat-
nadk a Férendek, hogy re4 nem allnak; ily esetben nemecsak az,
hogy a Férendeknek s megforditva a Statusoknak is hasonléképen
van vetdja, minden egyes kovet is ellene mondhat annak, ha egyik
tabla valamely egészen uj torvényt javallana, akkor is mondhatna
a masik, hogy § re4 nem 4all ; de most, midén arrél van szé, all-e
a 12. tvezikkely ? a torvényes dolog 4ll-e vagy torvénytelen ? semmi
deliberatiénak nincs helye, hanem egyes igyekezéssel orvosolni kell a
sértett torvényt. Midén h4at mar a mi argumentatiéinknak nines he-
lye, mixta sessiéra pedig én a dolgot részemrél ugyanazon okbdl nem
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bocsAjthatom, mivel ott is az lenne a kérdés, toivénytelenség Aalla-
pittassék-e meg, vagy torvényés dolog ? amit decisiora nem boesajt-
hatok ; én azt javallom, irjuk meg egész egyenességgel a Férendek-
nek dolgaink szerencsétlen helyheztetését és declaraljuk, hogy mi ily
situsban addig mas lépést mem tehetiink, mig committenseinktsl e
részben utasit4st nem veszlink. MinekelStte pedig ezt tennénk, jé
leone Personalis urat, mint torvényes praesesiinket
azirdnt megkérni, hogy eléadvin O Herczegségének a Nador
ispannak keserves situatiénkat, egyszersmind arra is
kérné meg, hogy gondolkodnék valami oly mediumrél, mely altal
mind a két tibla egymassal egyesiilhetne, amit hogy kész szivvel
megtesz O Herczegsége annyival inkabb lehet reményleni, mivel
benniinket mar sok szép tctteivel s declaratidival igen nagy benne
valé bizodalomra kitelezett le.

- Ezen javallatra re4 alltak. Vay: mindazért, mivel a Féren-
deknek ezen tdrvényteleniil felkapott vetéjok oda vag, hogy min-
dég csak az mechessen repraesentatiéba, amit az udvar akar, mely-
nek intésére eddig valo tapasztalas szerént a Férendek igen nagyon
figyelmeznek, s hogy a nemzet repraesentinsainak még csak sza-
bad se legyen panaszaikat O Felsége eleibe terjeszteni; mind
pedig azért, mivel méis hathatésabb egyestetd médot nem lat, mixta
sessid altal sem akarvan a 12-ik czikkelyt koczkaztatni.

Balogh: én még abba sem egyezhetem meg, amit Sopron
vgye érdemes kivetje mondott, hogy ha a Statusok uj torvényt
propondlnak, annak a Férendek magukat ellene szegezhetnék,
mivel a két tibla egy diaetai testet tesz, és csak a konnyebb érte-
kezés kedveért valt el egymastdl, és mivel abbdl kovetkezne egye-
nesen az, hogy a Statusoknal csak az initiativa, a Fgrendeknél
pedig csak a decisio van ; egyébirdnt," hogy ha deputatié altal az
egyesség nem eszkozoltethetik, a jurisdictioktdl ezen fontos dologban
instructié kérethessék, abban annyival inkabb meguyugszom, mivel
mind a kivetek erSsebben meglesznek kitve, mind ez a maroknyi-
nép (értem a Férendeknek elleniink dolgozé részét) magat az egész
nemzet kivansiginak a maga kénye szerént ellene nem szegezheti.

Ragéalyi Abraham. En ugyan vakmer@ségnek lenni tarta-
nim a Férendeket maroknyi népnek nevezni; azonban az elSttem
sz016 kivet urak javaliatjAra éppen nem 4llhatok, . .. hanem itta nagy
zigis félbe szakaszth szavait s feldllott Balogh. Most is ast
mondom s szavamat nem revocélom, hogy a bizony csak egy
maroknyi nép az egész nemzethez képest, mely itt most kénye
szerént banik velink igaz ligytinkben és csak gy van az egész
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orszig rendeihez képest mint Torna virmegye Bars s a tobbi var-
megyékhez képest (meg kell itt jegyezni, hogy Ragilyi Abrahim
ur Torna varmegyei kivet, mely vgye 9'/; O mérfold és igy leg-
kisebb) ; erre felelni akart ugyan Ragalyi Abraham ur, de anticipalta
Izs 4k, ki is minekutdna eléadta, hogy szeretne oly emberrel lenni
négy szem kozt, ki a haza javat jobban szeretné munkalédni mint
6, ellene mondott Balogh ir szavainak. Szérnyii zhgisok kézt mar
szflani akart Ragalyi Abrahim, midén Ragalyi Taméas
szemére vetvén néki, hogy nem a maroknyi néprél van most. a
tandcskozés, hanem hogy mi tévék legyiink ? Abrahém csak ennyit
felelt, hogy Borsod vgye mésszor jobban figyelmezzen. Tamés fel-
pattant tiizesen, de a szomszédja Borsitzky lerdntotta s helyette
Vay feldll, s Bars vgye kovetje az dreg hazafi, gy mond Vay,
més szempontbdl vette a Férendeket, mint akdr Szathmér, akéir
Torna vgye kovetje, én pedig csak azt mondom, hogy egyik ember
vakmerfségnek latja azt, amit a masik esak batorsignak tart s éppen
igy van a dolog most a két kivet urra nézve; ami pedig Torna
vgye emlitését illeti, nem méltd, hogy Szathmir vgye kovetje any-
nyira kikeljen érette, mert itt Torna vgyét csak hasonlatosség
oké&ért hozta fel Bars vgye kivetje, s nem valamely illetlenségre
irdnyzott czélozasért. Vége 1évén az elsd csetepaténak

Nagy P4l javallatja elfogadasat jelentették, tovabba Orczy,
megfoghatatlannak tetszvén néki, hogy egyes varmegyének, mely
szabadon felirhat s folyamodhatik kérelmével O Felségéhez, tobb
jussa legyen mint az orsziggyiilésen egyiitt véve minden varme-
gyékunek van, amit is tudtira kivant O Felségének adatni: Niczk Yy
ambar annak foganatjahoz képest kevés reménysége volt, Ghyczy,
Kolosvary, Rohonczy, D&ry, gréf Schmidegg, Som-
sits, b. Stojka, valésigosan declaraltak azt is, hogy még a
provisorium all, és a 12 ik czikkely egészen orvosolva nem lesz,
semmi més targyba nem ereszkedhetnek.

Nem 4allott r4 Nagy P4l javallatjora Borsitzky, sem arra,
hogy deputatié kiildddjon a Nadorhoz, amit szokatlannak is, de
egy torvényhozé test méltdsagahoz illetlennek is tartott, sem pedig
arra, hogy minden kivet vilagosabb utasitist ezen fiiggbe akadt
dologra nézve committenseitsl kérjen, mivel ennek csak akkor volna
helye s ideje, ha O Felsbge valamiben az orszéggal meg nem
egyezne ; de még nincs is arra sziikség, mert minden kovetnek
utasitasul van az adva, hogy a sarkalatos torvények mellett dllha-
tatosan wmegmaradjon, csak id§ vesztegetés volna s még arra is
adhatna alkalmatossigot, hogy a diaeta eloszoljon, s hazinkfiai
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akkor minket okolnanak. Ezt javalta tehat: Irattasson meg vilagos
szavakkal a Fdrendeknek, hogy a torvények a St. mellett vagy-
nak ; 6k lassik mit csindlnak ; — ha visszakiildik nunciumuunkat
negyverdtszor, mi is negyvenotszor kiildjuk vissza, a torvény jot
all éctiink.

Majthényi nem tartotia ezt j6 kimenetelinek annyival
ink4bb, mivel maguk kizt a St. kozt sincs a sistere irdnt egyesség,
s azt a kérdést tette: hat ha ugyse szakadna vége? Borsitzky
erre az esetre kiilon felirdst tétetni javalt, aminek a koz zigis
ellene mondott — Borsitzky mellett csak Zmesk 41 volt.

Ragalyi Tamas sem Allt arra red, hogy minden kivet irjon
committenseinek, és kérjen ezen kérdésben utasitast, mivel ugy-
mond az egész dolog vilagos torvényen sarkallik, s az is mér el
van itélve, hogy azon torvénytdl legkevésbbé sem lehet eltavozni;
teh4t mér abba a vgyék nem szélhatnak otthon sem; egyébirant
sajndlni kell, dgymond, hogy a mi diaetink nem egyéb, hanem mint
tulajdon tdrvényiink nevezi salutare relevandorum gravaminum
remedium, — mert az elfre felteszi, hogy torvényeink a diaetdk
el6tt mindég megsértetnek ; de még jobban lehet sajnilkozni azon
szomoru situatidnkon, hogy még gravamenjeinket sem terjeszthetjiik
O Felsége eleibe, mi lesz igy az 1791-ik 13-ki czikkelybsl ? —
De nézziink tovabb is; a kiralyi propositick szintugy a Statusok
initiativija alalt vagynak, mint a gravamenek, ha ezeket elvethetik a
Férendek avagy nem torténhetik-e meg az is, hogy a kirdlyi pro
positiék semn johetnek tanicskozds ald azok miatt (kdz nevetés) és
igy latni valé, hogy a Férendek egy oly hatalomra akarjak magu-
kat emelni, mely nemcsak a Statusokat, hanem a végrehajté hatal-
mat is csonkuldsival fenyegeti. — A torvényhozé hatalomnak ezen
helyheztetését kivinta Personalis tr 4ltal O Herczegségének elster-
jesztetni s egyszersmind megkérettetni, hogy a Férendeknek a Sta-
tusokkal leend§ egyessigre valé vezéreltetéséhez taliljon médot.

Marczibanyi kivinta declaréltatni a Férendeknek, hogy
a St. az 1790/1 12. czikkely ellenére semmire r4d nem sllhatnak,
hanem a correlatidknak ezen praeferentidlék utin mindjirt leends
felvételére készek. Erre azt felelte Nagy P4l, hogy mar azt Per-
sondlis ar proiectlta, de el nem fogadtatott, hogy a torvényhozé
hatalom méltésiga ellen van valamely torvénytelenséget, melyet
orvosolhatna, csak 24 6rig is elnézni, és hogy semmit sem lehet
téle tartani, hogy annak repraesentalisa O Felségében kedvetlenséget
thmasathasson, mind azért mivel maga O Felsége elismeri a pro-
visoriumot térvénytelennek lenni, mind pedig azért, mivel nem az
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udvar és orszag kozt forog az altal a kérdés, hanem csak a hite-
lez8 s az adds kozt. »

Miskolczy: Ambar § magat a Férendekkel konnyen meg-
egyezbnek nyilatkostatta ki; mindazért mivel midén azok circulans
apocharél (papiros jel) szélnak, nem pénzrgl beszélnek, és igy a
torvénynyel nem ellenkeznek ; mind pedig azért, mivel § sem tart
nagyot a sistere széban, ha annak erejét masképen is ki lehet tenni,
arra csakugyan ra allott, hogy deputatio menjen a nadorhoz. Nagy
P 41 Miskolezy argumentumait most mar felesleg valénak, maguk-
ban pedig csupa széjatéknak declaralta. Ragalyi T., hogy papiros-
pénz ne circuldljon orszagunkban, az ugyan nines térvényeinkben,
de azért azt meg nem engedhetem, hogy pénziink s az egész haza
vagyona egy idegen varosban, batalion idegen granatérossig altal
Oristessen, helyette pedig papirosnal egyéb keziinkbe ne maradjon.
Bezerédy s Izsak proiectaltak : még egyszer a Férendek ar-
gumentumait bdvebben megczafoltatni, s ami fundamentumos okot
még felhozhatnak a Statusok, egy nunciumban egész nyomossiggal
eléadatni. Nagy P4l erre azt mondta: Hozza el§ a maga moére-
sét aki még e targyakban tobb okokat tud mondani.

Izsak tobb aprésdgokra is kiereszkedett; nevezetesen Aalli-
totta : mintha valaki vakmerden azt mondotta volna, hogy a Féren-
dek haladatlan hazafiak. Nagy P 4l tagadta ezt, de elismerte azt
maga mondasanak, hogy amit a Férendek kivannak a Statusoktdl,
az torvénytelen, de azért § nem vakmerS, s6t ha nem latnd azt tor-
vénytelennek, merd vak volna.

Vit éz. Deputatidha valy kiildéssel nem kivanta a Personalis
urat compromittaltatni s o) Herczegsége kizbenjarasat ebben az eset-
ben helytelennek tartotta ; azt a principiumot sem ismerte el, hogy
diaeta kezdetével minden torvénytelenségnek mindjart meg kellene
sziinni, hanem csak akkor, midén az irant mas torvényrendelés téte-
tett. — Erre valaki Vitéznek hata mogiil azt mondta ,nem igaz“
min megboszankodvan a hita megett iil6kkel disputalt ; azonban
mig feleselne azokkal, egy ifju ezt mond4 hallaté széval, de magat
nem mutatva, ,még hat kivetet vissza nem hivnak a vgyék, addig
semmi sem lesz az orszag gyiilésébfl“; — meghallvan ezt Vitéz tr,
a minthogy a mondé ugyis akarta azt, még jobban feltiizelsdott s
fennszéval igy panaszkodott: T. St., hogy beszélhetne itt az ember
batorsgosan, mikor még az ifjusag is hallaté széval azt meri mon-
dani, hogy ha csak hat kivetet nem revocalnak semmire sem me-
hetiink. Erre nagy nevetés timadt, de a bepanaszolt ifjusdg ellen
senki sem szélt. Nagy P4l pedig Vitéznek a dolgot illet6 mon-
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désat részszerént azzal, hogy O Herczegsége az imputatié irant is a
két tabla kozt elakadt kérdést conferentidban jé méddal eligazitotta,
részszerént pedig azzal, hogy maga Vitéz tdrisa contributié és statutiora
nézve tortént sérelmeket annyira orvosoltatni kivanta, hogy anélkiil
semmi diaetai trgyba ereszkedni nem kivant, tehat itt sem nézheti
el a hasonlé tdrvénytelenséget, megczafolvan; Vitéz ar szélni akart,
de talin a nagy tiiz miatt nem szélhatott, s azzal a panaszszal, hogy
az embert szélni sem engedik, tele levén szija, dobogva ment ki. —
Nagy P4l ugyan eleget mondta halljuk Vitéz urat! de az csak
ment kifelé s ezzel vége lett a gyiilésnek. :

Apr. 4-én keriileti gyiilésben a Férendek izenetje felolvastatvan,
az §ként discutidltatott; nevezetesebb vetélkedés volt a béesi bank és
a mér tobbszori vitatdsnak targyavé lett clausula: absque imperata
acceptatione felett.

A Férendek azon 4llitasat, hogy apochae bancales reali fundo
tegantur gr. Csaky nevetségessé tette — Borsitzky maginak
a banknak institutumabél mutatta meg, hogy a banknak nincs annyi
bizodalma maghhoz, mint van a Férendeknek. Prénay kivanta
izentetni a F6rendeknek, hogy ha annyi bizodalmokat helyheztetik
benne, alljanak 6t érte, vallaljanak kezességet. Nagy P4l vissza
fordult dolognak tartotta, hogy midén a Férendek a bels§ szerkez-
tetésébe valé beereszkedésrl a Statusokat leverték, maguk ujonnan
annak creditjét feszegetik. Amit annak fundusarél a Férendek mon-
danak, az csupa nevetség; 75 milli6 apocha van mar forgasban s
ugyanannyi eziist arany van a cassdban, risum teneatis amici; de
ha volna is, mégsem lehetne neki hinni, mert az executiéja magéban
lehetetlen, és oda lehet vinni ahova tetszik ; azértis tudtokra kivanta
adatni a Fdrendeknek, hogy a Statusok ebbe mér diaetai conclusum
ellenére is bele nem ereszkedhetnek. P échy: sem abba, hogy a
Fdrendek argumentumaira feleselgessenek a St., sem abba hogy
az epilogusban a papiros pénz ellen valami mondasson, meg nem
egyezett, mivel ugymond Magyarorszag oly szoros Osszekottetésben
van Ausztridval a kereskedésre nézve, hogy neki kiilsn pénzzel élni
csaknem lehetetlen; a banknotékat is a kereskedés csusztatta be, elégnek
tartotta e targyban felirni azt, hogy Magyarorszag torvény szerént nem
tartozik mdst, mint arany s eziistpénzt elvenni, és hogy annak vilagos
torvényei az arany s eziist kivitelét eltiltjsAk. — Errre Nagy P4l
azt felelte: igaz, hogy a kereskedés Magyarorszig s Ausztria kozt
mindég fenn fog maradni, de az is igaz, hogy nekem mint torvény-
hozénak kotelességemnek eleget kell tennem, azutin nem gondolok
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véle, ha valaki fapénzt vesz is el. Ragalyi Tamas tagadta, hogy
a banknotakat a kereskedés szaporitotta volna el annyira az orszag-
ban, hanem agymond a v. czéduliknak olyanokért valé bevaltasa.

Bezerédy az epilogusnak emlitett clausulija helyett ezt
javalta: sine aprobatione legislationis, hogy a torvényhozé hatalom
jussat a pénz irant fenntartsa, amibe Foldvary is instructiéja
szerént megegyezett. A tobbség maradt elébbeni vélekedése mellett.

5-ik apr. keriileti gyiilésben elladta Babéthy ar ekkori
egyik eldlils a Person. urnak ebbeli izenetjét a Statusokhoz, hogy
§ eleibe terjesztvén O Herczegségének a Nador ispannak a St. per-
plexitasat, kérte, hogy valamely médot méltéztatna nyujtani, mely
altal az egyesség a két tabla koszt megtorténhetnék ; amire O Her-
czegsége minekutina a dolgot conferentia eleibe terjesztette volna,
azt felelte, hogy a St. javalninak még valamely conciliationis medi-
umot. Ennek kovetkezésében Bab éthy a sistere sz6 helyett javalt,
de a Fdrendek 4ltal el nem fogadtatott sententiabél: ne provisoriorum,
ordinum effectuatio et executio continuetur, ezen szavakat executio
et effectuatio egyesség kedvéért kihagyatni javalta. Erre Balogh,
Ghyeczy, b. Stojka, Foldvary, Niczky, Rohonezy,
Schmidegg, Bernath és Zmeskal azért nem Aalltak,
mivel azon szavak nélkiil a sistere értelmét csak haldszni
kellene az érdekelt sententiakbél és mivel a Férendek nemcsak a
szoban, hanem a principiumban sem egyeznek meg, a honnan ha
benne lesz a sistere értelme, el nem fogadtatik, ha benne nem lesz,
a Statusok re4 nem Aallhatnak. A tobbség elfogadta Bab 6t hy ja-
vallatjat, de azon cautelaval, hogy a kiildend§ izenetben declaraltasson
a Férendeknek, hogy a Statusok elallnak ugyan mind a sistere, mind
az executio s effectuatio kitételektsl, de principiumjok kovetkezésé-
ben azoknak értelmét kivanjak csakugyan elGadni.

6. apr. keriileti iilésben felolvasta Kolosvary ur, mint ez
id8 szerént valé circ. notarius, a nuncii proiectumot, mely §-ként vizs-
galat ala vétetvén, kevés szeg maradt meg benne a helyén. Bar-
tal annyira meghinyta vetette, s tobbnyire ennek igazitasai fogad-
tattak el. Ezen uj formajaban orszigos gyiilésben ismét felolvastatott,
azutdn Personalis ur a 22. §-ban foglaltatott sistere szénak azugyan-
ezen nunciumban eldadott mddositassal valé feleseréltetése irant tett
kinyilatkoztatisukat a Statusoknak, hogy az a Férendeknél annal
elfogadhatébb legyen, mas szavakkal tette ki, mint van a nunciun-
bau, mely kitétele Personalis urnak kozjévahagyast nyert. Niczky
kivanta a felvett nunciumot a kérdés alatt 16v6 két targyra nézve
ultimatumnak declaraltatni, de az abba maradt s senki hozz4 nem



— 234 —

szolt. — Personalis ur a 44. §. epilogusira nézve tébb izben kije-
lentett principiumét most is kijelentette s kérte a Statusokat, hogy
elallvin az abban foglalt kérelmektdl, csak azt kérnék, hogy az o r-
szag torvény szeréut mas pénzt mem ismer, mint aranyats eziistot,
s hogy semmiféle repraesentativum signum az orszag megegyezése
nélkiil ki ne bocsajthasson. Erre instructiéja szerént ra allt Foldvary ;
Bezerédy pedig tobbszori javallatjat, mely Personalis uréval egyre
megy, most is megujitotta, de az ellen ujabb okkal alltak el§ —
nevezetesen Somsits igy szélt : Ha az insurrectié szerkesztésérgl tor-
vényt hozunk, vajjon beleteszsziik-e abba, hogy mi készek vagyunk
a hazdért minden vagyonunkat felaldozni ? pedig ha a kornyiilal-
lasok 4gy hozndk magukkal, bizonyosan készek volnank. Mi sziik-
ség volna hdt most az orszignak azt a jussit torvény altal tartani
fel, amivel, ha a kornyiilallasok, wmelyek szoktdk a torvényeket
szlllni, gy hozzdk még valaha magukkal, batrsn élhet.

Prénay. Ha apiink fundamentalis torvényekre nézve meg-
kothotték kezeinket az 1741. 8. czikkely altal, miért nem kéothet-
nénk mi is le a maradék kezét a papirospénzre nézve, kivalt mi-
kor tudjuk, hogy a ministerium mindig sokat s igen sokat kivihet
a torvényhozo test mésik részéndl is,

B. Perényi. Nem egyeztethette meg a jo logikaval, hogy
minekutina a papirospénz a hazafiaknak abnyi kéart, az orszag
gyiléseinek pedig annyi aggodalmat okozott, most még elére cal-
culus tétessen a papirospénzre, ha valaha oly boldog lenne a haza,
hogy a kereskedes eldsegitésére nézve, arra szilkkség lenne, miért
ne lehetne azt a torvényt eltoriilni, hiszen nem cardinalis.

Borsitzky egyenesen tagadta azt a principiumot, hogy a
torvényhozd hatalom is ereszthetne ki oly repraesentationalis signumot,
melynek belsd becse nincs, mert ez az 1741-iki 8. czikkelylyel el-
lenkeznék, az abbdl kovetkezhet§ veszedelem pedig annal nagyobb
lenne, mennél nagyobb az azt megenged§ vagy kiadé hatalom.

Ezen okokat némelyek, kik Personalis ur mellett szoltak,
vagy proiectaltal, meg nem czafolhatvin, a nuncium 44. §-ra nézve
a maga formijaban megmaradt. Ami stilust illeti, kiviata ugyan
Personalis ur abbél azon szavakat, melyekkel a Fdrendck ezen Al-
litAsuk” Apochae Bancales reali Fundo teguntur, helyébdl kivettetik,
kihagyatni és sok kivet urak hajlandék is lettek volna arra, de
N a gy Pail vakmeréségnek 4llitvin a banknétékrol azt mondani,
s azaltal a bankot mint egy liquidatiéra szoritni, melynek apochéi
csak abban egyeznek mez az arany és eziist pénzzel, hogy azok
consors. liquidatidk Altal jonnek vilag eleibe; az arany és ezilst
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pénz pedig retorsa liquefactié altal. Nem hagyta ugyan  Personalis
ur szoénélkiil Nagy Pal urnak azon bdtor kifejezését ,vakmerdség,“
de Nagy Pal, ki ahol széval kell gydzni, széval, ahol pedig hall-
gatassal kell, hallgatassal is tud gydzni, itt is gydzott, s a nuncium
ugy amint volt, eredeti igaz formajaban, 4ltalkiildetett a Férendek-
hez, honnan izenet new jovén vissza, a gyiilés eloszlott.?)

Apr. T-én ker. gyiilésben a repraesentatié mellé in comitiva
csatolandé fundamentale nuncium, Ugy mint azt itélé-mester urak
elkészitették, a stilusra nézve vizsgalat ala vétetett.

Orszagos gyiilésben a Fdrendek megkiildvén a Statusoknak
tegnapi nunciumukra a feleletet, ugyanazt bévebb discussié végett
Personalis ur onként keriileti gyiilésre boesajtotta.

A Férendek tablajan az cpilogus irant eldadtdk vélekedéss-
ket : b. Pongricz és Lanczy, kinek beszédébdl az a ministeri ki-
nézés tetszett ki, hogy Magyarorszag interesséjét az egész monar-
chia interesséjétél nem kell izolalni ; javalta azt is, hogy ha a Sta-
tusok a Férendek clausuldjéra nem 4llnak, t. i, ,absque imperata
acceptatione“ az epilogus vagy legalabb az a clausula, melyben a
Férendek meg nem nyughatnak, hagyattasson ki. — A Statusok-
kal ellenkezGleg jelentette ki magat. — Gréf Il1l1éshazy is,
és decidalt. '

Jegyzés, Kozhir. Somogy vgye irt Baranya vgyéhez, hogy nem viselvén
magukat patriotice Baranya vgye kovetjei a diaetin, azokat hivnik vissza, 8
mésokat kiildenének fel. Erre azt felelte Baranya Somogynak, mi gondja Somogy-
nak Baranyira s kovetjeire.

Még egy nagy kérdéstis gorditett el§, mint mondjik, egyvalaki a Somogy
vgyei kozgyiilésen egy fGhivatal irdnt.

Meghalvdn a portugdlliai kiraly, a bécsi nép azt beszéli, hogy Metternich
herczeget akarjak vilasztapi kirdlynak a portugallusok.

Apr. 8-an keriileti gyiilésben Nagy P 41 ur sok vivatok kozt
felvevén a jegyzdi pennit (Plathy ur mégsem jovén vissza), a Féren-
dek tegnapi izenetét felolvasta.

Minthogy pedig a Férendek az epilogusra nézve elébbeni véle-
kedések mellett tovabb is megmaradtak, arrél tanieskoztak bGvebben
a St., mitévik legyenek ebben az esctben.

B. Orczy javalta, hogy mivel a Férendek az epilogusnak
negativus kifejezését nem szeretik, szélni kell positive, hogy egyediil
arany s eziistpénz forogjon az orszigban s minden szerz8désck abban
kottessenek. — De Ragalyi Tamas azt még veszedelmesebbnek
tartotta mint a Férendekét, mivel annak az a kovetkezése is lehetne,

1) L. Jegyz6konyv II. kit, 296—308 lapig.
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hogy aki papirosban tegnap 40 frtot felvett koleson, ma azt 40 eziist
vagy arany forintba fizesse vissza, és mivel a correlatick kérdését
eldre egészen decidiln4 anélkiil, hogy csak egy aranyat is hozna
be; — erre tehat Marczibanyin s Izs4dkon kivil senki
sem 4llott.

Izsak tobb okokat hordott fel, melycket Nag y P4l sorra
czafolt ; nevezetesen, hogy mi el nem tilthatjuk, hogy 0) Felsége a
maga monalchlajaban papirost ki ne bocsasson, ha bocsat, a keres-
kedés 4ltal ellen Aallhatlanul be fog jonni Magyarorszigba, és igy
ha megegyeznek is a Férendek a mi kivinsigainkban, és ebbdl tor-
vény lenne, azon torvénynek foganatja nem lenne, ha pedig meg
nem egyeznek, torvény bizonyosan nem lesz belflsk. — Erre Na gy
P al: Olaszorszag mind kereskedési mind politikai tekintetben sok-
kal nagyobb nexusban van Ausztridhoz, mint Magyarorszag, még
sem megy oda a papirospénz, ugyszintén a til, a szavai részekre sem :
miért ne lehetne hat Magyarorszagot is Ausztria papirosinak elonté-
sétél mentve tartani? Iz s 4k mond4, nékiink mindenek felett arrdl
kell gondolkodni, hogy menekedjink meg a papirospénztél, mely
mér nyakunkon van. Erre Nagy P4l felels: ha O Felsége a mi
kérésiinkre kedvez§ valaszt ad, batorsigba tétetiink az altal, hogy
tobbé papiros nem adatik ki, akkor bizonyosan arrél fogunk tractalni
O Felségével ; mi médon szabaduljunk ? de a Férendek nem azt
akarjak, amit Izsdk ur mond, hanem, hogy a papiros pénz torvényes
pénz is legyen, amit azon allitAsokkal megbizonyitottak, hogy mar
most az eurdpaiak egy tartominya sem lehet el papiros pénz nélkiil.
Izs 4k monda: Ha ily keményen viseljilk magunkat s egyezni nem
fogunk, torvényt nem kapvan, az orszag a papirospénz dolgaban csak
az elébbeni ziirzavarban marad. Nagy Pal: hatha azt a sok szép
theoreticus torvényt megesinaljuk, a papiros pedig mégis torvényes:
pénz marad a provisoriumok Aaltal, ériink-e azzal valamit? Izsak:
ha nékem oly papirost adnak, amiért akarmikor kapok eziistot, mért
ne élnék én azzal a commoditissal, ami van a papiros hordozasaban
s minek hurczolnim a zacské eziistoket, igy sok ember gondolkod-
hatik, valamint én is. Nagy P4l: En oly summavel, ami az én
substantiamat koczkaztatja, egy éjjel sem haln¢k sat. Ugyan Nagy
Pal ar vélekedése, melyct igen nagy energiaval adott eld ide, megy
ki : minekutina az orszag a devalvatiéval annyi karokat s vesze-
delmeket szenvedett, szorosan ragaszkodvan torvényeihez mindég arra
torekedett, hogy jé ligiju pengdpénz legyen, s ime most a Fdren-
dek oly torvénytelenséget akarnak canoniizalni, melynek sokkal
veszedelmesebb kivetkezései lennének, mint az elébbeni veszedel-
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mek voltak. Még eddig boles torvényeink mellett ne  ismertiink
status adéssagot, ha pedig a Férendek irdnyzatja megéll; annak a
keserves igdnak Onként adjuk ald nyakunkat. — Nem a Férendek
mondhatnak hat nekiink vet6t, hanem mi 6nékik — és én az
én vetdmat a didriumba is betétetem, mint oly torvénytelenseg
ellen valé kikelésemet, melyben sem én, sem committenseim soha
meg nem egyezhetnek, nem kell nékem semmi conciliationis me-
dium, az epilogus ki nem maradhat, mert mindny4junkat arra ko-
telez instructidnk, hogy a veszedelmek, melyek a papirospénz mi-
att hazdnkat érdeklették, tivoztassanak s orokre zArattassanak el,
Egyetértett Nagy Pallal Borsitzky, mindazért, mivel az 1741,
8-k czikkely, melylyel a Férendek kivdnsaga ellenkezésben van,
disceptatiéba nem johet, mind pedig azért, mivel ha a miniszter
mindig zsebiinkben tartja kezét és mikor felkelink, nem tudjuk,
estére mit hagy benne a minister, soha vagyonaink fel§l batorsag-
ban nem lehetiink ; vége van vagyoni szabadsdgunkrak. Balogh
hasonléan. Eilenkez§ vélekedésben volt az elébbiekkel Bezerédy ;
miutin — Ggymond — a Fdrendek legelGszor is azt proiectaltak,
pPecuniae instar non sit exmittenda“ newm lehet rajok fogoi, hogy
papirospénzt akarnak canonisalni. A v et ot, mint olyan extremu-
mot, melynek j6 kiovetkezése ritkan lehet, eleink bilesen elkeriilték
mindenkor, arra tehit mi sem vetemedhetiink. Minthogy az epilo-
gusban tobb kétséges értelmii kitételekre taldlt, a milyenek : in
cursum exmittenda, imperanda javalta az egész §-t redigaltatni s a
maga proiectuméat fel is olvasta, melyben ezen kitétel helyett, non
sit in cursum exmittenda — ezt, amit mar Miskolezy azeldtt javalt
tette : ne sit legale solutionis medium. Mindenben egy értelemben volt
Bezerédyvel b. Perényi Zsigmond s az emlitett uj clausulat annyival
is jobbnak talilta, mivel nalunk az itéldszékek arbitriuméinak vége
hossza nem lévén, azaltal sok torvényen kiviil es6 itéleteknek eléje
vétetik. Ellenben el nem fogadhaténak tartotta azt Borsitzky azért,
mivel az sem nem tobb, sem nem kevesebb azon toérvénynél, hogy
csak arany ¢és eziistpénz bocsattasson ki; tehdt azzal a torvényen
nem segitiink, pedig csak az a czél, hogy azt tdmogassuk &s erd-
sitsiik, sGt az a clausula azt, amit a torvény vildgosan mond, ho-
mélyosan is fejezné ki, torvényhozéknak pedig apocalipsist nem kell
irni. Szegedy pedig azért, mivel midén azt mondandk in cursu sit
chartacea pecunia, sed non sit legale Solutionis medium, még job-
ban kihuzédna orszagunkbdl az eziist, lehetetlen volna azzal fizetni
és igy még nagyobb perplexitisba jonne az orszig, mint valaha
volt. Nagy Pil megegyezett Bezerédyvel abban, hogy az impe-
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randa nem vildgos értelmii ; mert abbél acceptatio non imperanda
az a positivum jon ki ergo libera, ami a Statusok eminens tsbbsé-
gének értelmével ellenkezik. — Balogh ur tartott attdl a positi-
vumtél, mert ott van az is a contextusban in cursum emittenda non
sit, ha teh4t nem lép forgisba, nem lesz mit elvenni készakarva is.

Bartal éppen azért, mivel inhaereilni kivan az epilogusban,
kivanta annak redactiéjat, mivel kiilsnben félt annak megesonkita-
satél ; annyival is inkabb helyét taldlta pedig a redactiénak, mivel
az epilogust részént sziikknek tartotta, amennyiben t. i. ebben
sem mondatik tobb, mint a bank statutumaiban, Acceptatio non sit
imperanda ; részént pedig bGvebbnek, mint kellene, mivel a non sit
exmittenda az egész monarchisra értetGdhetik, melynek Magyaror-
szhg torvényt nem szabhat; tehat Schmidt Adamnak ama tudés an-
golnak azon béles principiuma szerént, hogy a colonidk papirospénze
ne legyen addssigfizetésre j6, § is kivanta e helyett ne sit exmittenda,
ezt ,ne sit legale solutionis medium,“ és ehhez képest egy projec-
tumot készitett, melyet fel is olvasott. Erre R a g 41y i Tamas felelte :
Schmidt Adam principiuma oda iranyzott, hogy a colonidk papiros-
pénze az angliai bank nyakéra ne nevekedjék, ha Magyarorszag oly
relatiéban volna Ausztridval, mint Anglia a maga coloniajival, akkor
bizonyosan el lehetne fogadni a javalt clausulat; még ugyis tobbre
lehetne ezzel wenni, ha hozza tétetnék : in perceptionibus et erogatio-
nibus Status ; de most igy sem 4llhatna meg, mert igen nagy sziik-
ségében vagyunk az arany s eziistpénznek. Azért is kivanta meg-
tartatni ezt: non sit exmitten da, mert még oly repraesenta-
tionum signum lesz forgisban, melynek hypothecija, ha szinte elég
volna is, kiilsé orszagon van, veszedelmen kivil nem lessz a haza.
B. Perényi Zsigmond helyesnek tartotta Schmidt principiumat,
mert abbdl az jon ki, hogy a papiros csak addig j6, mig az nem
pénz, hanem egyediil a kereskedés vehiculuma; egyébirant tovabb
is allt el6bb kijelentett javallatja mellett, azért, mivel & ebben non
sit exmittenda soha sem értette azt, hogy vexelt (valtd) soha
ki ne szabad legyen bocsajtani ; mind pedig azért is, mivel 6 nem
numerica solutiét ért és a correlatiékban basisul csakugyan arany s
eziistpénzt kell venni fel ; 8 is tett az epilogus redacti6jara nézve
egy projectumot, mely ezen szavak utdn ferenda Lege secu-
risetur igy kovetkezik : privati pro legali solutionis et mutuar
practensionum exaequationis medio nunquam alia, quam iustae ligae
moneta constituetur, ita ab adverso nec justa ligae carentis monetae,
neque ullius generis, sive privatarum Societatum adeoque neec men-
sae argentariae Viennensis sive ipsius Regiminis Chartarum accep-
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tatio imparabitur, neque tales de hinc, sub obtutu etiam liberae accep
tationis pecuniae instar in Cursum emittentur, Szerencsy any,
nyival is inkdbb b. Perényi javallatjara allt, mivel reménylette-
hogy abba a Férendek is megfognak egyezni, amirc most kiilosnssen
kell tekinteni, mivel mar két dolgot engedtek ; engedtek a primitivum
nunciumba bemenni, anélkiil, hogy &k abban tokéletesen megegyez-
tek volua, amelyekre tirvényt annalfogva bizonyosan nem kapunk.
Ragalyi Tamis ez ellen ne sit legale solutionis medium azt a
kifogéast tette, hogy eddig nem volt legale. B. Perényi felelte:
ex parte az volt, mert a torvényszékek ugy itélték. Ragalyi Ta-
mis azt nem ismerte el semmi részben torvényesnek. Balogh a
tobbszor emlitett clausulat csak ugy kivanta betétetni az epilogusba,
mint corollariumit ennek: ne sit exmittenda; mert ugymond,
ha csak maga az a clausula megy be, tigy bocsattathatik ki papiros ;
ha pedig az bocsattatik ki arany s eziist helyett, mivel fizetiink ?
Hogy ezen ellenvetésnek is elégtétessen, Bartal ezt kivanta hozza
tétetni : ne sit legale circulationis et solutionis medium, de erre sem
alltak rea. Nagy P4l hidba valéknak tart minden projectumot
mind addig, mig a két tibla pricipiumai kozt valé nagy kiilonbség
meglesz, mely abbdl 4ll,*hogy a St. semminemii papirost, a Férendek
pedig csak imperdlt acceptatiéval forganddé papirospénzt akarnak.
Utébb a szaztéle vélekedésnek és javallatnak azlett a vége, hogy
B. Orczy, Bezerédy Gyorgy, B. Perényi Zsigmond is Rudics kovet
uraknak projectumai egyenkint irattassanak le dictaturAn s majd a
melyik legjobbnak talaltatik, conciliationis mediumul azt kiildik 4t
a Férendekhez ; ezzel a gyiilés closzlott.

Apr. 9-6n 11. érak. circulus tartatott, melyben praesesek Ragalyi
Tamés, Borsitzky, notarius pedig Nagy Pal, ki felolvasta itt legels-
szor is azon nunciomot, melyet készitett maga a 22.s44. §ra nézve
azon megjegyzéssel, hogy ezt is, mint az elébbeni két nunciumjat,
fél, hogy a Statusok el nem fogadjik ; de csakugyan ez dictaturara
rendeltetett s az lett a végzés, holnap fogjak elvégezni, mint kell
méddsitani a 44. czikkelyt, ezzel csak hamar vége lett a circul.
gyiilésnek ; mert egynéhany magyar gréfok, mint Széchenyi Istvan,
Eszterhazy Karoly Gyorgy, Berthold Izsik ez nap futtattak palyat
angluslovaikkal s nagyon sokan kiun levén a kivet urak koz6l ezen
solennitison, kik a circ. gyiilésben voltak ; gondoltak, hogy 4llandéan
nem decidalhatnak, de még maguk is kivantdk latni az ujsigot, s a
kiilonben is vasirnapi gyiilést nagy izibe oda hagytik aunélkiil, hogy
ebben valaki legkevésbbé is megiitkizhetett volna. — Minthogy Fer-
dindnd herczegen kiviil, az orszigbiraja, gr. Illéshazy s tobb még-
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nasok is ott voltak elhallgatom itt, hogy egy szegény lovasz lees-
vén itt a 16r6l, meghalt (ezen 16futtatis nem ér fel egy ember életével).

A pr. 10-ikén keriileti iilés tartatott, melyben a 44. §-nak
epilogusara feltett javallatai B. Perényinek s Rudics bacsi kiovet-
nek el nem fogadtattak, mig Bartal s Nagy Pal urak javallatai
a keriileti iilésben elfogadtattak, s onnét az orszagos gyiilésbe vi-
tettek, mely a Statusoknak 11, a Férendeknek pedig 12 6rira
volt rendelve. A Statusok orszigos iilésekben is megegyezvén
a keriileti javallatban, noha némelyek ellenmondisukat még a
jegyzbkonyvbe is betétetni kivantak, az a Férendekhez is atkil-
detett, kik azt dictaturéra relegélva, mind a két tabla széjjel ment.

Apr. 11.ikén a keriileti iilésben az el 6k el 6 gravamenek-
rél irt nuncium olvastatott, s itt ott stilusira nézve javitgattatott;
ugyan ez nap 11 érakor orszagos gyiilésok levén a Statusoknak,
abban felolvastatott azon felkiildend§ repraesentatié, melynek acelu-
suma fog lenni a praeferentiale gravamenekr6l irt s a mér régtdl
fogva némely czikkelyeiért hurczolt nuncium ; kzelgetiink a nagy
czélhoz ; ma, vagy holnap talan be is pecsételik a megboszorkényo-
zott nunciumot, mely annyi bajt hozott az orszig rendjeinek
fejére,

Apr. 12-én 8 érakor keriileti iilés volt, melyben a Firendek
tegnap ledictdlt reflexioi, quoad epilogum § 44. vétettek tancs-
kozas ala; 11 dérakor elegyes orszigos gyiilés volt, melyben O Fel-
sége resolutiéja olvastatott fel a gratulatoria repraesentatiéra. Atmen-
vén ez utdn a Statusok a maguk tablajahoz, a Personalis ur ki-
vanta, hogy a Statusok szélndnak a Férendek tegnapi reflexi-
6ihoz s vele egy értelemben volt Péchy, Marczibdnyi s
Fehérvary; ellenben ezen f6f6 dolgot a circulusban kivantik a
bevett szoké4s szerént elddnteni, Borsitzky, Nagy, Vay, Prénay,
Pszméandy, Niezky, Balogh, Rohonczy, Czindery s masok ; ezzel a
tobbség szerént concludalvin a Personalis dr, a sessié eloszlott.?)

Apr. 13. A keriileti iilésben abban egyeztek meg a St., hogy
6k ugyan szorosan ragaszkodnak a primitivum nunciumban kitett
értelmekhez, de ha arra ra nem mehetnek, hogy positivus térvény
altal a banknotik circul4tiéjat megne gatoljak, készek negativa tor-
vény 4ltal elejét venni a banknotik veszedelmes circulatiéjanak t. i.
azzal, hogy semmi egyéb pénzt mist, mint aranyat s eziistst O
Felsége az orszigba be ne ereszszen,

9) L. Jegyzdkonyv II. k. 319—320. 1.
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A pzﬂ 14 én el6sz0r a keriileti iilésben Nagy Pal ur felolvasta:

~azon izenetet, melyet készitett a Forendeknek az epilogusra fele-
letiil ; de ez komény 1évén, csak agy hagyatott helybe, amint azt

Bartal ur médositotta s lagyitotta, Ezzel mentek az orszigos gyil-

lésbe 11 6rakor, s ott a szhzféle sz6 vitathsok utdn Nagy

P4l ur médositott nunciumijat atkiildék a Férendekhez, amit is-

azok elfogadvin, vége lett a praeferentiale gravamenek irant

késziilt nuncium rostalgaté,sé,nak de azért még nem pecsételik 4m,

hanem mig a a Férendeknél itél6 mester Szentklré.lyx ur a St
nunciumjbt olvasta, azalatt Person. ur jelenté a St-nal, hogy 8
holnapja 1évén mar a diaetinak, sziikséges volna a kdvet uraknak

8 a segédiréknak diurnumat meghatirozni, mely is a . kovetkezs

circulusra halasztatott.’)

April 17, meghatéroztatott a kovet urak részér(’il 6 frtban,
az irékérél 30 garasban; a kovetek huszarjai fizetését naponkmt
30 krra batiroztdk, de tgy, hogy az illetd vgyék ezt csakug)an
megtoldhatjik, amazokat nem.

A pr. 17-én pecsételtetett meg azon repraesentatio, melylyel -

a pracferens gravamenekkel terbelt nuncium felkiildddstt; ugyan
ekkor az orszég koz interesseinek fundusairél tett relatisja O Her-
czegségének a niddornak felolvastatott?).

VIL. Fejezet.

A contributidrdl, imputatiordl, az urbé}z' tellceket bird memesek 'o'sszé;
wrdsdrdl folyt vitdk. (apr. 18. 1827, jan. I-g.)

April. 18, a keriileti iilésben rendeltetett, hogy Vay Abra‘-;

him ur kérettessen meg (ki ekkor jelen nem volt), hogy mint
szép nyelvii magyar, forditsa le a praefer. gravameunekrdl irt nun-

ciumot magyarra.’) Ugyanekkor gr. Pslffy Ferencz panasza is
elévétetvén, rendeltetett, hogy az irint egy kiilsnds repraesentatist,

irpak O Felségéhez. 11 6rakor mixta sessi6 levén, ott felolvastatott
O Felsége resolutiéja a 20. januAriusi repraesentatiéra, mely a Sta-
tusoknal felolvastatvin ujra, ennek végeztével Miskolezy ura

Bihar vgyei kivet jelenté legktzelebb kapott instructiéja szerint,

!) L. Jegyzdkonyv II. kot. 321— 3833. lapig.
%) A terjedelmes folirat szovegét lasd Acta comitior I. k. 310. lap
%) Le is forditotta, l4sd. Acta comitior. IIL. k. 1493. és kov. L

16
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hogy Ulman s Khan mostaniban megkeresatelkedett zsidok O Fel-
8égétdl donatidnél fogva bizonyos joszigokat kapvin a megyében,
mivel azok jové majusban statultatni is akarjdk magukat, ja-
valta a Statusoknak, hogy ez ellen repraesentiljanak a Felségnek,
minthogy ez praeiudiciuméra van a térvényhozé bhatalomnak, midén
annak egyik fele a diaeta, még a mult novemberben az ilyes do-
natidkat helybe nem hagyta. B. Orczy is hasonlé értelemben le-
vén, mint akit megyéje részérél épen ily dolog intressil. Persona-
lis azt felelte: hogy a donatié megakadalyoztatisira nézve ugy is
kés6 volna ezen dolgot mar jelenteni a Felségnek, mivel ha mar
majusban akarjik tenni a statutiét, arra mér bizonyosan kivették
akkorra a privilegiumot, legjobb lesz ezt a gravamenek kozt eld-
adni.?)

Apr. 19. 20. 21. sem orszigos sem keriileti gyiilés nem volt,
hanem hol egyik hol mésik kgvet ur szallisin tanakodtak a var-
megyék kovetjei a resolutié felett.

A pr. 22. keriileti iilésben felolvastatott a resolutié,?) amelyre

adandé felelet igen soka foglalatoskodtaita a Statusokat; nevezete-

1) A jegyzdkonyvben Ulman, Kahn és Balczer emlittetnek (L. Jk. II.
kot. 836. 1.)

7) A Folségnek 1826. april 9-én kelt leirata lényegében a kovetkezd :

1) Beleegyezik, hogy a kormany alkotmsinyossdgifa vonatkozd 1791-iki
10. 12. és 19-ik torvényczikkelyek folstt uj torvény alkottassék.

2) Llismeri, hogy az ad6 meghatérozdsira az orszaggyiilésnek van joga,
ennek (az adénak) mielGbb valé megajinldsat varja.

3) A beszimitdst illetGleg : a mult években szedett ad6 beszamitdsit a
jovére barmennyire 6hajtani is az alattvalék terheit konnyiteni, & kincstdr ko-
rillményei nem engedik.

4) Az ovszdggyiilésnek minden hirom évhen egybehividsar6l szélé tor-
vény megalkotisit nem ellenzi; de hogy a kovetkezi diaetdnak hatdrnapja is,
melynek meghatdrozasa kir. jog, a megeldz§ gyiilésen tiizessék ki, sem sziik-
ségesnek, sem hasznosnak nem létja.

5) Megegyezik, hogy a megyék egymds kouott valé hivatalos levelezé-
sére vonatkozolag tdrvény alkottassék.

6) Siirgeti, hogy a kirdlyi propositiékbél egyes mér kész iigyek térgyal-
tassanak.

7) Jelzi, hogy az 1802-ki orszdggyiilésbgl folterjesztett ,0sszeirds“-ra
(conscriptio) vonatkozélag mielébb resolutiét kild.

8) Hogy a kereskedés és banyaszat ligyében mielbb folterjesztést vér.

9) A k. m. udvari kamara hivatalos instructiéjit illetleg utal az elddei
alatt hozott tdrvényczikkelyekre.

10) Beleegyezik, hogy az alkotandé torvényczikkelyek latin és magyar
nyelven egymés mellé llftva (columnialiter) szerkesztessenek, de kijelenti, hogy
a latin széveg legyen hiteles (L. Acta comitior I. k. 379. és kv, 1)
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sen 1) kérdésbe jott, hogy amint a Felség kivinja bele ereszked-
jenek-e most a contributidrél valé ajanldsbeli tanicskozasba, s igen
hosszas vitatds utdn végeztetett, hogy az adé mennyisége megha-
tarozasiban addig nem mennek bele, mig a 86 s papirospénz tar-
gyhban a Felség valaszit nem kapjik. Kovetkezett ezuthn April
24-kén a resolutié 2-dik czikkelyérs adandoé felelet irant vald ta-
nacskozés, mely szerént azt kellene egész bizonysiggal megallapi-
tani, hogy minden 3-ik esztend. diaeta legyen. Balogh, Bezerédy,
Nagy Pal, Bartal, Pazm4ndy, Somsits, Ragalyi Tamas elGadisira
abban egyeztek meg erre nézve a Statusok, hogy mivel ezen targy-
ban sem érhették el kivdnsigukat a Statusok, mert mar vannak
oly térvényeink, amelyeket a Felség hozni itt megenged, de amelyek
csak ugyan meg nem tartattak ; tehéat sziikséges, hogy egyik diae-
tan a masiknak ideje meghatiroztasson ; hogy a contributio csupin
csak 3 esztenddre igértessék, nem pedig egyik diaetatél a masikig,
mert ha igy maradna, mint volt eddig, semmi uj praesidiumunk
sem lesz a torvényben. — Ezutan

apr. 25-én kovetkezett a resolutik azon czikkelye, melyben
O Felsége azt kivanja, hogy az 1791-ki deputationalis munkakbol
némely darabokat szedjenek ki a Statusok, s torvényczikkelyeket
készitsenek azokbdl ; erre nézve végeztetett, hogy ezen nagy mun-
kakat, melyekt6l fiigg az egész orszag boldogsiza, diribben-darabban
nem lehet felvenni.

Apr. 26-4n kovetkezett a banyaszi dolgokrél irt czikkelye a
resolutiénak, erre nézve az lett a végzés, hogy a banyaszi dolgok
eligazitisa végett tiistént nevezddjon ki egy deputatid. Olvastatott
ezutin a resolutié a kamarira nézve, mely részben O Felsége a St.
kivansagat egészen megtagadja. Erre P4z m 4n dy felolvasvan az
1715-ik 18. articulust ugyanabban talalta a Statusok praesidiuméat
azon okbél, hogy éppen annak meghatirozasa tartozik a torvényha-
tdsagra, hogy mi egyez s mi ellenkezik a torvényekkel; ugyanezt
citalvan Bartal ur is, s6t 1708-t6l fogva egészen a mai iddkig a
magyar kamara targyaban tortént remonstratitkat, resolutiokat siste-
matice deducalvan, javalta, hogy ezen targy azimént emlitett tvczik-
kelylyel egyiitt megerssitve ujra O Felsége eleibe terjesztessék, mely
javallat kozakarattal el is fogadtatott. Ezutan olvastatott a resolutié
a torvényczikkelyek magyar s deAk nyelven leendd szerkesztetésérsl.
Erre nézve kétségesek levén a resolutié szavai, Nagy Pil Rag4-
lyival azt javalta, hogy ezt a kétséges kifejezést meg kell ko-
szonni a Felségnek, s egyszersmind tudtira adni, hogy hat ezutin
a torvénykonyvben is be lévén iktatva a magyar textus is, ennek

16*
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éppen oly ereje s tekintete legyen, mint amilyen a deiké volt ed-
dig s a jurisdictiékhoz is igy kiildettessenek meg, Kovetkezett most
az utolsé pontja a resoluiibnak, melyben azt rebesgeti a Felség,
hogy nem igen lehet reményleni, hogy a deputationalis munkakat
mind elvégezhetnék az orszag rendjei ezen a diaetin; erre nézve
végeztetett, hogy a Statusok készek levén mind elvégezni azt, ami
deputat. munkékban van, kérettessen meg O Felsége, hogy amit
mondott alloquiuméban, azt tartsa meg kegyelmesen. — S8t amit O
Felsége kivant proposxtléJéban a correlatiét elvégzik ezen decisu-
mok kovetkezésében.

Plathy ur elkészité a nunciumot, mely leiratvan, aprilis
29-én tanicskozas ald vétetett a keriileti iilésben s egész majus 5-ig
sziintelen rostaltatott a ker. tilésekben s akkor, t. i. mijus 5-én mi
tortént a mar tokéletesen elkésziilt nunciummal ?

Rendeltetett cum honore seponi! Ugyanis ezen napia
orszagos gylilés hirdettetvén, ebben legel@szor is a széban forgd
két hétig készilt nuncium felolvasdsa utin, Personilis ur ezen
kérdést tette fel a Statusoknak : nem voloa-e jobhb most mindjart
az adé irant tandcskozni, mintsem a resoluti6 kovetkezésében re-
praesentélni ezen mostani nuncium szerént ? Tamogatta is ezen kér-
dését a Personalis ur okokkal; t. i. hogy a Statusok mar az el6b-
beni felirasaikban kijelentették, hogy készek a contributio irant
tandceskozni ; hogy O Felsége legkizelebbi resolutiéjaban provocalja
erre a Statusokat, s a szegénységen minél eldbb sziikséges volna
segiteni. Elfogadva a szembetiing tobbség a Personalis ur ezen
javallatat, végestetett : hogy holnap keriileti jilésben az adé meg-
ajanlasardl tandcskozzanak a Statusok, felhagyvin most a két hét
ota készilt nunciummal®).

Jegyzés. Treuncsén vgyék lelkes kovetjei Borsitzky s Nemdk urak ezen
napokban vesznek bucsut a diaetitél. Elmeneteleknek a kozhir szerént ez volt
az oka: a praeferentialis gravamenekr§l irt nuncium némely czikkelyeirdl igen
soki nem egyezhetett meg a két tibla egymés kozt, mint azt feljebb lattuk.
Borsitzky ur azt irta az Gtet illeté varmegyéjéhez, hogy annak a sokiig tartd
feleselésnek egyediil a Forendek az okai. Ezen (0 Herczegsége a nddor megil-
letddvén, javasolta a fenn tisztelt uraknak, hogy menjenek haza ; kdzba vetet-
ték ugyan magukat a Statusok eldszor a Persondlis &ltal, utébb egy maguk

koz8] kinevezett deputatid dltal, melynek oratora gr. Schmidegg volt, de en-
nek semmi foganatja nem lett, 8 a két kovet ur hazament.?)

MA4jus 6. A keriileti iilésben végeztetett az adéra nézve:

1) L. Jegyzbkonyv II. k. 339—3852. lapig.
1) A két kovet tivozédsanak ez okdt korilményesen leirja a Jelenvolt
87. 8z. i. h.
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1) Hogy o) Herczegségétsl, s a provincialis commissariustél datu-
mok kéressenek az adébeli restantitkra nézve, hogy azok szerént
calculalbassdk az imputatiét.

2) Hogy az igérendé ado basisa egyedil arany s eslist le-
gyen, de Ugy hogy az arany s eziistpénz helyett a most folyamat-
ban levé papirospénz is, t. i. bevalté czédulak bevétessenek cursus
szerént.

Megérkezvén a proviue. commissérius Végh ur O exctél’az
adorél valé datumok, a Statusok kozél deputatié rendeltetett, mely
az imputdlandé summait ejectalja majus 11-én.

M4 jus 15-6n kerileti iilés tartatvin Pazmandy s Miskolezy
urak elSiilések alatt; ebben legelfszor is Péch y ur referslta a
provine. commissarius O excval tartott deputatié actait, Ezutan
Ragélyi Abrabam ur el6hozta, hogy a magistratualisok fizetésére
nézve is terjesztessen ki az imputatié, kik azt a mult esztenddk-
ben eziistben vették ki a domestica cassabél; rovid ugyan, de
furcsa vitatisok utdn meg is 4llt ez a projectum, s 1ré,nta, nuncium
készittetni rendeltetett.

‘ M4ajus 17. orszagos gyiilés tartatvin Pazmandy, mint mos-
tani egyik keriil. eloliils, jelenti a Statusok nevében a Personalisnak,
hogy a Statusok az utébb érkezett kirdlyi resolutiét keriil..tanécs-
kozisokban felvevén, azt két részre osztottdk, u. m.: a contributi-
6ra s a tobbi i4rgyakra, melyeket a resolutié magé.ban foglal s
ugyan ez szerént két nunciumot is keészitettek, mclyeknek egyike
csak az adérél csupén, a masika pedig a resolutiékban foglalt tobbi
targyakrél sz6l; s 4t advan ezzel a két nunciumot, a Personalis
‘ur azokat Szentkiralyi urral felolvastatd, mely meglevén, azt
a kérdést terjeszti a Personalis a Statusok elébe, hogy melyeket
vegyenek fel el6szor §-ként, s meghatiroztatvan, hogy a contribu-
tidrél irott nunciumot vegyék elbb vizsgilat als, azt §-kint olyassa
ujra a 2-ik itél6 mester ur. A masodik ezikkely olvasasa utin jelenti
a Personalis ur, hogy ne numerica, hanem generica imputatiét
kérjenek csak a Statusok. Ez a javallat két felé osztd a Statuso-
kat, s6t némely vgyék kovetjeit is egymastdl kiilsnbiz6 véleke-
dések kinyilatkoztatisira birta; egyik numerica, masik generica
imputatiét kivanvan. — Utobb csakugyan a numerica imputatid
allapittatvan meg, az iilés eloszlott.?)

Mdijus 18-an el8jott az orszagos gyiilésben az is, hogy a

varmegyei tisztviseldk is fizessék vissza azt a domestica cassiba,

1) A hosszas tirgyaldst 1. JegyzGkonyv IL. k. 353—3879. lapig.
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amit a kozelebbi esztend6kben torvényes fizetéseken felill a kir.
patens engedelme mellett esiistpénzben valé salarium gyanant ki-
vettek ; mert az imputatidnak nemcsak a k. kincstarra, hanem a
vhrmegyei tisztvisel6ssgekre is ki kell terjedni, De ennek mind maga
n. Porsonélis ur, mind pedig a Statusoknak nagyobb része ellene
mondvén, az izenetnek ezen targyat illet§ része kimaradt.?)

M4ajus 19-én az hatiroztatott meg, hogy az adé csupa eazlist-
pénzben ajanltasson meg.?) '

M4ajus 20 4n a contributié megajaulasirdl késziilt izenetnek
azon czikkelye jitt orszigos gyiilésben tanicskozas ala, mely az
adémennyiségérsl sz6lt ; nyolez 6riig tartott feleselések utdn Yssze
vetvén az eldliil§ ur az ajanié votumokat, legtibben ta'sltattak lenni,
kik 4 willié alél nem ajanlottak, és igy a megajanlott teljes adé
4 millié forint ezilstpénzben hatiroztatott meg.®)

M4jus 22-én ezen sz6k folstt volt legtébb szivaltis az

orszdgos gyiilésben ,ad triennium et non ultra® azaz:
hogy a most megajénlott ad6t esak 3 esztenddre ajanljak az orszag
rendei, s toviabbra nem. A Persondlis ur ezt igy kivanta
mddositani: usque futura comitia intra triennium inomisse cele-
branda“ s ez maradt meg.!)
‘ Azonban még a két tdbla az adé mennyisége s minemiisége
irdnt egymas kozt vetélkedett (mert a Férendek nem elégedtek meg
a Statusoktél igért 4 millié adéval), meglepte Gket egy uj resolutié
a conscriptiora nézve, melyben kivdnja a Felség, hogy a jobbagy
‘telkeken laké nemes emberek is mind conscribaltassanak s ennek
kovetkezésében adé fizetésre szorittassanak, valamint a moloarok is.
Ez a resolutié junius 1-s8 napjan olvastatott f5l.%)

Junius 3-4n is folyt még a két tibla kozt a contributié
irint vald csata s & sok e targyhan volt feleselésnek nem is elébb,
mint junius 10-én lett végok, amidén t. i. a 4 millé eziist forin-
tokrol sz6lé repraesentatié elegyes iilésber fololvastatvan, megpe-

1) Ezenkivill a m4j. 18-iki tllésben a numerica beszimitis nehézségé-
rdl folyt a vita; a m4j. 19. 20, 22. 23. 24-ik napjén tartott iilésekben a vita
tirgya:

1) milyen pénzben?

2) menny i? végre

3)mennyi iddre ajinltassék meg az adé ?

(L. Jegyzfkonyv IL koét. 879—562. lapig.

%) L. Jegyzfk. II. k. 405. és kov. 1,

®) L. Jegyzdk. II. k. 427. és kov. L

4 L. Jegyzik. II. k. 519. és kov. 1.

) L. Acta Comitior. II. k. 600. ). és Jegyzdk, IL k. 568. 1.
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csételtetett s folkiildetett.') Hanem ugyancsak Junius 3-4n az -
orszigos gyiilésben

Plathy ur emlékestette a Statusokat, hogy a mostani orszég-

gyiilésének 34-ik iiiésében megyéje részérdl jelentés tétetett arrél,
hogy adofizetd népe a f6ispAn rendelésénél fogva, még ezen
orszaggyiilés folyta alatt is katonai executiéval erdltettetik az adé-
nak torvényes mennyiségén feliil valé fizetésére, mely jelentésére a
Statusok tdblaja kiildottség altal megkérte volt a Nadort, hogy e
targyban orvoslast szerezni méltéztasson. De maga a virmegye is
mult februarius hénapban az e tArgyban tett vizsgilédist, minden
iroményokkal egyiitt kegyes pértfoghsa végett megkiildstte O es.
kir. Herczegségének a Nadornak, és kovetjeinek szorosan meg-
hagyta, hogy az orszaggytilésén a dolgot szorgalmaznik, s elég-
tételt, s a koltségeknek megtéritését kérjék. — Borzaszté excessusok
jonnek a vizsgalédas actdibol, nem vihette a sz6l6 kovet ur e dol-
got azon kikiildottség eleibe, mely a gravameneket Osszeszedte,
mert késébben kiildetett ezen ujabbi utasitisa. — De mivel az adé
targyaval nexusban van, ezuttal terjeszti a Statusok elé, hogy
ugyanazon kikildottség, mely az adérdl sz616 izenetet a Férendek
tabl4jahoz altal viszi, ezen dolgot is ujonnan jelentse be O Her-
czegségének és a Forendek tablijanak.?)
_ Jegyzés. Mely tortént jelentés utdn a Nddor deputdtiot kivdnt Barsbél,
hogy a dolgot egészben s voltaképen tudakozhassa meg maga , fol is jott egy
deputdti6, s minekutina gy, amint mar megirtdk, vujra a Néador eleibe ter-
jesztette ezen deputatié az executiot és kiilondsen Balogh deputatus ur azt
kivénta, hogy mivel megbékelhetetetlen gyiilolséggel viseltetik Bars virmegye
féispanja irint, ez, O Herczegsége a Nador, légyen munkis benne, hogy
amovealtasson, mely kiilongs kéréseért megfeddetvén Balogh ur a Nddor adltal,
a deputatiot azzal bocsita el maga el8l, hogy a fGispint kovessék meg. —
De ez csak mellesleg.

Junius 4-¢n a jobbagy telkeken laké nemesek és molnarok con-
scriptiéja irant kiilldott resolutié vétetett tanicskozés ald a keriileti
tilésben, de akkor kevés idd jutott a vitatisokra.

Jun. 9-én alltak el6 a leghevesebb disceptatidk e targyban.
N a gy Pil ur elére kijelents, hogy & most a kir. valaszszal tart,

1) L. Jegyz6k. II. kot. 569—610 lapig.

Az april 9-iki kegy. kirdlyi valaszra folterjesztett folirat szovegét lasd
Acta Comitior II. kit, 609. lap. A contributié ajénldsa tirgyiban folterjesztett
folirat szovegét lasd Acta Comitior. II. k. 617. lapon.

%) (L. Jegyzdkdnyv II. kot. 578. lapon).
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s kivanja a jobbagy telkeken laké nemesek conscriptidjat ;') az ellen-
fél azt mutogatta, hogy onus fundo non inhaeret. Ebb3l hat hosszu
czivakodas kerekedett. Eldszor ugyan az allittatott meg a keriileti
iilésekben, hogy nem conscribéltathatnak az olyan nemesek s nun-
cium is ilyen principiummal készilt.

De mig ez késziilne, az orszig rendeinek szent elhatirozdsuk
kovetkezésében, egy a Statusok koz8l kinevezett deputatié.az 1791.
esztendei kikiildsttségnek a kereskedésre nézve készitett munkéjit
vizsgalgatta, hogy a kir. propositidk értelme szerént abbél még ezen
az orszaggyiilésen torvényczikkelyeket formalhassanak az orszag
rendei. De ebb8l semmi sem lett, mert a deputatié az egész munkat
olyannak taldlta, hogy az abban eldadott kereskedési principiumok
nem a mai id6kre valék mar.

Jnn. 17-én orszhgos gyiilésre ment a nemesek conscriptisjardl
irt nuncium.?) A Personalis ur kivanta, hogy a kir resolutié kovet-
kezésében 4lljanak el a Statusok a nunciumban kijelentett principi-
umoktdl, de a Statusok tobbsége oda hajolvan, hogy az gy, amint
van, a Férendekhez altal kiildessen ; minden igazitis nélkiil azokhoz
atkiildetett.?) A Férendek jun. 19-én feleltek ezen izenetre, s ki-
vantsk, hogy a resolutiéban kijelentett kivansig szerént a colonica-
lis telkeket biré nemesek conscribaltassanak. Ennek kovetkezésében
jun. 20-4n circ. gyiilésben egy deputatié neveztetett ki, mely az
orszag archivamébol és a primastol kérendé minden diaetai actékat
vizsgaljon meg 1715-t6l fogva a mai iddkig, és ami azokban a con-
scriptiét illeti, azt mind jegyezzék ki, hogy leirattatvan, mindazt
eléladhassik a resolutiéra, s a Férendekhez teend§ feleletjokben.

1) Horvith Mihdly tobbszor idézett munkdjiban igy ir: ,Szerencsésebb
16n Nagy Pil az adodtigy koriil tett mdsik inditvanydval ... Az adé
alé vetett urbéri telkek Osszeirdsinak rendezésérgl 1évén sz6, kérdés timadt;
koteleseke adét fizetni azon nemesek, kik ilytéle urbéri telkek
haszonvételét élvezik. . . . Nagy Pdl szénoklatidnak egész hatalmait red fordita,
hogy a kérdés akként dontessék el, miszerint a nemesektGl hasznilt urbéri tel-
kek i3 az ad6z6k kdzé rovassanak.“ (L. Huszondt év M. o. tort. 171. 1.)

Ho-vath Mihily ez 4llitisa téves; Nagy P4l ugyanis nem indftvdnyozta
a nemesek #ltal birt urbéri telkek Gsszeirdsit, vagy azoknak megadoztatésat,
az initiativa erre, mint lattuk, a kirdlytél jott. Im az 1826. m4j. 29-én kelt kir.
leiratnak erre vonatkozé passusa: ,benigne desiderat Sua Majestas Sacratissima,
ut Nobiles Sessiones tales tenentes, quae Urbarialibus praestationibus obnoxiae
sunt, (salva eorundem legali praerogativa immunitatis personalis) conscri-
bantur, et quoad fundos tales Contributioni pendendae subiecti
maneant.“ (L. Acta Comitior. II. k. 601, 1.)

) Mér jun. 16-4n. L. Jegyzikényv II. k., 610. és kov. lap.

®) L. JegyzGk. 659. és kov. 1.
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Tizenharom napon at fiirkészte ezen deputatié a mult szizad diae-
tainak actait, s az azokban talaltakat egy nunciumba iktatva, a F§-
rendekhez kiildendd feleletiil. J ul. 7-én adtdk el a Statusok orsz.
iilésben, s jollehet a mélt. el§ltils ur votumra ereszti a dolgot, ez-
uttal csakugyan a tobbség szerént a nuncium megmaradt, s a F¢-
rendekhez atkiild6dott, melyben azt is kivantak a Statusok, hogy a
deserta sessidk is, mig a foldesurak birtokaban lesznek, minden koz-
adé alél mentek legyenek.

(Pizmandy Dénesnek jul. 7-ikén tartott beszédét, melyet magankézbdl kap-
tam, itt kozlom : ) ‘

Hogy minél viligosabb lehessek, vélekedésemnek thesisét elgre bocsdjtom
mely szerént a nemesek 4ltal birt paraszt telkeket kivinom feliratni, e mel-
ett jegyeztetni azt is, hogy menunyi id6t6l fogva s mi médon jutottak annak
birtokdba ? s mi végre, hogy fizet§dott e tSlik contributié ? Hogy az eszerént
elkészitett Osszeirdsbél a jovG orszdggyiilése egy vilagos, s elhatdrozé tor-
vényt hozhasson a fent érdeklett nemesek 4llapotjirdl.

A most fenforgd kérdés két f6 tekintetet érdemel, wgymint politikai s
szoros torvényest. .

Ami az els6t illeti, azokon kiviil, amiket hallottam, nem utolsé helyet
érdemlene azon kovetkezéseknek meggondoldsa, melyek abbél fognak folyni,
ha a nemesek jovenddre is minden megszoritds nélkiil birbatjak a paraszt tel-
keket. Nemes ember az orszdgban mindeniitt oda haza van, az § szabadsiga
s praerogativii § nekie minden felé utat nyitnak, szabadon szerezhet j6szdgo-
kat: ellenben a szegény paraszt, ha csak a torvény Gtet a maga hézdban nem
oltalmazza, ha csak 6 nékie 4llandé reménysége nem lehet az irdnt, hogy ses-
siojdban a fia is megmaradhat, valoban magyar vandorlé lesz a magyar
hazaban.

Tekintetes Statusok ! Mire vezet benniinket az ad6éz6knak ily bizonyta-
lan sorsa ? micsoda urbarium lesz az, mely ilyen fundamentumra épit6dik.

Ami a torvénges oldalat illeti ezen targynak : 6romest szélanék réla, de
egyik mysteriumnak mondja; — amisik politicus eretnekséggel fenye-
get, mihelyt hozzid nyulok, vagy magyardzni akarom. Azt kell tehdt megma-
gyatézni,ho gy mit tészen magyardzni. — A magyarizat lehet jobbra
balra, csak hogy egyik, egyikét tartja jonak, a mésik ugyanazt rossznak vallja.
Mis feljebb valé principiumot kell tehit keresniink, mely utba vezessen. Kn
ugy tartom, hogy a torvénynek az az elsi czélja, hogy tokéletesen megértes-
sék, mert killonben ellenkezésbe jonne maga magéval : egy feldl ellene véteni
tilalmas, més részben érthetetlen volna, s igy .mind jussa, mind kotelessége
azoknak, kiket azon tdrvény illet, azon értelmet felkeresni, melyet azon tor-
vény szilletésekor ahoz kapcsolt a térvényhozd, s minekutdna azon térvéay-
hoz6nak igazi értelme ki van keresve, azutin nem szabad azon értelem irgnt
8 ellene magyardzatot tenni, mert mar az inkdbb csavards, s félre, s balra valo
mgyardzat lenne. — Most éppen nem egyéb a czélunk mint a tripartitum 1-s¢
konyvének 9-ik czikkelyét az 1723. 6. és 1741. 8-ik articulusénak igazi értel-
mét kikeresni, 8 azt meghatirozni, hogy a k. resolutiéban levd eset alija esik-e
azon torvényeknek ?

A l-ae 9-us 5-ik §-sinak kilombféle magyarszatjit hallottam, de nékem
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menttil természetesthb, mentsl kozelebb jir a benne 16v6 szavaknak kozonsé-
ges értelméhez, annil jobban tetszik ,quod nobiles justique suis juribus, et om-
nibus proventibus intra terminos territoriorum suorum adjacentibus, liberam
pemper, prout volunt, habeant fruendi potestatem.“ Az ugyan igaz, hogy
a birtok nélkil valé uemes ember is szinte olyan szabadon, s minden vimok
nélkiil elkolitheti a maga jovedelmét, de ezen a helyen a VerbGezi mégis esak
a birtokosrél sz6l, akinek territoriumja vagyon s kildnésen azt érti, hogy a ne-
mes ember a maga foldjét iigy hasznilja, amint neki tetszik. A szénté foldbol
kasz416t, a legelobgl erddt, az erdgbsl halastét csinilhat, a nélkill, hogy arra
valakitél engedelmet kérjen. Probaljuk cképpen ezen értelmet a paraszt telkekre
alkalmazni; fogjuk tapasztalni, hogy kivévén a tdrvényes eseteket, sem a
foldes ur, de aunyival inkdbb az azon lakozé idegen nemes ember, azt szabad
inye s kedve szerént nem forgathatja.

Az 1723.iki 6-ik 8 az 1741-ki 8-ik torvényczikkelyeknek valésigos értel-
mét viligosan kifejezik az azon esztendGkbéli orsziggyiiléseinek irisai, s igy
nem lehet nekiok mds értelmet adoi, mint amit az akkori legislatié alattok
értett, s érteni akart, Igen helyesen mondotta egy ellenkezd értelemben lev§
kovettirsunk, hogy eleink bélesek voltak, mert engedtek az idének ,most pe-
dig az id6 nemesak int, hanem huz is, s igy engedjiink neki, mert nem le-
sziink bolcsek.“ Erre hallom ellenben ellenvetésképen felhozatni azt: hogy
az 1723-ki 1729-ki conscriptio ideajabdl, akir mit foglaljon magiban, nem
lett semmi, ugyanazért figyelmet s kovetést nem érdemel.

T. Statusok s Rendek ! A tactumok elmulnak, a principiumok megma-
radonak. Ha mi magunk oly kevésbe veszsziik a két tablanak valamely tirgyba
val6 meyegyezését, ugy kaput nyitunk arra, hogy a végrehajté hatalom egyik
diaetale conclusumot a masik utin félre vesse, ha mindjart feltévén, de meg
nem engedvén, most hasznosnak latszana is att6l eldllani, amibe mér tokéle-
tes egyezése volt a két tatlanak, sokkal tobb esetek vannak, s lesznek,
amelyekben ezt elleniink fordithatjdk. De nem is egyezne meg azon principium
még a mostani orsziggyiilésinek gondolkozisdval is; fussunk végig azokon,
miket kértiink csak eddig is ? Nem, de nem ! — csak a commerciumot vévén fel,
nem panaszolkodtunk-e az irdnt, hogy annak megszoritdsit mar tobb mint 100
esztendeje mi6ta érezziik, s repraesentdljuk. Ezen kérések s riminkoddsok bi-
zonyosan mindig mini a két tiblinak conclusumdbél eredtek: — j6l esne-e
teh4t, ha most felséges fejedelmiink azzal valaszolna : hogy a ti gyakori kérés-
tek nem nyom semmit, mert a két tdbla conclusumibél még eddig nem lett
semmi, 8 magatok is ast tartjstok, hogy ami egyszer elmault, azt tobbé pé'danl
felhozni nem lehet. Igy van a tobbi sérelmeivel is az -orszdgnak. Kér volt e
szerént a praeferentialékkal veszGdni, s6t ez utdn nem is lenne preeferentiale gra-
-vamen, csak azokat lehetne elGhozni, amelyek egyik diaetatol fogva a masikig tor-
téntek. Hat a vilté czéduldknak szdm szerént valé beviltisokat miért kértiik ?
foképen azért, hogy az orszig jussit magiba foglalé - principiumot megment-
hessiik. Nagyon hibiz az, aki a két maginos ember kozott vald alkudozdsrél,
s anpak elmulfsdrdl vészen példat a fejedelem s a nemzet kozott valé tracta-
tusra, mert amazok minden faluban kapnak birét, itt pedig a birdnk a fejink
felett van., De illetlen is az orszig rendeirsl azt feltenni, hogy megbéntik,
amit irtak, nem goandoltdk j6ol meg. — Amit az orszig rendjei egyszer a feje-
delem elé adnak, nem viltostatvha a kornyiildllisok — att6l tobbé eldllani
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nem illend§, de nem is lehet, mert a principiumok mint f6 igazsdgok
orokké valék.

Ha mair elkezdettem, a tobbi ellenvetésre is dtmenek.

2-or, Hallottam azt moaodani, hogy nem sziikséges a nemesek birtoka
alatt levd paraszt telkek conscriptidja, mert most ugy is tébb féld van con-
tributié alatt, mint volt 1715-ben.

Most tobb sessié, de nem tébb fold van coutributi6 alatt, az igaz. — Az
urbarium behozisdig nem igen voltak valésigos sessiok kijegyezve, de ha
voltak is, azok sokkal nagyobbak voltak a maiaknil, s mind az adézok kezé-
ben voltak ; ha ossze hasonlitjuk azon sessik szamit, melyek a pusztakbél, s
allodialis féldekbdl 1715-t6] fogva formialédtak azon darab foldekkel, melyek
ezelGtt az ad6z6 kezébe, s adé alatt voltak, most pedig nincsenek, kifog siilni
a deficit, azaz t5bb fold szabadult fel ez add alél, mint ami alija keriilt. Amely
helységek hatirjaiban azelgtt az ad6zék gulydi s ménesei legeltek, most az
uradalmi birka seregek feketednek ott. A populatié ugyan szaporodott, de a
fold nem ellett, 8 igy ha miodjart annyi fold volna is most az adéz6k kezében
mint 1715-ben, mégis mivel egy részét a fold termésének a producens megeszi,
mégsem nevekedhetett a contributionalis fundus.

3-szor. Hallottam ellenvettetni azt is, hogy nem itt a helye az adézén
val6 segitségnek, ‘hanem majd kipo6toljuk az urbarialéban s contri-
butiénaléban. .

Maga ezen 826: kipdtoljuk, mir magiban foglalja éppen azt, amit
az ellenkez§ kiovet urak keriilni akartak. Mert mit szoktunk kipé6tolni ? Az amit
nem kellett volna tenniink, vagy nem kellett volna elmulasztanunk ? Igy akarja
pétolni, p. o. 2 korhely deak a maga korhelységét éjellel, ha nappal
nem tanult, azonban rea jon az dlom, s elalnszsza a tanuldst. Igy pétolja a
perceptor midén elkdlti a cassdt a magiéb6l, ha van neki mibgl, akkor a -
familiija kardt nem tudja kipétalni, ha nincsen mibgl; akikor sem becsiileté-
vel, sem szabadsiga elvesztésével nem tudja kipétolni. Jobb a betegséget elke-
riilni, mint abban bizni, hogy majd kigydégyitom magamat orvossiggal. Ne
bizzunk tehit egy olyan fundushoz, amelynek mir van ura; azonban a szegény
embernek sorsa olyan, hogy az tobb oldalrél kivin segedelmet, mert egy
tirgyban nehezen lehet neki annyit nyujtani, amennyi neki szembetiind kony-
nyebbséget hozhatna; de még arra is kell figyelmezniink, akitl a segedelmet
varjuk, mert az is dromestebb enged keveset tibb oldalrél, mint sokat egyféle
tartozdsibél.

4-szer. Hallottam elGhozni azt is, hogy juris publici axioma nidlunk az is:
quod in Hungaria non potest esse fixum et stabile systema tributarium, és igy
ue igyekezziink azt behozni.

Eppen azon 1729-ki orszdggyiilés enuncidlta ezen principiumot, mely a
térvényekkel ellenkezdnek nem tartotta a paraszt telkeken laké nemeseknek
addzdsat, s igy bizonyosan nem azt, hanem mést értett a fixum et stabile systema
tributarium alatt. Mit értett tehat? 1-6r azt : hogy a kivetett adé bizonyosan
bej6jjon, ha a jobbigy nem fizetheti, fizesse a foldesura. — 2-szor azt értette,
hogy abol azon systema van, ottan a sessiés jobbdgynak adébéli illetése 4llando,
8 nem viltozik esztendGkint, hanem megvan hatérozva, hogy minden sessi6hoz
hany marha sziikséges, s e szerént 1évén kivetve portiéja, meg kell nekie fizetni,
akir yan annyi marhija, akar nincsen. 3-szor. Ottan van stabile systema, hol
a sesgi6kat szabad eladni s megvenni. Ez a két utolsé sérelem meg van a
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banatusi vdrmegyékben is, ezért kérik a Statusok miudenkor, valamikor a con-
tributiét ajanljak, a banatusi contributi6 systemijit a magyarorszigihoz
alkalmautatni,

5-szor. Hallottam tovibb4 azt is, hogy az clyan paraszt telkeken lakozé
nemes ember vagy a foldtGl fizetne, vagy a vagyon4tél ; mar pedig mindeniket
tiltja a torvény.

Sem a sessiotol, sem a maga vagyonitél nem fizet, hanem minekutina
azon sessiénak foldes ura, azon sessiénak esztendSnkint bejové hasznénak
egy részét még 1715-ben az dllauddé katonasig tariasira ajdnlotta, ezen kotés —
a torvényesen kivett eseteket kivevén — vele jir azon sessi6 hasznavételével
ugyanazért tartozik a 3-ik nemes ember is azon esztendei haszonvételének egy
részét az 4llandé katonasig szdmaira kiszolgiltatni,

6-szor. Hallottam felhozatni azt is, kogy konnyen megesik az is, hogy
,egylk vagy masik esztendGben be nem veheti azon telkes nemes ember azon
paraszt telekbdl az adét, akkor tehit bizouyosan a maga vagyonabél kell néki
megfizetni.

Ez éppen a malmomra vald, mert ebbdl nyilvan kévetkezik, hogy ellenkezd
esetben, valamikor beveszi az adét, akkor mindenkor tartozik megfizetni; de
.még tobb is kovetkezik, mert ha vanoak olyan sovdny esztenddk, melyekben
be nem veheti az addjit, bizonyosan vannak olyan kovérek is, melyekben
sokkal tobbet hevészen az adéjdnal, s igy meglehet nékie engedni, hogy olyan-
kor eldre is lefizethesse az adojét.

7-szer. Hallottam emlfteni azt is, hogy nem kellene nilunk- a contribu-
tionalis fundes szaporitdsén igyekezui, mert majd annil tébb lesz a contributié.
Kiilénben is nilunk a ministerek nem szimolnak; tehdt minek a contributié
fundusét szaporitani ?

Minekutina nidlunk a nemteleneknek vagyonja objectuma a contributio-
nak, a feljebh bocséitott ellenvetés mindenféle torvényekkel ellenkezik. Ellen-
kezik a kozonséges tirsasignak czéljival, mely a személy, s vagyonbéli bator-
sigon kiviil magdban foglalja a vildgi boldogsignak, s ennélfogva a nemzeti
meggazdagoddsnak isTeszkozl6jét. Maga magéval ellenkezne tehit azon legis-
latié, mely a maga rendeltetése ellen dolgozna. Ellenkezne ezen principium az
embernek vele sziiletett azon kotelességével, melylyel tartozik a maga és mara-
déka sorsit minden torvényes s tisztességes moédokon ellmozditani. Ezen prin- -
cipium szerént a magyar ad6z6 arra volna kirhoztatva, hogy soha tGbb vagyon-
nal ne birjon, csak amennyit az executor tdle kicsikarhat. Ezen 4llitds meg-
emmisftené a status oeconomifjdnak azon f6 principiumit, mely szerént az
ad6 csak egy részét érdekelheti a polgir vagyoninak. Igy minek a commer-
cium ? minek a deputatick muunkai, hiszen ezeknek mind az a targyok, hogy
mindayijan gazdagabbak lehessiink. Még Torokorszdgban is szerezhet az ember
magdnak kincset, csak hogy meg nem tarthatja, ugyan azért okosan teszi, ha
vele egyiitt kiszokik. Kn tehat éppen ellenkezGt allitok, mentill nagyobb a
contributionalis fundus, anndl kisebb az adé. Példinak okaért, Szdz forint jove-
delembdl ha valaki 10 frtot fizet adét, csak felényit fizet, mint ahol 10 frt. jdve.
delemt§] két forintot kell nekie fizetni, — Ami pedig & ministeri szdmadést
illeti a contributiéra nézve, én megvallom, ha megkindlnidnak sem fogadoim
el, mert nagyobb ur vagyok én akkor, mikor azt mondbatom : ,Uram, tanicsos
ennyivel beérd, ennél tGbbet nem adok ;% mintha azt kell mondanom s kérdez-
nem, hogy mivel tartozom ? Végtére a magyar sokkal jobban szereti az 4tal.
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jaba valé alkut, mint a sok rubricikat, mert kidnnyebb sziikséget csindlni,
mint kifizetni. Hanem a t6bbi jovedelemrg! valé szdmaddst igen is Gromest el-
fogadndm.

A 8-ik ellenvetés az elkeseredés szézatja, mert azt mondja, hogy nem a
szegény nemes emberen kell elkezdeni a fizetést, ha fizet a paraszttelken laké
nemes, fizessen a herczeg is.

Ha ezen argumentum eképen 4illana, hogy ha a parasztteleken lakozé
nemes fizet, fizessen a hasonlé parasztteleken lakozo herczeg is, igy térdet, fe-
jet hajtan¢k nékie, mert az egyenes gondolkozdsnak csapé zsindrja semmit el
nemn véghatna beldle. De abbol, hogy a paraszt funduson laké nemes tarto-
zik fizetni adét, teh4t tartozzon a maga nemes fundusin lakozé is fizetni, erdl-
tetés nélkill kgvetkeztetni nem lehet. Ez van bezzeg kétségen kivill contra
8-am 1741. Ha mindjért feltévén, de meg nem engedvén, hogy a fennillé
térvény al6l kivételt (exceptio) akarnink is tenni, még sem kellene azért az
egész torvényrdl lemondani. Nem fgy gondolkodtak legkdzelebbi diaetdkon
volt orszdg rendjei, midon 1791-ben a 35. articulussal a jobbigyoknak egyik
helyrél a mdsikra szabad 4ltal koltozésbeli engedelmet adtak ; midén 1802-ben
az adéssdgokban s contractusokban a nemteleneknek a nemesek ellen szabad tor-
vénykezesbéli tehetséget adtak ; midén ugyanazon esztenddben a jobbdgyok-
nak arra szabadsigot adtak, hogy ha jelentése utini 8 napra az urasig a ga-
bonijit meg nem dézmilja, tehit akkor a jobbigy szabadon behordhatja a
gabonajat, kihagyvén a dézmét, — J6 lett volna-e, ha middn a libera migré-
tiéit megengedték, a sessiét is nekiok ajindékoztik volna ? J6 lett volna-e, ha
a contractusokban val6é actoratus mellett a nemesi jészdgok megszerezhetésére
is szabadsigot adtak volna? J6 lett volna-e, ha midén a dézmalisbéli jus kes-
kenyebb hatirok kizé szorittatott, ezen valé boszusdgokban az egész dézmit
nekik hagytdk volna? A térvényhozéban fG qualitis a mérséklctesség.

9-ik ellenvetés. A szemrehdnyis vegyes félelembgl veszi eredetét eképen.
A mi committenseink kiz6l sokan vannak colonicalis nemesek, ezeket ha meg-
tudakoznink, 6k bizonyossan meg nem egyeznének abban, hogy 6k adét
fizessenek.

Egy két hasonlatossig megmutatja ezen ellenvetés erejét. Vannak a mi
committenseink kozott sokan, akik adésak, ha ezeket megtudakoznink, hogy -
ezen kozonséges pénz sziikkében valjon nem j6 volna-e olyan térvényt hozni,
mely szerént egy adds sem tartozna a maga adéssigit kifizetni; bizonnyal
ezt 6rommel fogadnik, s kedvesebb propositiét nem is tehetnénk nekisk ennél.
Vannak sok birtok nélkiil val6 nemesek is, ezek is megoriilnének, ha a régi
Réméuak lex agraridjit motiéba hozndnk, de mind a két esetben a kozdnsé-
ges tirsasigok szent torvénye ellen vétenénk. Nem j6 biré az, aki valamelyik
féllel dugatja zsebjébe a sententist. E szerént a félelemnek kellene benniinket
vezetni, nem pedig az igazsig erejének. Vissza vetem én az clyan tdrvényt,
melyet itt a szabadsig bolcsdjében a félelem dictil. Egy orszégos kivetnek el-
indul4satél fogva hazameneteleig minden napi paroldja két révid, de fontos
8z6, ugymint a k6z j6, ha ezt kiveti, ne féljen, ezzel nemcsak az orszég-
ban, hanem még ezentil is batorsigban fog lenni.

Részszerént tehdt ezen indité okoknil fogva, de azért is mivel azon
nemes megyében, melynek nevében szélok, tobb kart tennék, ha arra voxol-
nék, hogy a parasattelkeken lakoz6 nemesek sessi6ja a conscriptié alél kima-
radjon, mert akkor a szegény nemeseknek 4llapotja dnkényes, s a foldes urnak
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csupa akaratjitél fiiggd lenne, megnyitom beszédemnek elején kijelentett ki--
vinsdgomat.?)

Jul 10-én mig a Statusok a Férendek feleletjére varakozna-
nak, azalatt felolvastatott Zala virmegyei v.-ispan Inkey urnak a
magyar tudés tarsasigra ajanlott ezer eziistforintrdl sz6l6 ajanlé le-
vele. Atjovén azonban a Férendektsl a felelet.

Erre julius 14-én ujra valaszoltak a Statusok, de tugy, hogy a
régi principiumjaik mellett még most is megmaradtak. Melyre a F6-
rendek azt izenik csak széval, hogy repraeseutiljanak a Felségnek,
hogy ezen tirgyban nem egyezhet meg a két tabla egymas kozott.?)
De ezt el nem fogadtak a Statusok, nem akarvin kozbirénak val-
lani a Felséget olyan dologban, akinek kivansagirél van szd.

Azonban mig igy egymaskozt kiiszkodnének a gordiusi csomo
felolddsa irant, a j ul. 20-4n tartott orszégos gyiilésben egy javal-
latot hozott el§ S o mo gy varmegye kivetje Somsits ur en-
nek megfejtésére, mely javallat ebbsl allott: a jobbagy telkeken
levé nemes emberek, sem személyektsl, sem a keziikon levd jobbagy
‘telkek jovedelmeitsl ossze me irattassanak, scm adé ald ne vétesse-
nek : azon telkek pedig, melyeket paraszt emberek birnak, Ossze-
irattatvan, szolgaljanak mindorokké az adéfizet§ taptaltatisira, s az
ad6é fundusinak securisatiéjara, kiovetkezésképen minden olyan telkek
csak annak juthassanak birtokaba, ki ezekt8l adézik, vagy torvény
szerént adézhatik : ami rovidebben annyit tesz, hogy a mostani
jobbigy telkeken laké nemesek ne fizessenek contributiét, de egy-
szersmind ne is legyen szabad ezutin nemes embernek colonicalis
fundust felvallalni, hogy azt mint jobbagy miivelje.

Igaz ugyan, hogy eszerént a ncmes ember semmi szin alatt
ad6 ali nem johet és igy a cardinilis nemesi szabadsagnak 1—9.
1723 :6., 1741 : 8 fGtorvényeibe nem iitkozik, ellenben az adézé
nép subsistentidjat és az 1715. 8. torvényczikkelynek erejét fenn-
tartja; a mostani adé systemajival megegyez, azon torvényes axio-
méat : Ne onus fundo inhaereat, megmenti; de jovenddreel levén zarva
ezéltal a szegénysorsu nemes ember el6tt az ut, hogy idorsl idére sza-
porodé6 familidja jobbagytelket vallalhasson fél, amit azonban 6 min-
den jobbagyi terhek mellett is 6nként tenne; noha ezen javallatot né-
melyek apolgattak, ez csakugyan el nem fogadtatott.®)

Somsits ur javallatjst kivette Plathy wuré, wely abbél &ll,

1) (V. 8. Jegyzdk. IIL k. 18. 19, 20. 1.)

?) L. Jegyzok. IIL. k. 142. 1.

3) L. Jegyzikényv III. k. 172. és kov. l. A jul. 20-4n tartott ilésben
a Persondlis a toébbséget Somogymegye kiovetének javallatja mellett lenni mon-
dotta ugyan, de tobb megye ez ellen 6vast tett. (L. Jegyzdkonyv IIL, k. 194. 1.)
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hogy azon nemes emberekre nézve, kik most jobbagy telkeket
birnak, engedtessen bizonyos id6hatar, ameddig azok mentek legye-
nek az adéfizetést6l (moratorium).’)

Ezt kovette Csongrad vérmegyei kiovet urnak (R6th) javal-
lata ; ez ebbél 4ll: 1. a colonicalis funduson laké nemesek sessidi a
jové conseriptié alkalmatossagival jegyeztessenek fol. 2. Azon kér-
dés, hogy ezen nemesek azon sessioktél adézzanak-e, a jové diae-
tin dontessen el, midén majd a portdk igazitisa fog tandceskozas
al4 jonni. 3. A mostani szokids ezen nemesekre nézve a juris-
dictidknal a jové diaetdig maradjon meg.?) Ezen javallatot
augusztus 5-én tette RGth ur, mely ellen midén a leghevesebben
beszélne, B. Peréoyi Zsigmond szokott ékesen szélasdval, tiiz tamadt
(Pozsonyi nevezete szerént hoch Strasse) s félbe
szakadt a gyiilés. '

Augusztus 6-4n folytatvan B. Perényi Zsigmond teguap
félbe szakadt beszédét, utobb azt azzal zirta be, hogyha mar csak-
ugyan a régéta fennforgé kérdésre nézve medius terminust kell
valasztani, habér kelletleniil is, csakugyan inkabb Csongrid mint
Bars vmgye kivetjének javallatjahoz 4ll. — Ezen napon csakugyan
eldolt e nagy kérdés a Statusoknal s az el6lils ur agy nyilatkoz-
tatta ki magat, hogy a tobbség Bars vgye kovetjének javallatat
fogadta el.5) .. Mely conclusum ellen Ragalyi Tamés kikelt
ugyan, de az csakugyan megmaradt, s izenetképen 4ltal kiildetett
a Forendek tablijahoz, kik ezen Barsi javallatot elfogadtik*). Ezek
utan azt végezték el keriileti iilésben a St., hogy az a Moratorium
mikor kezd6djon ? s meddig tartson ? amit a Plathy ur javallott. Az te-
hat kezdddui fog a jové diaetatél fogva, midén t. i. a portdk iga-
zitisa fog megtorténni, s tart a jobbagy telkek most biré nemes
ember halal4ig, azaz mér a fia a mostani birtokosnak a jové diaetan
adézik, ha a mostani birtokos a jové diaeta végivel hal meg.

Augusztus 11-én megpecsételtetett az ezen targy irdot késziilt
foliras,®) i

Jegyzés. Es igy ezen val6ban igen fontos tirgy két hénmapnil tovabb

foglalatoskodtatta az orszdg rendeit, gy mint junius 4-6t6l fogva 11. au-
gusztusig.

Ki irhatta volna le pontrél pontra azt mind, ami ezen conscriptio tér-

1) L. Jegyz6konyv IIL. k. 258. és kov. 1.

?) L. JegyzGkonyv IIL k. 275. és kov. L

%) L. Jegyzdk. IIL. k. 514. 1,

4) L. Jegyzdk. IIL. k. 324. 1.

5 A folirat szovegét 1. Acta Com. II, k. 661. 1.

A
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gydban el§jott az drszzig Rendei kdzt? Erre tobb koncz papirosok kivintat-
ninak.?)

Mint lattuk Ragalyi Tamis ur nem volt megelégedve az
el§lilé ur 6-ik augusztusi conclusuméaval, mely szerént a tdbbség
Plathy yr javallatat latszott elfogadni ; de akkor késdn is levén mar
az id6, az el§lilé ur ennek szine alatt ahelyett, hogy Tamas ur
nehézségét eloszlatta veclna, a gyiilést oszlatta el. Ez nap tchat, alig
hogy megnyith az el6liil6 a gyiilést, serkentvén a Statusokat, hogy
a nunciumban el8johet§ igazitani valékhoz szélndnak : felkelt tiistént
Ragélyi ur s tegnapi nchézségét imigy fejtegeti. ,Tisztelem én a m.
Personalis ur eldliildi hivatalat, de kiildéim részér6l el nem ismer-
hetem, hogy tegnap a tibbség szerint esett volna meg a conclu-
sum, — mert Magyarorszagban 49 virmegye vagyon, mely ide
kiveteket kiildhet és Horvatorszdig. Ennek hat tele nem 22. Mar
pedig a mostani izenet mellett csak 22-en nyilatkoztattdk ki magukat
a vgyék kovetei kozd), 26 pedig az izenet ellen adta vélekedését,
még pedig Baranya vgye nem is adta votumit, — mindezekre
nézve, nehogy ennek méas kovetkezése is legyen a szegény nemes-
ségre nézve, melyet én belsé meggy6z6désem szerint hiven tisztelek,
committenseim nevében kérem ezen ellenmondéisomat
diariumba tétetni,“ melyre a — Personalis: Hogy a
diariumba menjen n. Borséd vgye kivetjének ellenmondasa, abban
meg nem egyezhetek, mert én mind Isten, mind ember el6tt meg
fogok felelni tegnapi enunciitibmért, sem a voksok szamolasit sen-
kire nem bizom, mert akik regalisok 4ltal az orszdg gyiilésére
hivattattnak, azoknak a torvény voksokat is ad.

Komaromy: N, Borsod vgye kovetjével én is egy érte-
lemben vagyok annyival is inkdbb pedig, mivel vagynak itt olyan
vgyei kovetek is, kik tegnap utasitdsok nyilvansigos tartalma ellen
nyilatkoztattdk ki magukat s adtak votumokat, — B. Orczy
Heves vgye kovetje, mert el nem hallgathatom, ami a szivemen
fekszik, midén hazim javardl van a sz6 . . . erre nagy zugis lett
a palotaban, némelyek vivatot kialtoztak, masok a kir. tiblanak
cgynéhany assessoraival actiét emlegettek, mely zfirzavarban a Per-
sonédlis ur feldllvin monda: senkinek beszédét keresztiil vagni
nem szoktam, de most mégis Abauj vgye kivetjének szavat kény-
telen vagyok a maga javiért félbeszakasztani, mert egyik kovetnek
a misik votuma ellen kikelni épen nem szabad. Erre B4ré Orezy.

') A tirgyaldsok részletesen olvashatok a Jegyz6konyvben II, kot. 610—708.
lapig és III. kot. 1—339. lapig.



— 257 —

Engem illetvén a dolog s Abauj vgye kivetjének vadja, csak  azt
felelem az ellenem 52016 kovet urnak, hogy az én cselekedeteimet
mint orszdgos kovetét rostilgatni, egyediil esak kiildéimnek vagyon
hatalmokban, azoknak pedig tetteimért én majd wegfelelek.

Péchy. Minden ilyes izetlenségek eltavoztatisira legjobbnak
gondolndm én, hogy mig a diaeta coordinaltatni fog, minden votisatié
elftt propondlja a Personalis ur a felvett kérdést Ggy, hogy mellette
vagy ellene nyilvin szélhassanak a kovet urak.

Csausz kalocsai kiptalan kovetje: Tobb torvényes ellenve-
téseim is volninak n. Borséd vgye kivetjének eldadasira, de azokat
elhallgatvin, kérem ellenmondisomat a didriumba
betétetni, mert Borséd vgye kovetjének eldadasabél az jon ki,
hogy a v. clerusnak tegnapi voksoldsira & semmit sem adott és azt
szimba sem vette. Osegovich Horvatorszag részérél protestal
Ragélyi ur ellen, hogy az 6 orszigukat.a voksolasra nézve csak
egy varmegyének tartja, és ezen ellentmondasit didriumba tétetni ki-
vanja. R§th. O megnem egyez a Plathy ur altal eldadott javallatban
s ezt didriumba tétetni kivanja, — Kassa véarosa kivetje ellentmond
Ragalyinak a kiralyi varosok nevében, minthogy a tegnapi voksolast a
varosok részér6l semmibe hajtotta, és ezt dihriumba tétetni kivanja.
Majthényi s Niczky azt el nem ismerik, hogy egy varosi kovet votuma-
nak annyi ereje legyen, mint egy virmegyének, — azonban nem is
competdl resensusit didriumba tétetni a varosi kovetnek, kivalt
ilyen targyban, hol a fenuforgé kérdés, mint a nemesek conscrip-
tiéja Oszvelitkozik a polgarok iuteressejével. Es ezt didriumba
tétetni kivanjak. Na gy P al: Pest vgye kovetjének eladasdban meg
nem egyezem, mert én az én voksomat hatdrok kozé szorittatni
nem hagyom, mert ha a praesidium azt mondja, hogy ez vagy fehér
wagy fekete, nekem szabad mondanom, hogy se nem fehér, se nem
fekete, hanem kék, — Ami az instructiékat vagy utasitdsokat
illeti, én a magam részérdl instructiémat senkinek megnem mutatom,
és ha valaki kérdi mi van az instructiomban ? azt felelem, ,hogy
talalja ki.“ Azonban a sokféle protestatidkra nézve csak aszt jegy-
- zem meg, hogy legjobb lesz, ha ez a mai hosszas sok izetlen ellent-
mond4s egy betiiig az én beszédemmel egyiitt a didriumbdl ki fog
hagyatni ; fogjunk a nuncium vizsgildsidhoz. De még Dedk ur a
Zala vgyei kovet szokott komolysigaval azt nyilatkoztatta ki uta-
sitasa kovetkeztében, hogy ezutin minden instructié nyomattasson
ki, hogy azt minden ember lithassa, a kovetek pedig hiteltes-
senek meg instructi¢jok megtartisira, és ha azokat megnem tarta-
nak, azonnal visszahivattassanak kiildik altal, — Elfogadvan hat a

17 :
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St. Nagy P4l javallatjat, mely szerént az eddig elGadottak az orszig
jegyz8konyvéb6l mind kihagyassanak, a nuncium vizsgélisihoz
fogtak a Statusok.?) _

" Jegyzés. Nevezetes a jobbéagy telkeken laké nemesek consripti6ja targyiban
az, hogy Nagy Pil ur mindjart eleintén kinyilatkoztatvdn a kir. leirattal valo
egyetértését, 8 az olyan nemesek conscriptiéjat kivAnvdn, koszhir szerént még a
két tibla egymdssal e targy felett vetélkedett, ezt mondta a Felség a conscrip-
tiéra nézve: Ich muss doch jetzt Recht haben, weil der Nagy Pali und seine
Parthei steht jetzt bei mir. — De ezen mondis, valamint egy részrél Nagy Pil
urnak vildgszerte kipublicilhaté dicsGséget szerezne: vigy més részr§l fel nem
lehetne tenni egy igazsigszeretd fejedelemrdl, hogy igazsight csak ily szilk
korre szorftotta volna, melyet ezen monddsban az elsé jetzt igen mélyen
bélyegezne.

Alig hogy elvégeztetett pedig ezen targy, mely csak egy kis
intermezzo volt a confributié nagy targyéban (s ugysz6lvan variatid,
mert 8 thema a contributié), fololvastatott nyomban a Folségnek
azon valasza, hogy a 4 millié eziistforintb5l 4ll6 esztendei ajanlott
adéval megnem elégedhetik, azonban az imputatié is annyi nchéz-
séggel van Usszekiotve, hogy azt ki nem vihetik az orszig rendei
kivant haszonual, akidr a hazit tekintve, akar az aerariumot.?)

Ez a kir. vilasz augusztus 12-6n olvastatott fel. Melynek
kovetkezésében. mit tettek a Statusok, azt rovideden egy kiilonds
foghsba mar leirtam, leginkdbb Nagy Pal ur merész beszédjeért,
mely szél 19. augusztusig, de mar ezen fogis is, mely foldén forog
moit, magam sem tudom.?)

Augusztus 21-én tandcskozds ald vettétk a Fdrendek azon
nunciumot, melyben a Statusok a 12. augusztusban felolvasott reso-
lutié kovetkezésében azt mondjak, hogy 6k a numerica imput 1ti6tél
el nem 4llnak s a mér megigért 4 milli6 forint adénil egy kraj-
czérral sem adnak tébbet, A Férendek koz8l sokan a Statusok
értelmét fogadtak el ugyan, mint: b, Medny4nszky, gr. Széchenyi
Istvan, gr. Eszterhizy Mih4ly, hercz. Batthdnyi, Erdédy, b. Pasztory,
gr. Eszterhazy Karoly s Végh Istvan ur a koronadrz3; de a tobbség
szerént csakugyan az lett a conclusum, hogy az 1791-ben ajinlott
adot kell megigérni. Ezen a részen voltak ezek: b. Bedekovits,

1) A ,s0k izetlen ellenmond4s“-t kihagytik ugyan a jegyzdkoayvbdl, de
nyoma, bir leplezve, mégis ott van, Dedk indiivanyaval. (L. JegyzSkonyv IIL
kot. 314—3815. 1. V. 6. Jelenvolt i. h. 103. sz.)

) Sz8vegét 14sd Acta Com. II. k. 668. .

%) A jelzett ,fogis® nem keriilt meg, 8 sy semmit sem tudunk
a kerileti illés érintett zajos lefolydsirél; eredménye volt: hogy a rendek
tobb adét nem ajinlhatnak, s ezt az ang. 19-én tartott orszigos ilésben el is
hatéroztik. (L. Jegyz6k. III. k. 841—359. 1.)

(Az e tirgyra vonatkozé nunciamot 1. Acta Comitior. II. k. 669. 1.)
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Majlath, Vuru m piispsk, (ki azt mondi, hogy még politi-
rozott hazi eszkozeik lesznek a jobbagyoknak, addig fizethetik az
1791-iki adét) br. Otvos, Lancay Septemvir, gr. Cziriky, a kalocsai
érsek, Klobusitzky, gr. Szécsén, Péchy a féispan, Buzstn a
horvathorszagi kovet és gr. Eszterhbzy Jézsef, a zempléni fois-
pan. — Az imputitiéra pedig az lett a végzés itt, hogy annak csak
a principiuma salvaltasson. Erre feleltek a Statusok a Fgrendeknek
augusztus 23-4n tartott keriileti iilésekben. — A 4 millié ajanlasa
mellett még itt ugyan el6bbeni nunciumok szerént megmaradtak a
Statusok, legaldbb akik méskint éreztek, a circulusban nem levén
Personalis, értelmoket a koz értelem ellenére kinyilatkoztatni nem
bitorkodtak ; de mér az imputdtiéra nézve sokan -elallottak a nu-
mericitdl, s a generica imputatié elfogadisahoz latszottak szitani,
mely abbél 4llana, hogy ajanlana ugyan az orszdg ennyi s ennyi
adét, de mivel az imputatid szlikséges és torvényes, tehat csak
annyit ajanl, t. i. 4 milliét. A tobbség csakugyan itt is oda hajlott,
hogy a numerica imputatié megmaradjon, azaz : ha Kis Pal a mult
hérom esztend8ben a kir. patens miatt esztenddnkint (6rvényes ado-
jén feliil tartézott adni két eziist forintot (és igy mindossze adott -
egy esztenddre p. o. 32 forintot), a jov6 harom esztenddre az a két
eztist forint esztenddnkint lerovédik a még majd ezutdn megalla-
pitandé adéjabol. — Es igy a numerica imputatié idedjaban benne
van a restantidk ide4ja is, de emezekében nincs amazé. S valamint
a restantidk elengedése csak numerica lehet, tigy az imputatiénak
is, ha lesz, esak numericinak kell lenni.

A nuncium (aminek izenet volna a neve magyarul, de még
resolutié nem jon a felillandé m. tuddés tarsasigra, szabad legyen
elvétve dedkosan is irni) 26-ik augusztusban vétetett fel az orszig-
gyilési tanicskozas ald s még az nap a Férendekhez 4t is kiildetett.
Ezen nunciumban is csak az volt, hogy mivel a nép nagyon sze-
gény, 4 milli6 adénal tobbet nem ajanlhatnak a Statusok, ezt is pe-
dig numerica imputatié mellett. Ugyanezen gyiilésben jelentette
Majthényi ur a Hontvgyei egyik kovet, hogy az 6 vgyéje kivinja
az orsz4gos kovetek diurnuménak lejjebb szallitdsat. — Javalta ezt
egy féinditd okbil a nunciumba is betétetni, mivel ez lenne a leg-
jobb jele annak, hogy a Statusok az ad6ézé népen nyomésan kivan-
nak segiteni. :

Nyitra s Trencsén vgyék kovetjei pedig, ugyszinte K olos-
vary ur GySr vgyei kovet javaltdk, hogy ezen diurnumok a
nemesség 4ltal fizettessenek. Az elsére nézve azt monda a Personé-

lis ur, hogy az mér orsziggyilési elhatirozds lévén, ellene szélani
17*
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ezuttal nem lehet, az utolséra: hogy annak meghatirozisa a diaeta
cordinatiéjaban jon el.

Ugyanakkor Gyurcsanyi ur felolvasta abbeli utasitisat,
hogy jegyeztetné fel az orszag jegyzSkonyvében n. Nograd vgyének
a nemesi conscriptié tirgyaban tett orszigos végzés ellen valé ellen
mond4sat; mivel n, Négrad vgye az olyan targyak irant hozatott
torvényeket kotelez§ erejiicknek lenni el nem ismerheti, mely az
1741-iki 8-ik torvényczikkely szerént még csak targyai sem lehet-
nek az orszaggyiilési tanicskozdsnak. Ezen kivansiga a tisztelt
kovet urnak nem teljesittetett, mert 'valamint maga a m. eldlils
ur, gy tobb kovet urak ellenezték ezen declaratiénak a jegyzd-
konyvbe leendd iktatasat ; noha Izsak, Marjassy, Ragalyi s b. Pe-
rényi Zsigmond urak Négrad varmegye kivansagat teljesittetni
akartak.!)

Jegyzés. Augusztus 29. 300 esztendeje 1évén a mohdcsi mjiikké gya-
szolhaté veszedelemnek, némely diaetai ifjak ezen napot fgy iinnepelték meg.
Azon iirtigygyel (praetextussal), mint ha valami atyafia meghalt volna, elment
egy ifju, de ki nem jelentett névvel a paphoz, hogy az szolgiltasson misét. Ez
meglett, és sokan magyar, tobben német rubdban wegjelentek az ifjak & temp-
lomban, és kiki imaddkozott a buzgésignak azon mértékével, amint érezni tudta
azon nagy veszedelemnek kiovetkezéseit. Szent czél; de hibas uton volt elérve,

Azonban jonnek mennek az. izenetek egyik tablatél a masik-
hoz. — A Statusok numerica inputatiét kivannak s 4 milliénal tsb-
bet nem igérnek, a Fiérendek az imputatiénak csak a principiumait
fogadjak el s az 1791-iki adét kivanjak megajanltatni. — Jonnek
mennek a nunciumok s nem egyezhetnek a Férendek.

Szeptemb er 2-ik napja is eljott mar, mégsem egyezhetnek,
86t ez a nap még tobb gondot hozott a Statusok fejére. Egy Kkir.
decretum olvastatott fel ez nap, melyben a Felség azt nyilakoztatja
ki, hogy O mint a constitutiénak elss Gralléja, a noégradiak tettét,
mint a torvényhozé test méltésagin csorbat ejtét, helybe nem hagyja,
s kivanja, hogy mélté biintetését vegyék tettoknek, kik azon dolog-
nak inditéi voltak. Ezen Felséges kinyilatkoztatis kovetkezésében
commissarius is kiildetett Ndégradba, a Statusok kedves emberik, a
hazafiusagarél ismeretes torontali féispan Ghyczy Joézsef wur, hogy
ez valamint egy részr8l bizonyos relatiét tehessen a Négradban tor-
téntekrdl, ugy mas részrdl, szokott szelid médjaval az egész dolgot,
tgy amint a legtanicsosabbnak fogja latni, complanalja.?)

1) V. 8. Jegyzikonyv III k. 359—383. 1.

1) L. Jegyzdkonyv II. kot. 385. és k. 1. A kir. leirat szdvegét Acta
Comitior, II. k. 682. |. E targyban a Statusok folirtak 0 Felségéhez szept. 2.
(1. acta Comitior, II, k. 713. lap )
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Hat a contributiéval hogy vannak mar? s mire mentek ? Ugy,
hogy a sok izenet jon meg megy egyik palotabél a masikba, s utébb
is szeptember 11-ére késziilt bellik egy feliras, de akkor is ugy,
hogy a Férendek, noha sem az adé mennyiségére, sem a beszami-
tisra nézve a Statusokkal egyet nem értettek, arra csakugyan red
allottak, hogy a 4 milliérél és a szdm szerént valé beszémitasrél
késziiljon a repraesentatid, mentalis reservatié szerint a 791-iki adét
kivanvan ajinlani s a numerica imputati6t. — De még ily sziinte-
len valé kerengésre s forgasra voltak a nunciumok karhoztatva, tor-
tént egykor az is (szeptemb. 4-én), hogy Jordanszk y kanonok
ur lévén a Statusoktél a magnasok tablajahoz kiildstt deputatié
oratora, midén ott roviden eldadandé mondékajat rendbe szedett
oratori kifejezésekkel akarnd elSterjeszteni, periodusiba numerus
oratorius gyanant azt szurta, hogy a Statusok kérik mély tisztelet-
tel a Forendeket, hogy javalljanak valamely medius terminust a két
tabla kozt leend§ régen Ohajtott egyezségre. — Erre a Statusoktél
kiildott deputatié tagjai kozt tiistént ztgas tamadt a Férendek palo-
tajaban ; Ragalyi Tamas és Marczibanyi urak pedig, kik éppen a
tisztelt orator ur hata megett allottak, alattomban illették annak pa-
lastjat, egyik jobb, masik balfelil. — De ami ki volt mondva, ki
volt mondva. — Ezt értvén azonban O Herczegsége a Nador a hir-
telen tamadt zugisbdl, hogy a kanonok ur nem a Statusok inye
szerint fejezé ki magat, (amint hogy a medius terminusrél szé se
volt a Statusoknal), oly széles értelmii feleletet adott a deputatié-
nak, hogy Jordanszky ur medium conciliationis kifejezésére még
csak iigyelni sem latszatott a felelet. — Ezzel visszament a Statu-
sok deputatidja s oratora a Statusok palotijaba, de ott még
el se foglalta a tisztelt orator ur helyét, midén hirtelen larma ti-
madt, hogy Jordanszky ur nem jol referalt. — Erre § azonnal hiba-
jat megvallotta, s jelenté, hogy ha kivanjik a Statusok, nyomban
visszamegy és visszahuzza a Fdrendeknél a megegyezési medius ter-
minus kérése irant tett szavait. Ez agy is latt. Az egész deputatié
ujra visszament s Jordanszky ur revocalta elébbeni beszédjének utolsé
szavait, minthogy — #gymond — azt nem biztadk redm. Erre
a Nador elmosolyodva azt felelé: azt gondoltam mindjart, hogy ez
nem volt bizva orator urra és igy mas szempontbdl is kivantam
tandcskozas ald vetetni a St. nunciumjat.

Jegyzés. A nunciumon aligha a bécsiek 4atka nem fogott, azért kel
nekik annyiszor jonni-meuni. Nem olvashatvin ugyanis & publicam és igy a
béesi nép is az ujsdgokbol egyebet csak nunciumot és a dictaturit a magyar
diaetérél, azt kérdi a minap egy bécsi ur itt 1évén: Aber was ist denu das ver
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dammte Nuncium ? Was die Dictatur ?“ hihets, hogy a j6 ur csak annyit tudha-
batott diaetinkrél is, de hogy is tudhatott volna tdbbet ?!

Szeptember 9-én. Elegyes iilésben felolvastatott a Felségnek
egy vhlasza, mely minekutina az orszag rendeinek tobb rendbeli s
targyu kivansigaira nézve a Felség értelmét Kkifejtette (ilyenek az
1791-ki deputati)k munkéiinak ezen a diaetan leendd felvétele, a
varmegyék correspondentisja, az orszag gyiilésének minden 3-ik
eszt. leend§ tartisa s egyebek); abbéi kivansdgit is nyilvinvaléva
teszi a Felségnek, hogy az ezen diaetin hozand6é torvények is az
orszag kezdetétdl fogva valo szokas szerint, csak dedknyelven men-
jenek a torvénykionyvbe, nem agy miat az orszag rendei kivanjak,
magyarul is.') A tobbi szsvevényes propositibkat elmell§zve, lassuk
rovideden, mit mondtak erre a Statusok ?

E targy ir4nt a ker. ilésben szeptemb. 13-an, orszigos iilésben
19-én volt a Statusoknak tanicskozdsuk. — Olvastatvan a kiraly
vhlasznak a csak dedkul iratandd torvényczikkelyeket érdekls sza-
vai, Jorddnszky kanonok ur ezeket mond4: Nem csod4lom, ha ezen
kivinsdgukra a Statusoknak red nem 4ll a Felség, mert soha szo-
késban nem volt, hogy magyar nyelven hoztdk volna a térvénye-
ket; soha egy diplomat sem lattunk, mely magyar nyelven iratott
volna Szent-Istvan idejét6l fogva ; hanem a diplomatiai nyelv min-
dig a deak volt. Ami Kalman decretumét illeti, err8l sincs semmi
bizonyos, hogy magyarbél fordittattak volna dedkra, ez csak proba-
bile, mivel azt Kelemen sem A&llitja ; ne csinaljunk hit wujsdgot. —
Torvényeink legyenek ezutan is dedk nyelven, mint eddig volt,
mert csak ugy lehet azoknak authenticitasuk.

M4arjassy. Biz én nem hiszem, hogy a Rékos mezején
dedkul hoztdk volna eleink torvényeinket, — azt sem hihetem, hogy
Szent-Istvan intései nevezete alatt ami a torvénykonyviinkben van,
dedkul iratott volna Szent-Istvan altal, mert nyomaba akadtunk mar
azon gordg masolatnak, amibdl azt valamely Szent-Istvin utin élt
barat forditotta deAk nyelvre. Ami az authenticat illeti, ha mar az
allana is, amit fGtisztelendd ur mond, arra csak azt moudom, hogy
az apostolok is gordg nyelven irtdk a testamentumot, az 6 testa-
mentumot pedig azok a régi zsidé kegyes emberek, patriarkdk mind
z8idd, vagyis inkabb chaldeus nyelven irtak, mégis authenticus a desk
fordiths ugy-e ? de bezzeg még authenticusabb 4m az originalus tex-
tus. En tehat azt kivanom, hogy valamint a német térvények né-
met nyelven hozatnak s irédnak, a franczidk franczia nyelven: ugy

1) A leirat szovegét 14sd Acta Comitior. II. k. 688. és kdv. 1.
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a magyar térvények is csak magyar nyelven hozattassanak és irat-
tassanak.

Bartal. Fétisztelendd Jordanszky urnak két argumentuma
van, amit e tdrgyban felhoz. Els§ az, hogy ha régenten magyarul
hozattak volna a térvények, kellene annak valami maradvinyinak
lenni, kellene magyar diplomaticai masoknak lenni, holott csak egye-
diil egy sincs. Masodik az: hogy eleit6l fogva szakadatlanul deak
nyelven hozattak a torvények. Az elsére azt mondom, hogy mive]
igen sokat prébal, semmit sem prébal, a masodikra azt mondom,
hogy azt tagadom, mert a magyar torvényhozis még a vezérek alatt
is megvolt, holott a dedk nyelv sokkal késgbben jott a vallasnal.
Ami illeti Kelement, § azt mondja, hogy Kalmin decretumai ma-
gyarbdl fordittattak deidkra, még pedig azon hozzhadissal, hogy ha
ez nem igaz, akkor Kalman torvényeinek nincs helye a torvény-
konyvben ; és igy vilagos Kelemennek az 4llitasa, de ezen allitds 5
levéllel van azutin, amit fGtisztelend6 ur felhozott, ott kell hat
megolvasni. Alberik is ezt irta Seraphin esztergomi érseknek.

Ragalyi Tamis. Ha az ausztriai monarchidban lev§ egyéb
nemzeteknek tulajdon nyelviikon vagynak torvényeik, biz a magya-
rok is kivanhatjadk ezt méltin. Magyarorszig 1évén a legnevezetesebb
tartomény a monarchisban. Kivdnom hat utasitisom szerént is, hogy
ne csak az ezen orsziggyiilésen hozatandé torvények iktattassanak
magyarul torvénykonyviinkbe, hanem, hogy mindeddig hozott tor-
vényeink is hazai nyelviinkre fordittassanak, mignem majd egykor
csupan csak magyarul hozatnak s iratnak torvényeink ! Szent kote-
lességiink nekiink hazink nyelvét kozonségessé tenni, mert ennek
kozonségessé tétele egyesiti, erfsiti s lelkesiti csak a nemzetet. Ami
az esztergomi fGtiszt. kapt. kovetjének vitatisat illeti, erre csak azt
mondom, hogy valéban én sem csoddltam, — mint § — hogy ha
a Felség ezen kivansigunkra red nem 4ll, mid6n ily nemzeti szent
iigyben is hasonlas van kozottiink. Hogy Kélmén torvényei magya-
rul irattak, abbél is kitetszik, hogy még akkor a Palatinus sem
tudott dedkul. Elment régenten minden magyar nemes a diaetara és
tgy adattak szajrél szajra a térvények, de bizonyosan nem dedkul.
Még azutdn késSbben ugy irattak azok Ossze iminnen-amonnan ha-
zinkba szalinkézott s nyelviinket nem jol ért§ klastrombeli emberek
altal, amint ugyanezt Alberik is nyilvan 4llitja. Kozben jovén a
haborus id6k ; az akkori tatiroknak, torokoknek minden tartominyt
gyilold csordai el§l, minden tudoményunk a klastromokba vonta
meg maght és igy ott vette eredetét ez a dedkos magyarsig. Nem
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ily indulattal vannak mas eurdpai nemzetek hazai nyelvok irant, de
a mi jélelkii atyaink is nem igy gondoskodtak nyelviinkrél 1790-ben.

Jordanszky: hogy én a nemzetiség és a hazai nyelv
ellen nem akarok torekedni, azzal is bebizonyitom, hogy én mar
1807-ik esztendGben a torvénykonyvnek egy részét magyarra for-
ditottam és a magyarnyelv cathedrijat egy esztendeig ingyen, min-
den fizetés nélkiil suppledltam.

Kolosvary (Gyér vmegyei kivet): Bartal ur altal felhozott
okokat az is erfsiti, hogy mar Kalman alatt torekedvén eleink a
magyar nyelv terjesztésére, azt a torvényt hoztik, hogy csak olyan
szolgakat szabad cladni, akik magyarul nem tudnak. Meg-
lévén hat arrél gy6zédve, amit Borsod vgye kivetje (Ragélyi) mon-
dott, hogy a nemzetiséget csak a nyelv tartja fenn, és mihelyt meg-
sziiniink magyarul beszélni, megsziiniink magyarok lenni; kivanom
én is, hogy ezen kivinsdgunk ujra terjesstessék a Felség elébe. —
Tobben is ily értelemben 1évén a Statusok kozél, végestetett: hogy
az ezen a diaetdn hozatandé térvények magyarul is beiktatédjanak
a torvénykonyvbe és hogy cz irAnt ujra kell repraesentalni.?t)

Szep tem ber 22-é6n felolvastatott grof Festetics Laszlé urnak
a magyar felallandé tudds tarsasdgra 10 ezer eziistforintbél 4llé
fundationalis levele azon kinyilatkoztatassal egyiitt, hogy ha a ka-
tonai iskola fel nem 4ll, azon 50-000 forint is, melyet b. e. atyja
a nagylelkii magyar gréf Festetics Gyorgy azon iskolara ajénlott, a
magyar tudds tarsasagra fordittassék.?)

Szeptember 30. jelentette a Personalis ur, hogy harom
deputatiét kell kinevezni az orszigos gyiilési dolgok hamarabb le-
end§ folyamatjaért, dgymint az 1-s6 kikiildsttség dolgozzon a corre-
latikban (azon viszonyok eligazitasa, melyeket sziilt a papirospénz
becsének valtozisa) ; 2k a kirdlyné tiszteletbeli adéjanak a neme-
sekre leendd kivetésében (repartitio honorarii); a 3-ik a hazafiaso-
dast kérg kiilsé orszagiak konyorgs leveleinek egybeszedésében s
megvizsgilasiban (revisio recursuum indigenatum petentium), mely
meg is lett s az ezen kikiildottségekre kinevezett tagok nevei o ct o-
ber 1-s6 napjan fel is olvastattak.?)

October 6-ik napjaig a gréf Festetits 4ltal tett ajanlas irant
felktildendd repraesentatién dolgoztak a Statusok, és a Felség név-
napi tiszteletén, mely els§ feliras, nem lévén a nador Pozsonyban,

_ 1) V. 6. Jegyz6konyv III. k. 443. és kov. 1., csakhogy a szénokok nem
oly sorrendben kivetkeznek a napléban, mint a jegyz0konyvben.

%) L. Jegyzék. IIL k. 461. .
%) L. Jegyzék. HL k. 495. és kov. 1,
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az orszag birija és a primas altal aldiratva s megpecsételtetve ez
nap fel is kiildetett ;*) a tisztelet pedig 2-an kiildetett fel. — Ugyan-
ekkor az orszdg birdja deputatiét nevezett ki a Firendek kozdl a
Ludovicea fundusa mint létének megvizsgilasira. — A Statusok
koz6] hasonléul nevezett ki némely kiovet urakat a Personalis ur
ugyanazon fundust vizsgilé kikiildottséghez. Jelenté akkor gréf
Cziraky is, mint a correlati)kban kinevezett deputatio -eldliildje,
hogy mésnap Ossze fog ilni a kikildsttség. — Ugyanezen nap
vették circularis tanacskozas ald gréf Palffy Ferencznek Svetich
plenipotentiariusa ellen valé panaszat.

‘Jegyzés. Errgl mir feljebb l4ttunk, most elég légyen ennyi, hogy a Sta-
tusok repraesentéltak ezen dologban, és Svetich tobbé nem plenipotentariusa
grof Palffynak. Mint mondjik, ezen dolog miatt a nagyszombati districtualis
tablitél két vagy hdrom assessor elkiildetett, mint Svetichcsel egy kézre dol-
gozok ; gréf Almassy is, a volt vice canellarius, ez id§ t4jban nyert & Felsé-
gétil engedelmet, hogy terhes hivataldrél lemondhasson.

October 13-4n. Vizsgilas ala vették a Statusok keriileti ilé-
sekben azon orszigos deputatié munkéjat, mely még gréf Illéshazy
elfliilése alatt az orszag sérelmeit és kérelmeit szedte Ossze ; (gra-
vamina et postulata regni); egy egész nagy kionyvet tévén pedig ezen
munka nyomtatasban, minthogy tobb szazados sulyai is vannak az
orszagnak, ezeket ide leirni lehetetlen, de nem is lenne czélirdnyos,
mert van olyan gravamen is, melynek megértésére historiai, statisz-
tikai s diptomaticai ismeretek kivantatnak : de ha még mind ezeket
tudjuk is, csak azt tudjuk, hogy a gravamen csak gravamennak
marad.?) :

Ezen gravamenek, azon nehézségei az orszadgnak, melyeknek
torvényes elharitdsat az csak a diaetdktél varhatja, — Minden
jurisdictiék vagy torvényhatésdgok beszoktdk nyujtani az ilyen
sérelmeket az orszig gyiilésére. Vannak ezenkiviil még postulatumai
vagy kivansigai is az orszag lakosainak, s ezeknek teljesitését is
az orszaggyiilést§l varjik. Ezen gravamenek s postulatumoknak
osszeszedésére volt hat kinevezve azon deputatid, melynek eléliildje
grof Illéshazy volt. — Ezen dsszveszedett s kinyomtatott grava-
menek irant tett észrevételeit rostalgattdk hat a Statusok a keriileti
iilésben octéber 13 ikdn azon deputatidnak. Minthogy azonban ter-

) L. Jegyzdk III. k. 508. 1.

A repraesentatié szivegét 1. Acta Comitior. II. kot. 723. lap.

%) Nemcsak az orszignak, a megyéknek, hanem csalddoknak és egye-
seknek is voltak sérelmeik, melyeknek orvoslasat kérték. Ily sérelmek j éle n-
legkérvény alakjiban terjesztetnek be a képviselghdzhoz, mely azokat
véleményezés végett a kérvényezési bizottsdghoz utasitja, s azutin tirgyalja.
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mészelesen belevignak sok gravamenek az 1791-iki deputationalis
wmunkakba, ezeknek orvoslasiat mind a deputatié miud a St. a 791-ki
munkik felvételére halasztottak.

Jegyzés. De mintha hallandm, hogy még azt a kérdést teszik némelyek :
De hét mit se vettek még tandcskozds ald4 az orszdg rendjei azon jéltev$ depu-
tationilis munkik kozdl ? Erre fijdalommal azt kell felelnem, bogy: Nem;
de bogy mégis igen sokat dolgoztak mdir az orszdg rendjei ezen diaetdn, erre
tanuk lehetnek azon négy nagy tomus jegyzGkonyvek, melyek mar ezen a diaetin
irattak dssze, — tanuk azok a tobb rizmékbél 4116 iroményok, melycket Gszve-
irt egy-egy diaetalis cancellista, — melyeknek egyik helyrdl wmdsikra valé
szallitdsdra, ha Einspaniger nem is, egy taligds Trager bizonyosan megkivin-
tatik. — Mi az oka pedig annak, hogy ezen sz. czélra térekedé munkik, ily
hosszasan tartvin is a diaeta még az orszdg rendei 4ltal tandcskoz4s ali nem
vétettek ? maguk ezen most emlitett temérdek diaetai actdk eléggé kinyilat-
koztatjdk, — S§t a 9. szeptemberbe felolvasott resolutidjaban mar ugy nyilat-
koztatta ki magit a Felség, hogy igen hosszura nyulvin a diaeta, minthogy
reménység nem lehet az irint, hogy a 791-iki munkdkat ezen a diaetdn felve-
hessék az orszdg rendei; rendeljenek ujra deputatiékat, melyek ezen méir ki-
nyomtatott munkdkat a jové diaetdig megvizsgiljak, s akkor terjeszszék el§
minden réla teend§ észrevételeikkel egyiitt.

Oktéber s november hénapban ezen két targy. foglalatoskod
tatta hat leginkabb az orszag rendeit, ugymint a correlatidk dol-
gaban grof Cuziraky eléliilése alatt az orszdgos deputatié foglalatos-
kodott, — a Statusoknak tbbi része pedig, mely ezen deputatiéra
nem volt kinevezve, az O0sszeszedett gravameneket vizsgdlta. —
Oktober 21-én kozbejott ugyan keét resolutid, ugymint az 0 Felsége
névnapi tiszteletére irt felirhsra és a contributiéra valé vélasz.!)

Az elsdre mindjart ott helyben, az elegyes gyiilésben, egy
vivattal feleltek az orszig rendjei; hanewm a méasikra adandé fele-
let kidolgozasa tobb napokat s heteket kivant. Ez a resolutié sziilte
nevezetesen a Nadorispan kdzbenjarasat is, melyet a sok napokig
tarté conferentidk eldztek meg. — LAtvan ugyanis a nemes vér-
megyék kovetjei, hogy az imputatiétél mér 24 varmegyék eldllot-
tak, csak 26 van, melyek azt 4llhatatosan vitatjak, tanicsosabbnak
tartottdk a Nador torvényes kozbenjarasat hasznalni, mely altal leg-
alabb a principiuméat megtarthatjak az imputatiénak, mintsem azt
varni, hogy a votumok &ltal orokre elveszszen a rég vitatott besza-
mitas. Mit csinaltak hat ? Készitettek ugyan egy izenetet a Foren-
dekhez, melyben kijelentik, a régi principiumaik mellett valé allha-
tatos megmaradasukat; azonban a 19. novemberben tartott confe-
rentidban azt végezték, hogy a kovetkezd nap tartandd  orszagos

) L. Jegyzdkonyv IIL két. 510. L
A két leirat szovegét 1. Acta Comitior. IL. k. 787. és kov. lapokoun.
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gyiilésben, minekuténa .a nuncium felolvastatand és igy a jegyzd-
koényvbe fog menni a kés§ maradékra nézve;!) az akkorl egyik
keriileti el6liil6 jelentse ki a Statusoknak abbéli szandékjokat, hogy
8k a Nador kozbenjardsit kivanjak e tdrgyban, minekuténa a so-
kaig tarté vetélkedések utan is tartanak attél, hogy ezen izenetjokre
red nem alivin a Férendek, ismét ott lesznek mind a beszamitasra,
mind az adé megajinlisira nézve, ahol ezeltt voltak. Hanem a koz-
benjarast csak ezen feltétel alatt akarjak : 1) hogy O Felsége a be-
szamitdsnak igazsagat torvény altal elismerni s ennek kovetkezté-
ben a torvénytelen restantidknak elenyésztetésébe kegyelmesen meg-
egyezni méltoztassék. Mely kivansiguknak elfogadisa esetére alaza-
tosan kinyilatkoztatjak a Statusok ; 2) hogy az eddig siirgetett szam
szerént valé imputatiétdl készek lesznek elallani. 3) Kénytelenek
most is kijelenteni, hogy az ad6z6 népnek tehetetlensége egyatala-
ban meg nem engedi az adénak ajanlott mennyiségét (4 millié frt.)
Ezen el6adasnak szomoru provincidja Pazmandy urra jutott, ki ek-
kor Bitt6 urral volt circ. praeses, noha 8 a szdmszerént valé besza-
mitdst koromszakadtaig vitatta.?) Megegyeztek ezen javallatban a
Férendek is, s6t gr. Czirdky is kijelentvén a Statusok javallatjAban
valé megnyugvasat a két 1-s6 pontra nézve, midén a Nadort szokott
ékesen szélasaval megkérte a kizbenjardsra, a Féreadek vivatjaikkal
jelenték ki, hogy 8k is mindnyajan a t. gréffal tartanak.

A néador tehat, két hétig tartott kozbenjarasa utin 5-ik de-
czemberre elegyes gyiilést hirdetvén, ott egy beszédet tartott koz-
benjarasardl, de a Felségtl semmi resolutiét nem hozott. Eldladvan
ezen beszédjében a Nador (ami utébb dictaturira is ment), hogy a
mi kegyelmes kiralyunk a legjobb fejedelem, ki kegyesen fogadta
ezen torvényes kozbenjarast, s meggy$z8dott ezaltal is azon hatarta-
lan bizodalomrdl, melylyel hiv magyarjai & iranta viseltetnek ; s tobb
effélét. Melyre nézve a Statusoknak 1-s6 kivinsagukra rea a1 O
Felsége s megengedi, hogy azok az imputatiétél elallvan, ennek ide-
ajat valamely torvényczikkelybe tegyék. A restantidk elengedésére
nézve sem volt sikertelen, igymond a Nador, kérésem O Felsége elétt.
Tovabba, hogy 0] Felsége most is ugy nyilatkoztatta ki magat kegyel-
mesen, hogy az ajanlott 4 millié forint addval megnem elégedhetik,
hanem igérjék az orszig rendei az 1791. addt, azaz 4,395.244 frt.
és 38%/, krt. Elvégezvén igy beszédét a Nador, ezen kozbenjarasat

1) L. Acta comitior. I, k. 742. 1.

) Pdzmdndy ezen dgyet a nov. 20-4n tartott orszigos iilésben terj ész-
tette eld. (L. JegyzSkonyv IIL k. 517. és kov. 1.)
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a Férendek részér6l megkoszoute az orszag biraja, — hasonléan tett
a Statusok el6liilgje is.")

De a 15. deczemberi keriileti iilésben mésképpen beszélt a Sta-
tusoknal gr. Csiky és Desedffy, kik is kijelenték, hogy 6k nem
elégesznek meg a Nador kozbenjarasaval s kivanjik a kozbenjaras
eltt elkészitett nunciumot ismét tandcskozés ala venni, az imputa-
tiétél el nem allanak, ha csak ennyi fivort adott a Fe'ség a koz-
benjarasra.

Voltak tobben is, kik a most emlitett gréfokkal tartdnak, de a ki-
zelebbi napokban tartatott conferentidkban megegyezvén méar abban a
Statusok, hogy az ajanlott 4 milli6 forint adéhoz 300 ezer forintot
ajanljanak, s6t elkésziilvén mar az irAnt a nuncium is, az orszigos
gyiilésre vitetni kivantdk. — Meg is lett december 18-4n, melyre a
Férendek provocaltak a Statusokat, hogy még a 95244 frt.
381/, krajezart igérjék meg, hogy igy semmwi hijja se legyen az
179 1-ben ajanlott addénak.?) Erre a Statusok keriileti iilést tartot-
tak deczember 20-4n, melyben igen sokan kikeltek a Férendek el-
len, hogy azok onként akarjik az udvarnak azon principiumat
megéllapittatni, hogy a diaetinak soha se legyen szabad az adét
leszallitani, mint ez valdsaggal is tortént 1715. esztenddtdl fogva,
amikor kezd8dott az 4llandé katonasdg tartdsira rendelt adé. —
Emlegette Nagy Pal ur, hogy § egy garast sem 4d a Férendeknek
provocatidjéara; emlegette, hogy § meg sem foghatja a FG§-
rendeknek a constitutié irant valé azon hidegségének okat, mely szerént
ezen egy constiutionalis szabadsigunkat is semmivé tenni igyekeznek :
hogy az adé mennyiségét az orszig rendjei hatirozhassik meg, ne
pedig csak maga a ministerium, holott mi nemesek a constitutiénak
ugyis csak a csontjan ragédunk, a Férendek eszik annak pecsenyé-
jét. — De mindennek semmi haszna se lett, mert orszagos gyiilésre
menvén a Statusok a Férendek vilaszara irt feleletjok deczember
27-6n, melyben még az volt, hogy a 4 milliéhoz 300 ezer forinto-
kat igérnek, de tobbet nem; a Personélis votumra eresztvén a dolgot,
a clerus, a kiralyi varosok, a Kunok s Hajduk ktvetjei mindnyéjan
a Férendek kivinsigira megigérvén az 1791-iki adét a virmegyék
kovetjeinek csaknem fele részével. Ezen érvendetes conclusum, bar
késén is, u. m: délutani 5-6d fél érakor a Firendeknek tudtira

1) Ez elegyes iilésnek teljesen azonos leirdsit l4sd JegyzGkonyv IIL k.
529, 8 koév. lapon.

1) A dec. 18-ki iiléshen az adé {516tt heves vitdk voltrk. E hoszas diés
lefolydsat 1. Jegyz6konyv. IIL k. 532—573. lapig.
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adatott,') kiknek nagyobb része a Statusoknak ezen gyiilési velds
debattjaikat keserves lélekkel hallgata ki.

Eldiilt hat az adérdl régen, az imputatiérél még régebben vi-
tatott dolog deczember 27 én s az ezt kovet§ napon keriileti iilés-
ben ujra egy izenetet készitettek a Statusok, mely Altal a tegnapi
orszaggyiilési conclusum szerént tudtara adték a Férendeknek, hogy
az 1791-iki adét megajanljak. — Mely izenet deczember 30-an vé
tetédvén fel orszagos gyiilési tandcskozhsra, minekutdna még itt is
némely javitisokat tettek rajta a Statusok, azt a Fdrendekhez Aat-
kiildotték.?) Elvégz6dvén a nagy munka, minthogy a kovetkezd
nap t. i. az esztenddnek utolsé napja vasdrnapra esett, melyen ki-
vantak az orszdg Rendei megnyugodni, minekutina a 27-ik deczem-
beri conclusumért a Statusok ko6z8l némelyek a Personalis ur ellen
mint a votumokat szed§ ellil§ ellen kikeltek, minekutana § magat
nagyon iigyesen védtes) minden egyes kikel6k ellen, utébb a Statu-
sokat megkoszontotte uj esztendei tiszteletiil. A Statusok részérdl
hasonléan megkoszontotte az el6lild urat Jordanszky kanonok
ur. — Ezek utidn deputatiét nevezett ki a Personalis ur a Férendek
megkoszbntésére, azok viszont emezekére, A Nidorné koszontésére
deputatié neveztetvén ki mind a két tablatél (de aki még az nap
Bécsbe akarvan felmenni a deputatié elfogadasat visszajovetelére
halasztotta), az iilés mind a két tablanal eloszlott.*)

Készen levén az add tdrgydban késziilt repraesentatié az esz-
tend$ utolsé iinnepnapjan, dictaturara bocséttatott; — s8t ugyanazon
felirs irisa még az 1827-ik esztend§ 1-s6 napjan is folytatiatott, és
el is végeztetett.

Jelességek. Nagy Pal urnak oktéber 30. a keriileti iilés-
ben tartott beszédje. ,En nagyon szitkségesnek és illendének tar-
tom t. St. a resolutiénak azon pontjira megfelelni, melyben a koz
cassaknak rossz administratidja a Statusoknak mintegy szemiikre
vettetik, s vétkiil tulajdonittatik, és én mind kiillddim utasitasatél,
mind tulajdon meggy6zettetésemtdl lelkesitve kivinom a Felséget az
irant tudésitani, hogy midén a virmegyék azoknak biintetését kérik,
kik a cassékat meglopjak, a csupa ellopott summdinak visszatéri-
ésén kivill ezen lopk semmi egyéb biintetést nem kapnak, talin
azért, hogy a titkos policzidnak tagjai, vagy talin azért, hogy a

HE hosszu iilés leirdsat 1. JegyzGkonyv III. k. 575—651. 1.
9) L. Acta comitior. II. k. 677 és k. 1

8) L. Jegyzok. III. k. 652. és k. 1.

4) L, Jegyz6konyv III. k. 652—678. lapig.
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kanczellariaval egyet értenek, mely gyakran a Felség neve alatt
oly parancsolatokat 4d ki, melyekrél a Felség maga semmit sem
tud. — Ha a kisebb magistratualis személyek effcle hibdkat kovet-
nek el, azok nagyon is megbiintette'nek, midén pedig itt-ott a
fGispAnok és adwministratorok meglopjak a cassikat, még a vér-
megye biintettetik m~g, ha azoknak biintetését kivanja. Kérjiik meg
hat O Felségét, hozy ezeket is megbiintesse, és valamint a szegé-
nyebb magistratualisokat, agy az ilyen tolvaj f8ispanokat is cas.
saltassa, kik koz6l, ha a tekiantet:s St. agy kivaajak, tlistént meg
is nevezek némelyeket, — ide értvén némely el6keld magistratu-
alisokat is,“

Deczember 27-én az add targydban ugyanaz: ,Minthogy az
1791-ki adémennyiségének megajanlasira a Férendek a fejedelem
irant val6 hiiségre provocalnak, sziikségesnek laitom megmagyarizni,
hogy miben 4ll s miben 4llott eddig is fejedelme iradnt valé hiisége
a magyarnak. Nem holmi czifra szébeli fejezésekben van csak leirva a
magyar hiisége, hanem valésdgos tettekben, mert ez, midén fejedel-
mét veszélyek fenyegetik, aldozatjait 4'dozatokkal tetézi fejedelmeért
s bazijaért. Ama nagy embor, ki mint egy Phoecnomenon a koze-
lebbi idékben Eurépiban feltint (Napoleon), ki a leghatalma:abb
nemzeteket meghdditotta, igen elevenen érezte a magyar nemzet
nagylelkiiségét s tintorithatatlan hiiségét; midén hozzink a hizelke-
désig leereszkedett; proclamatiéit kirakatta mindenfeld, amerre jart
hazinkban gy6zedelmes sorege, s mégis csak egy hazinkfiit se
tantorithatott el. Midén ellenben a kedvelt és sok jokkal megteté-
zett bécsi nép kbzoit tobb olyan hitetlenekre talalt, kik az elrejtstt
dgyukat s kincstirt G eldtte felfedesték s tobb ilyes tetteikkel meg-
bizonyitak hiiségtelenségoket. — Van tehat O Felségének oka, hogy
minket tdrvéayes jussainkban mindeddiz megtartott ; minthogy thro-
nusa constitutiénkkal szorosan Osszekottetett: és én nem azon egy-
néhdny forint megajinlasdba vagy megnem ajanlésaba helyestetném
bizodalmamat, hanem egyebekben; minthogy itt csak jussainkat
akarjuk most silvalni az adémennyiségére nézve, nem pedig, hogy
azon kis summa megtagadasival azt skarndnk kinyilatkoztatni,
hogy a fejedelem irant nom viseltetink hiséggel. Ami a magyar
generozitast illeti, minthogy erre nem p-ovocilnak a Férendek, arra
nézve csak azt mondom, amit mér ns, Pozsony vgye érdemes kivetje
mondott (Bartal): hogy mi a szegény adéz6 nép rovisira nem igen
generozuskodhatunk.“

Ragélyi Tamas ur biszédje ugyanakkor: Engemn nem
birhat arra ama sokszor em'egetett O Felségébe helyeztetends bizo-
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dalom, hogy a mar megigért 4 millié6 300 ezer forint adénal tobbet
egy krajezdrral is igérjek. — Mert szép dolog ugyan a bizodalom,
amit itt koztiink is aonyiszor hallok emlegettetni: de minékiink
orszhgos koveteknek legf6bh kotelességlink arra tekinteni, hogy
meglehet-e ezen bizodalmat, &s az ennek szine alatt elkovetett
tetteket a torvénynyel egyeztetni; mert sziintelen csak a fejedelem
irnt val6 bizodalmat emlegetni, s ennek titkos palastja alatt tor-
vénytelenségeket kovetni el, én ugy tartom, hogy ez kérhozatos
bizodalom. Ha az tnhaszonkeresést litom a Felség irdnt valé bizo-
dalom alakja alatt bujkalni: Isten mentse meg hazinkat az ilyen
bizodalomté!.

Ha a Felség Bées varosinak mulatsdgira milliomokat fordit-
hatott : hogy tagadhat meg egypar ezeret a hiv és thronusaért annyit
szenvedett mugyar nemzettsl? De azon allitasara is m. Personilis
urnak : hogy a gondos fejedelemnek felvigyszdsa alatt élink még
most’is annyi sok viszontagsig utén is jussainkkal, azt mondom :
Mi is mondhatjuk a Felségnek, hogy az & thronusa is sokkal
fényesebb most, mint mikor arra lépett el8szor, Olaszorszéggal
szaporodvan birodalma; s mennyit tett annak megnyeréseig a magyar
katonasig s mégis mi jutott nekiink a haborui dies6ségb6l ? Fiumét
az igaz megkaptuk 9 esztendeig tartott rimankoddsuvk utin: de
azon 9 millié forintbél, melyet a meggydzetett s megaddztatott Fran-
cziaorszag fizetett az aerariumba, egy fillért se kaptunk! A consti-
tutié esak gy 4llhat er8s libon, ha a nemzeti character elég an-
nak fenntartdsara “

Es most legyen szabad mai napon, igymint az 1827-ik esa-
tendd 1-s6 napjén az elmult hét hénap panoraméjiban tekintetni
az olvas6kat, melynek végsd mutatvinyai ezen szomoru jelenése-
ket &llitja eldnkbe: Az imputati6 nov. 20-4n végkép el
veszett s dee. 27-6n az 1790-iki ad, mely 4 millio, 395,244
forint s 881/, krajczirt tett, a sziz meg széz protestatibk s kifogh-
sok ellenére is a tobbség szerént megajénltatott.

S eddig kivintam lehozni az orszéggyiilési dolgokat rovide-
den. Ezen uj esatendére nézve t. olvaséimnak kivdnom, hogy 6rém
lakozzék velok, és szelid tavasz kaczagjon és ne legyen koatiik
aggsdg és erdtelen betegség.

legyzés. Janudr 7-én 1827. A palatinusnéhoz kildstt deputatié oratora
Nadasdy véczi pispok volt, kinek magyar gratulatiéjara a nddorispinné ékes
magyarsiggal igy felelt :
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Semmi sem szolgalhat  nagpobb Gromomre, mint az or.szdg
Rendei irantum viseltetd szeretetenek ezen tanul)izon}'séga, melyet az
esztendd valtozasa alkalmaval ismet tapasztalok. Gsak azon - szives
réswvételnél fogva lehetek én erre mélto, melplyel minden irant visel-
tetem, ami az orszdgnak valéségos javira szolgal, és ha az egek
kivansagaimat meghallgatjak, tokeletes leszen a 6oldogséga és dicsé~
sfge ezen nemzetnek, amelpet miota kozotte élck, kiralpahoz viseltetd
hisége, és a haza szeretete tekintetébdl oly nagg'on becsulni  meg-
tanultam,

Jelentsc le ezen bizoltsag az orszig Rendeznck a kwan.sagat~
kért valo kiszonetemet, nemkilonben mindenkori hajlandosa~
gomat.

Eddig a kézirat.

Néhdny szt eljdrdsomrdl.

A Guzmics-naplénak minden egyes orszagos iilésrdl sz6lé6 tu-
dositasait a hivatalos orszdggyiilési jegyzékonyv adataival Gsszehason-
litottam, s azokat mind a tandcskozds tdrgydra, lényegére, mind a
tandcskozdk vrdnydra vonatkozélag egyezSknek talaltam.

A néhany, kevésbbé jelentékeny eltérést jeleztem.

A Keriileti. és a forendi haz iiléseinek adatait szintén egybeve-
tettem az acta comitiorumban talalhaté nunciumokkal, és a
fols6haznak czekre tett reflexiéival, valamint az eddig ismert
kutfdk kozleményeivel ; ezek is egyeznek.

Nem tévedtem-e eljarasomban ?

Hasznalhaték-e a kozlott, szeréntem hiteles adatok ?

Itéljék meg a hivatottak.

Vaszary Kolos.
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